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INTRODUCe ION 

En el presente traba;o se estudia el co•porta1iento de Ia econo1la nacional , de l excedente de explotacion, de 

!.J re•uneraciones, de Ia productiv1dad 1edia par persona, del personal ocupado y de ia foruci6n de capital en 

Ia gran division relacionada a! sector agropecuario y principa iaente a Ia agricultura de -1970 a 1993. Periodo 

en el cual, se ubican dos tipos de 1ode!o en los que se ha sustentado el desarrollo econ61ico nacional, esto 

es, el de sustitucion de i1portac iones y el neoliberal. 

En este lapso de tie1po han ocurrido ca1bios i1portantes en el contexte internacional que han repercutido en Ia 

econo1ia nacional, se fortalecieron las e1presas trasnacionales, se redefini6 Ia Division lnternacional del 

Trabajo, se propici6 Ia b6squeda de nuevas tecnologias para Ia producci6n, se aceler6 Ia internacionalizaci6n 

de flujos de capital, se fortalecio el pensa1iento neoliberal pugnando !.J liberalizacion y Ia apertura de 

urcados entre liS naciones, se 1odific6 Ia estructura del co1ercio internacional, donde Ia colpetitividad es 

uno de sus principales probluas. 

Es un proceso en el cual, los oligopolios y 1onopolios explican el caracter del co1ercio internacional, las 

relaciones intraindustriales, Ia preferencia de los consulidores y el f!ujo COiercial. Se ha constituido en una 

busqueda continua pua rtducir sus costas de produccion y lograr ganancias extraordinaria. 

Las l!lpresas trasnacionales han luchado por untener Ia hege1on ia de los 1ercados, pro1oviendo el proceso de 

globalizaci6n en el cual buscan expandir sus fronteras y lograr el control de los tercados. Para ello buscaron 

1ecan is1os de control financiero y de inversion. 

En esta nueva dinci1ica de ia econoaia internacional se ha propiciado Ia regionalizacion del co1ercio, una 

tendencia de las exportaciones intrarregionales, se fortalecio Ia integracion de los llaudos bloques de 

urcado: Cuenca del Pacifico, Tratado de Libre Co1ercio y Ia Union Europea. 
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A lo anterior se agrega, !a ca ida de a URSS co1o potent ia 1undial , lo cual signi fi ed un ca.bio en Ia 

corr elation de fuerzas internacionales, favoreciendo el desarro l lo del cap itali s1o neoiiberal, las ' libres 

fuerzas del 1ercado' quedaron co1o verdad abso luta. Otros aspec tos i1portantes son Ia uniflcaci6n de Aleaan ia, 

Ia recesi6 n nortea1er icana y el crec iente desarrollo tecnol6gico de Jap 6n, Aleaani a y algunos pai ses asi~ti cos 

constituyen una aaenaza para los Estados Unidos. 

Estos caab ios i1pactaron en el coaportamiento econ6aico, politico y social de A1eri ca Lati na , al tener que 

ing resar a esa nueva dina1ica aundial, aodif icaron el papel del Estado, las eapresas t rasnacionales se 

forta leCleron y lograron una aayor injerencia en Ia capacidad de decision de est as nac iones. 

En Latinoaa~r i ca se dio un proceso inflacionario, de inestibi l idad caabiaria, fuga de capitales, se debilito el 

aovi1 iento sindical, ca1pesino y popular, cerraron eapresas y se aanifest6 una contracci6n del salario. El 

resultado fue una uyor dependenc ia estructunl, Ia p~rdida de soberania nacionil, uyor concentraci6n de !a 

riqueza y el ingreso, un desarrollo desigual, auaento de Ia pobreza y un uyor deter ioro del aparato 

productive. 

En lltxico para nuestros fi111s, Ia fase de agotaaiento del 10delo de sustituci6n de iaportaciones cotprendi6 los 

periodos de gobierno de Luis Echeverr ia Alvarez y Jose Lopez Portillo, en que se present6 Ia crisis econ6aica 

de 1976 y 1982. El gobierno de lliguel de !a lladrid Hurhdo, COlO una alternativa a! desar rollo nacianal, opt6 

por Ia adapci6n del 1adelo neoliberal. 

Con este 10delo se provoc6 caebios en las relaciones sociales de producc i6n, 1odi fico el funcionaaiento de Ia 

econo1 ia y de !a sociedad, se ace ler o el proceso de industrializaci6n, introduction de nuevas tecnologias, 

nuevas fo raas de organizaci6n del t rabajo y una aenor generac i6n de eapleo. Esto constituyo !a integraci6n de 

la econoa ia aexicana a !a 1undial. 
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Se proaovio Ia apertura coaercial, un aayor dinatlSID al sector exportador, faciiidades a Ia inversion 

extranjera, el ingreso de ~exico al GATT, el Estado 1exicano perdi6 Ia capacidad para incidir en el proceso de 

acu1ulaci6n. 

En Ia agricultura 1exicana, en esta nueva fase del capital se todific6 el uso de Ia tierra, se buscaron 

productos 1as redituables, se introdujeron nuevas tecnologias; se incorporaron fertilizantes, plaguicidas y 

setillas 1ejoradas para ·elevar Ia product ividad y los niveles de ganancia. Por otro !ado, se i1ple1entaron 

1odificaciones al articulo 27 constitucional y Ia creacion de Ia nueva Ley Agraria para favorecer el desarro l lo 

del cap1tal en el cupo, acorde con los requeritientos del todelo neoliberal. Dichas todificaciones se han 

constituido en el instrutento que pretende extertinar ia producci6n caapesina. Este proceso de aodernizaci6n 

desplazO trabajadores. 

En esta nueva concepci6n se buscan procesos que optiticen Ia ganancia, increaenten Ia productividad, reduzcan 

los costas de producci6n pari poder co1petir en el urcado nacional e internacional, se racionaliza el usa de 

los factores de Ia producci6n (capital y trabajol, es decir, utiliza el capital o el trabajo en Ia aedida que 

le stands ftlvorables. Este proceso ha repercutido negativaaente en el c01portuiento del !lpleo y el salario. 

En esta fue se observa el paso del todelo de sustituci6n de i1portaciones a! aodelo neoliberal, co1o una 

respuesta al proceso internacionlll que se venia gestando en ei contexte aundial. Estos caabios repercutieron en 

el cotportaaiento del Estado frente a Ia nueva dinaaica econ6aica, esto es, 1odifico sus politicas econ61icas y 

sociales para propiciar el creci1iento econ61ico de acuerdo a los nuevas requeritientos. Trajo consigo caabios 

en el usa de Ia fuerza de trabajo, en el proceso productive y en Ia distribution de Ia riqueza generada en Ia 

product16n. 

Estas 1odificaciones repercutieron en las politicas iaborales con respecto al aercado de trabajo , desde Ia 

perspect iva tstatal hasta el a par a to producti vo en aanos del sector e1presar i a!, don de I a capac i dad par a 

absorber uno de obra se 1odific6 por los cubios ocurridos en Ia econo1ia nacional. 
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El resultado del co1por t a. iento en ei nivel de e1pleo depen de de las po liti cas que el Estado instru1ente y del 

todelo de desarrollo que sustente. En el de sustitucion de i•portaciones, se untenia una pos1ci6n te6rica 

inspirada en el keynesianisao, donde el Estado podia influir directuente en Ia generacidn de etpleo, a travh, 

de todificar el co1portaaiento de algunas variables ·ucroecon61icas, co1o son Ia deunda efectiva, el consu1o, 

Ia inversion, entre otras. 

En el 1odelo neoliberal el Estado ya no pro1ueve directuente el e1pleo, su creaci6n esta en funcion de las 

necesidades del capital, de Ia racionalizacion de Ia production, de Ia productividad urginal, de Ia 

1axieizacion de los beneficios. 

Para "arx el uso de Ia fuerza de trabajo depende del desarrollo de las fuerzas productivas, del grado de 

acueulacion de capital, esto es, que el avance cientifico y trcno!Ogico aplicado a Ia producci6n rtpercute 

negativuente en Ia generation de et pleo, auuntando el ej~rcito industrial de reserva. El dese1pleo se 

unifiesta co1o una tendencia de l desarrollo capitalista. 

En el presente trabajo se estudia el c01portaaiento de Ia econo1ia, del e1pleo y Ia nriables que influyen en 

su deterainacion, a nivel nacional, par gran division y de Ia agricultura: del P!B, de Ia foraacion bruta de 

capital, del excedente de explotacion, de Ia reauneracidn de los asalariados, de ia productividad del trabajo y 

del personal ocupado, que en principia se hace a nivel sexenal de 1970 a 1993, por Ia particularidad de las 

politicas adoptadas en cada periodo presidential en el conjunto de Ia econo1ia, asi co1o en Ia agricultura. En 

las conciusiones se agrupan los diferentes sexenios confor1e a los aodelos de desarroll o pua los fines dtl 

anH isis co1parativo. 

Collih de oc ho capitulos que per1iten hater el analisis co1parativo de los catbios ocurridos durante el lapso 

de tie1po transcurrido en Ia fase de agotaaiento del aodelo de sustitucidn de i1portaciones !1970-1982! y el 

1odelo neol iberal !1982-1993). 
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En el priter capitulo se hace referencia a! a1bito internacional y las repercusiones en Ia econoaia naciona l, 

se hace 1enci6n del proceso de internacionalizacion, de Ia nueH configuracion de Ia Nueva Division 

lnternacional del Trabajo, de Ia insercion de los paises subdesarrollados en el nuevo contexte internacional, 

del farta leci1iento de las e1presas trasnac ionales en el 1ercado aundial, de las •odificac1ones en Ia 

estructura co1ercial, de Ia ilportancia del desarrollo tecnologico para elevar Ia productividad y Ia 

co1petitividad, dt Ia 1odificaci6n del papel del Estado en los paises subdesarrollados. 

Por otro !ado, se hace referencia a Ia calda de lil URSS y el fortaleci1iento heguonico de los Estados Unidos 

co1o potencia 1ilitar. El crtciente desarrollo tecnologico de Japan, Aluania y algunos paises asiaticos. Este 

proceso del capita!is1o neoliberal, forhleci6 a las e1presas trasnacionales llatadas 'tega1onopolios', que 

pugnan por Ia no intervencidn de los gobiernos nacionilles para asegurar su predo1inio, esto ha generado el 

llaudo proceso de globalizacion, donde las upresas buscan expandir sus do1inios, tener uyor control de los 

aercados, reducir sus costas de producci6n, introducir nuevas tecnologias con una uyor racionalidad que 

significan ahorro de uno de obra, uteria prita y otras insu1os. 

En esta nueva coyuntura international, los paises subdesarrollados san los grilndes perdedores, se han tenido 

que integru a este nuevo contexte en condiciones desfavorbles, profundizando Ia desigualdad existente con las 

naciones industrializadas, propiciando una 1ayor dependencia. Este proceso constituy6 un catbio ridical en 

estas naCiones que prevalecia una concepcion keynesiana, en que las pollticils guberna1entales podlan intervenir 

paril reactivar Ia econo1ia y generar uyor upleo. Hoy Ia situation se ha 1odificado, el funcionaaiento 

econ61ico se ha dejado a las libres fuerzas del aercado, provocando el cierre de upresas, increaento del 

dese1pleo y sube1pleo, uyor dependencia estructural, p~rdida de Ia soberanla national, 1ayor concentraci6n de 

Ia r iqueza, entre otros. 

Asl tatbi~ n, repercutio en lil agricultura 1exicana que para poder integrarse a Ia nueva dina1ica 1undial, se 

han proaovido ca1bios en Ia legislaci6n agraria, en el patron de cul t ivos, Ia introduccidn de nuevas t~cnicas y 
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~etodos de produce Jon, es deCJ r, se ha propi oado la todernizao on de esta rua de la producci6n, desplazando 

trabajadores agr I col as. 

Cote se ha seiialado, uno de los resultados de la adopci6n del aodelo neoliberal es el deseapleo, l!n ei capitulo 

2 se sencionan algunas posiciones teoricas que explican el uso de la fuerza de t rabajo en el proceso 

productive. En priaer Iugar se hace referencia a la conceptualizacion del eapleo y los posibles factores que 

influyen en su detera inacion. 

La pritera corriente que se cita es ia del 1ardsao, no porque haya tenido alguna influencia directa en las 

poiiticas estatales de eapleo, 1~s bien, se hace 1enci6n de el la por sus aportaciones con respecto a las 

tendencias que el eepleo adopta con respecto al desurollo del capitalisao, es decir, con un aayor avance de 

las fuerzas productivas y del proceso de acu1ulaci6n habri un uyor nivel de desetp leo. 

La segunda cor r iente, es la de los neocl.lsicos que es la que sustenta el aodeio neoliberal. En es t a se buan 

las pol iticas actuales del Estado, en las cuales, no se incluye explicitaaente la del eepleo, solo gene ran a 

1antienen el nivel de eapleo, en la aedida que este les reditue un aayor beneficia. 

Una t ercera posic ion, es la de keynes que plantea que las politicas estatales pueden inf luir para reactivar la 

econot ia, aodificar ei nivel de eapleo, al aodificar el coaportuiento de algunas variables ucroecon6aicas. 

Esta corriente predoain6 durante el 1odelo de sustituci6n de iaportaciones. 

Coao se aenciono anteriornnte, la nueva dinaaica international repercuti6 en Ia econoaia y en las diferentes 

ratas de Ia producci on. Lo que interesa en este caso es el sector agricola, para lo que se ha propuesto en el 

capitu lo 3 una caracterizacion de la agricul tu ra aexicana, en la que coexisten diferentes foraas de producci6n, 

su desa rrollo y evoiucio n, el pape l deseapeiiado por ella en el proceso de indust ri aii zaci on, su agotaaiento o 

periodo de cr isis y par ulti•o las refo raas protovidas en la ieg islaci6n agraria para insertarla en la nueva 

dinat ica de l 1ode lo neoiib.era l yen la coyuntura internacional. 
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Del cap itulo 4 a! 7 se hace referencia a! co1porta.iento de Ia econoaia, del eapleo y las variab les que 

influyen en su deterai nacion, tanto a nivel nacional, de Ia gran division de l sector agropecuar io y 

especificaaente de Ia agr icultura, hac ienda enfasis de las parti cular idades que tuvo en cada sexenio. 

Los capi tulos 4.1 y 5.1 que corresponden a Ia fa se de agotaaiento del aodelo de sustituci on de iaportaciones, 

ref1eren a las po iiti cas, tedidas y aecanisaos que instruaentaron los regiaenes de gobierno de Echever r ia y 

Lopez Portil lo para proaover el desarrollo indust ri al , ei creciaiento econoaico y superar Ia crisis. El 

carActer del endeudaaiento externo coao una alternativa al desarro l lo nacional. 

El capitu lo 4.2 y 5. 2 hacen aencion de las politicas estatales para resolver el probleaa de Ia crisis agricola 

que se viene unifestando desde aediados de los aiios sesentas . La colectivizacion de Ia tierra con Echeverria y 

el S1steaa Aliaentario con Lopez Portillo. 

Del capitulo b.l al 7.2 que corresponden al periodo neoliberal, tienen un trataaiento siailar a lo hecho con 

los del eodelo de sustitucion de iaportaciones. En elias se hace referencia a la adopcion del aodelo neoliberal 

durante el gobierno de "iguel de Ia "adrid y al ahorro externo con Carlos Salinas., en estos se aencionan las 

politicas adoptadas para itplantar dicho aodelo en nuestro pais, que segon seria Ia alternativa para resolver 

Ia cris is. 

En lo que respecta a! sector agrico la, en el b.2 se phntea el prograaa nacional de al iaentac i on que trata de 

resolver el probleaa de Ia produccion de aliaentos, en el 7.2 se hace referencia a Ia situacion del caapo 

aexicano, en el cua l, se seiialan las aodificaciones de Ia legislacion ag raria para insertar esta raaa en Ia 

dinAaica del aodelo neoliberal y transforaar las relaciones soci ales de produccion en Ia agricultu ra. 

Es estos capitulos para su estudi o y el an~ lis is coaparati vo se han elaborado cuadros que peraiten aedir el 

resu ltado de las variables propuestas. Los trat aaientos utilllados son: Ia parti ci pacion relativa que nos 

indica Ia ubicacion, participacion e iaportanci a que una raaa o divi sion t1ene en el conjunto de Ia econoaia, o 
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el_ ~ rea a que pertenece. Las var iac iones reiati vas anua les nos per eiten evaluar el coapor taatent o que las 

var iables t ienen con respecto a! aiio anterior. Las variaci ones relati vas acusu ladas aiden el coaport aai ento que 

las variables ti enen a Ia largo de l periodo estudiado, en este caso seria del nive l sexena l. La Tasa "ed ia de 

Creciaiento Anual nos indica el coaportaaiento proaedio anua i de las vari ables en un lapso de ti eapo 

deterainado, es decir , ent re el priaer y el ult i ao aiio del periodo de estudio. 

En el capitulo 8 que ref iere a las co nclus iones , se consider6 el coapo rtaa iento de las vari ab les ci tadas , en 

aabos aodelos de desarrollo, en los cuales, se aanifest6 Ia tendencia de Ia econoaia y Ia agricultura en cada 

esqueaa. 

El presente trabajo fundaaentalaente t iene una base econ6aica, en ei cual , se ut i liz6 inforaaci6n eaitida par 

el Institute Nacional de Estadistica, 6eografia e lnfordtica (!NE6I i en el Sisteaa de Cuentas Nacionales, 

desde 1970 a 1993 1 que a peur de lil filta de consistencia que pueda tener su base de datos estadisticos, 

reflejan gran parte de Ia realidad de lo que ocurre en nuestro pais. 

los ob jet ivos que se pretenden lograr en el presente traba jo son: 

Conocer el coaportaaiento de Ia econoaia, el eapleo , Ia productividad, el excedente de explotaci6n, de la 

foruci6n de capital y de las reauneraciones del personal ocupado, tanto a nivel de gran division y 

particu laraente de Ia agricultura, en el periodo coaprendido entre 1970 y 1993. 

Conocer los ca1bios ocurridos entre el aodelo de sustituc i6 n de iaportaciones y la adopci6n del aodelc 

neol iberal, en Ia econoa ia y en las variables citadas. 

Entender las perspecti vas que Ia econoaia nacional , el upleo y Ia agr icultura tienen en el nuevo contexte en 

que se ubica nuest ro pais . 



1. EL AMBITO INTERNAtiONAL Y LOS EFECTOS 

EN LA ECONOM I A NAC I ONAL 

En los ultuos aiios han ocurrido iaportantes caabios en el contexte tilternacional y en Ia Nueva Division 

lnternacional del Trabajo (ND!Tl, el papel deseapeiiado por patses en vias de desarrollo en esta nueva 

estructura se ha ido aodificando de acuerao a las necesidades de las nac1 cnes indust rial izadas que son las que 

deter1inan las caracteristicas de esta nueva 1adalidad, pues ·;ivtmos en un ~1bito en el cual existe una 

interrelacion entre las diferentes naciones 'f Bu)ann def 1ne a Ia econo1ia mundial como "un sistema de 

relaciones de produccion y de ca1bios correspondientes que abrazan Ia tota li dad del •undo'. (Bu;annl 

Esta definicion entraii• una lucha entre las naciones capitalistas para ocupar una aejor posicion en !a econoaia 

IUndial e incre1entar los niveles de ganancia y los induce a tener una aayor especializaci6n en Ia producci6n 

de aercancias destinadas al 1ercado, da una redefinicion a Ia Division lnternaci onal del Trabajo rDITI y una 

busqueda constante de nuevas tecnologias en los procesos productivos que pro1uevan el desarro.lla de las fuerzas 

praductivas. 

Este proceto ha peraitido. que grandes eapresas se forta lecieran, para Mtchalet, a partir de los aiios sesentas, 

ias eapresas trasnacioniles adquirieron fuerza y constituyeron el agente principal de Ia revoluci6n tecnol6gica 

en !a econoaia 1undial, asi coeo su traslado o creaci6n de eapresas fil iales en naciones en vias de desarrollo, 

en los cuales, su tarea se liaita a las actividades aAs sencillas, en el control de Ia produccion io e)ercen 

las eapresas trasnacionales. Este tipo de eapresas se constituyen en Ia estructura actual de ia econotia 

aundtal, que Junto con las inverstones extranjeras conducen a nuevo sistema de internacionalizacion de los 

sisteaas productivos, adeaas , integran el principal 1ecanis1o de !a internacionalizaci6n del capital. 

Frobel aenciona que las condiciones que deterainan este proceso ;on tres: 



l i Los sa lanos • donde el cap i tal esigra son lnferiores , Ia jor nada y seaana !aboral es a~s larga, !a 

productividad es s imilar, a dem~ s cuenta con un ej@rcito industria l de reserva que le perlite tener un uyor 

control de los trabajaoores y ootener elevados n1veles de ganancia. 

21. Los avances tec nol6gi cos han pe rmit ida que Ia reub icaci6n de plantas Indust ri ales, asi coao, !a di recci6n y 

el contro l de la producci6n, de penda aenos de Ia ubicac i6n y pos ici on geogr afica. 

31. El gran desarrollo, el re fin amiento de la tecnoiogia y de Ia organizac i6n del trabajo per11te fraccionar o 

descoaponer los pr ocesos de producci 6n, oue ha facilita do el fu nc1onasiento de ~stas eapresas . 

En esta nueva aoda lidad las eap resas t rasnac ionales, para obtener aejores beneficios o gananClas 

extraord i nar i as, han buscado 1 ugare; que les gar ant ice I as condiciones pr!JI! ic i as para eaigr ar o estab l ecer 

filiales en las cuales tengan la posib i l idad de reduur los costas de producc1 tin. 

Se t iende a modificar Ia estructura del coaerClo internacional, en Ia que se parte de una nueva concepci6n._ del 

aundo, en donde se da la existencia de aercados con una coapetitividad diferente, Ia existencia de tecnologias 

aplicadas a las econoaias de escala, una uyor aovilidad de los factores de la producci6n , las decision11 

toaadas son de incertiduabre, entre otros a;pectos. 

Con el desarrollo tecnol6gico aplicado a las econoaias de escala, las eapresas logran reduci r sus costas de 

producci6n, el aercado externo constituye una posibilidad para foaentar el creciaiento de las eapresas, cuando 

!at condic iones les son poco favorables. En est as condiciones, de estructura tecnol6gic a de cada industria, en 

el que ca da pais tiende a especializarse en la producci6n de un bien deterainado en el que ya nose explica par 

Ia ventajas coaparativas, sino par Ia superioridad tecnol6g ica aplicada en las econoaias de escala. Este 

proceso gener.; ~ayores f lujos de coaercio internacional. 



Ahar a se co nsidera Ia ex1stenc1a de aercados itperfectos, con las econoa.as de escala que poseen tecnolagi as 

desarro ll adas , donde unas cuantas empresas concentra n !a producci6n . Hoy las alte rnativas de los pr oductor es se 

basan en los aodelos de oligopoli es y de competenc1a ;onopoli sta. Los ~odelos de la nueva teor>a expii can el 

coaerci o international de c ar~cter int raindust n ai, las ecanamias de escaia, ia prefere nc ia de los consum1ilores 

y las fluj os de co,ierc io. 

Las est rategias de inversion en tecnoiogla e 1nvestigacidn per~1ten obtener gananCl as extr aord inarias, a 

trav~s , de costas unitarios meno res a los de otras eapresas. Las dec isiones de produccidn e invers16n dependen 

de las exp ec tativas que se tenga en tor no a Ia polltica co~ercial que un pa is sostenga. Par tanto, !a 

estructura indus trial de una naciOn depende del tipo de tecnologia que posee , de su potencial, de las 

expectativas de los productores y de las politicas guberna.entales . 

En esta nueva coyuntura de Ia dinciaica aundial se presenta una uyor aovilidad de los factores de Ia producci6n 

entre los d1 ferentes paises, el coaercio industrial incentiva la integration vertical de eapresas 

aultinacionales or iginando flu jos de coaercio intraupresa (intercaabio de recursos de una sisaa upresa entre 

paisesl, lo cual se traduce en una aayor dependencia, una reduccidn de costas, aayores beneficios y tener 11 

control sabre eapresas filiales. 

En este nuevo contexte internacional. el flujo de coaercio de un pais depende de 'll las ventajas coaparativas 

de un pa is que se r· eflejan en una ruuneraciiln tc1s baja al fo~ctor abundante respecto al resto del mundo (teoria 

cUsical; 2l el nivel de economlas de escala que posee el pais respecto al resto del aundo y que le perait e 

operar con costas unitar ios de producci6n 1cis ba]os, y 3l el tipo de estruct ura de 1ercado existente tanto • 

nlVe l aundial co1o local'. (Israel Gutierrez Guerrero ) 

Los tres puntas, el pr iaero que corresponde a la teoria cUsi ca, el segundo y tercero a Ia nueva teoria , 

explican el coaercio int raindust ri al, interi ndustnal e intraeapresa, lo que Ia antenor teo ria c!.1sica no 

po llia hacer . En esta nueva teori a, los pa1ses tienden a espeua llzarse en la produccion de d1ferent es b1enes a 
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11a yores esc alas de proaucc 16n , se incrementa la di versidad de productos, se crearon sercados mas gra ndes y 

co~pe t nuos . Con Esta teoria se refuerza la rac1onalidad del libre cotercio planteada anteriortente par la 

teoria c l~ s i ca.. 

As i ta1bien, se cons :oera necesar ia ia 1ntervenci6n estata l para carregir distorsiones parc iales en los 

~ercados, pero sietpre debe estar sujeta a cierto bpo de restricciones (aranceles, subs id1 osl. Las politi cu 

co~ e rci a les que se instrumenten debe n estar dirigidas a itpuisar cada 1ndustna en funci6 n de sus propias 

caracter ist icas , tanto nacionales .cote internacionales; y considerar el cotportat iento de los productores. 

En los aiios ochenta y parte de los noventa , se generaron caabios itportantes en ia econotia internaciona! que 

confortaron un nuevo todelo de desarrollo llaudo 'capitalis~o neoliberai ', en el cual, las nuevas 

caracteristica de Ia econom ia son una Nueva Division lnternaciona l del Trabajo , el proceso d.e globali zacion, 

las libres fuerzas del tercado y una uyor dependencu de los pa ises subdesarrollados, entre los catbios 

ocurr i dos destacan: 

Una acelerada internaCJonalizaci6n de ios flujos de capita l , principaltente el de tipo f inanciero, el 

desarrollo cientifico y tecnologico que todific6 los procesos productivos, nuevas forus de organizaci6n del 

trabaJO, se reestructuro Ia industria, liquidac16n o fusion de e1presas y grandes corporaciones, quiebra de 

algunos bancos norteatericanos, se dio Ia apertura coterci al al tercado ocCidental de algunos paises 

socialis tas (China , URSS, etc.i, que consti tuy6 la creciente trasnacionalizaci6n de las econot1as de los paises 

desarroll ados. 

Las inversiones extranjeras directas de las eepresas 1onopolistas se expandieron hacia las naciones 

subdesarrolladas en el Sudeste de Asia (Corea del Sur, Taiwan, Hong Kong, Singapur, "alasial conocidos coto los 

Nuevas Pai ses Industriales y en Aaerica '"exico, Argentina y Brasill. 
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Una ruerza creci ente oe las eapresas t rasnacio r.ales en el eercado aun d1a l , mayores niveles de concentracion en 

las t ransacC!ones de bienes y serv1oos. Que coao lo ha seiialado Michalet, con el fortalec i11ento de las 

empresas trasnacionales se lagro nuevas far1as de articulao6n e 1ntegraci6n internacional y nacional en los 

procesos productivos , la desintegrac16n de la econoaias y sociedades de las nac iones subdesarroil adas. Jn heche 

sobresaliente de ella fue el derruabe del socialis•o en Europa, en la URSS , as i taabien, la des t ruc cion de la 

planta praductiva y Ia disainuci 6n de Ia participaciOn estatal en Aaerica Latina. 

Can la calda de la URSS coaa potencia aundial, su desintegrao6n y su perdida de liderazga poli tico , ideol6gico 

y ailitar a ni vel aundia l, signific6 un caabio en la co rrelaci6n de fuerzas internacionales, favorecienda un 

aayor desarrollo de l capita lisao neoliberal, las ' libres fuerzas del aercado' quedaron co10 una verdad 

abso luta. AI proceso generado en la URSS hay que ilgregar la unificacion de Aleaania y su integraci6n a la Union 

Eurapea que se constituyo en un bloque altaaente proteccionista y naclanalista. 

Otra aspecta que tuva 11partancia fue la recesi6n de la ecanaaia narteaaericana y su perdida de liderazgo 

aundial, que ha repercutida en dese;plea, aarg inaci6n, drogadiccion, ipseguridad publica, que a pesar de su 

poder ailitar enfrenta el prableaa de transici6n de una econoaia de guerra a una ecanoala de paz, donde el 

desaantelaaienta a cangelilci6n del aparato armaaentista representa un prablua stria al no encantrarle una 

funci6n en ese nueva contexte de desarrollo. 

El desarrollo tecnol6gico de Jap6n, Aleaania y de los pa1ses as1.iticos bajo el llaaado bloque de Ia Cuenca del 

Piiclfico, a Estados Un idos que ha pesar de ser ahara la unica potencia ailitar, estas nacianes le representan 

un probleu de iiderazgo par la supreaacia que est~n adquiriendo en el .!abita ecan6aico, cientifico y 

tecnol6gico. 

Los paises industrializados han planhado a nivel aundial , Ia acci6n de las libres fuerzas del aercado, la 

privatizaci6n de Ia econocia y la desregulaci6n de las relacianes de las ecpresas con el Estado y los 

sindicatos, la apertura de las ec onomias nacionales 'I Ia generalizac16n de las politicas neoliberales. Ta~bil!n, 
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han propiciado la co nforaacion de los llaaados bloques -de ;e rca do, en los cuales , prevalece una t endencia 

proteccionista espeC!almente en Estados Unido s, Japon y Ia Un1 6n Europea, favoreciendo el desarrollo de sus 

capita les trasnaciona les en sus propias naciones, as i co1o, en las zonas territoriales en que tienen alguna 

inf luencia. 

Esta lucha por 1antener Ia hege1onia en los eercados ha prop iciado el fortaleci1iento de los l laudos 

'aega1onopo li os' de fuerza e injerencia 1undia l que pugnan la no inter vencio n de los gobiernos naciona les pa ra 

asegurar el predo;inio de los ollgopolios a ni vel ; undia l. A est e proceso se le conoce co10 Ia globalizacion, 

entendida como ''el doainio pl ena de los oligopolios que se esUn aduenando de los aercados con aanos libres en 

cualquier pais, par lo que el poder de esta e1presas ' aegatrasnac ionales ' tienen 1ayor fuerza frente a los 

gobiernos nacionales yen esta etapa de desarrol lo se leI lata capital isla neoliberal ' . (Ar turo Ortiz ) 

En este proceso se reestructuro el capital y Ia acu1ulaci6n del 1is1o, los cuales, lo hacen en una aayor 

trasnacionalizacion, que 1odific6 el funcioniliento del co1ercio international y de los 1ercados nacionales, Ia 

co1pos ici6n de l e;pleo y el sube1pleo, la diferenciacion salarial, el increaento de l.a ' econo1ia inforaal ' v en 

los paises subdesarrollados se propicio Ia 1odificacidn del papel del Estado en los sisteus politicos. 

En este nuevo proceso de globalizaci6n, en el que las eapresas trasnacionales buscan una expansion de las 

fronteras en, el cual, el objet iva es lograr el control de los 1ercados que buscan reducir sus costas de 

operac i6n, que es pos1ble con Ia 1ntroducci6n de nuevas tecnologias con una uyor racionalidad, que significan 

ahorro de 1ano de obra, de 1ateria pri1a y otros insu1os, aayor autoaatizac16n o robotizaci6n. 

Estos ca1bios moti varon a los paises desarrollados a buscar nuevas aecan is1os de control financiero y de 

inversion. Las relaciones internacionales se han 1odificado de 1anera des favorable para los paises en vias de 

desa rrol lo, ai t ener que coapetir par los recursos necesa rios para Ia produccion ipn ncipallente cap1ta les co1o 

invers ion o w~d i tos). Los paises industrializados ha n pugnado por !a li bera l izac 16n y apertu ra de 1ercados de 

los pa1ses en vias de desarrol lo , en tanto , que los prueros i1pla ntan tedi das protecC! onistas. 



7 

La nueva d!r.~;i ca de la econotia int ernacional ha prop1ciado la re g10nalizaci 6n de l comercio lnternaCl ona l , 

concentrando los flujos de b1enes en grupos de paises, una tendencia ascendente de las exportaciones 

1ntrarregionales. En el ambito dei sercado 1undial y de ias relacJones econ6sic as se fortaleci6 la integraci6n 

de los llaudos bl oques de sercado: Cuenca del Pacif1co, Tratado de Libre Coaerc1 o i ia Union Europea. 

La coapetitividad se ha converUdo en una de las preocupaci ones centrales de los gob iernos y de las 1ndustrias, 

lo que ha dado Iuga r a los llatados 'todelos de l!xi to ' en paises co1o Japan y Corea . Al respecto Porter 

sostiene que han surgido diferentes pos1ciones que pretenden explicar este desa rrollo exitoso y las sinteti za 

en: 

Aquellos que consideran a la cotpetitividad nacional co1o un fen61eno aacroecon6tico, aov ido par el tipo de 

catbio, por Ia tasa de interes y el deficit gubernuental. A esto contrapone, que algunas naciones han logrado 

ujorar sus condiciones de vida, a pesar de que estas variables hayan tenido un coaportuiento contrario il 

esperado. Las naciones que constituyen una auestra de ello son: Jap6n, ltalia, Corea y Aleunia. 

Otra posici6n consiste en que la cotpetitiv idad est.l en funci6n de la uno de obra abundante y barata, sin 

ubargo , se ha observado que paises con escasa tano de obra y salaries elevados ha logrado triunfar grac ias a 

Ia autoutizaci6n co1o ha ocurrido en Jap6n, Aleunia, Suiza y Suecia. 

Otro punta de vista consiste en que Ia co1petitividad depende de li abundancia de los recursos naturales, pero 

hay naciones que han tostrado grandes resultados, a pesar de tener recursos liai tados y se ven obligados a 

i1portar uterias prius co1o lo hacen Aletania, Jap6n, Siuza , ltalia, Corea y Reina Unido. 

La concepci6n ds reciente sost iene que en Ia coepetitividad influye Ia polit ica guber naae ntal , cuando se da 

preferencia a Clertas industrias para su desa rrol lo, protover las exportaciones y subs idies. Los paises que han 

tenido exi to son Jap6n y Corea, taabien sei\ala a It alia en donde la politica estatal resulto i ne ficaz . 



~ a 'J lti~a expi 1cac ic n que pla ntea , es que la competitlvidad de una nac i6n se da en funci6n de los oiferentes 

proced iuentos admtnistratl vos, en los cual es , se incluye ia reiac i6 n entre trabajadores y Ia eapresa, su 

respuesta es que no necesariamente cond uc e a resultados positives en las upresas. 

Porter considera que Ia coapetitividad de una naci6n, s61o es posible cuando se lo9ra una aayor productividad, 

en Ia que se aprovechen los recursos de un pais: capital y trabajo, Sostiene que el coaercio internacional 

peraite a una naci6n increaentar su producti vidad, elitinando Ia necesidad de producir t odos los bienes y 

servicios dentro de Ia 1islil naci6n. Este proceso prop icia la especializac i6n de Ia producci6n en cierto tipo 

de bienes v servicios en las diferentes naciones, que responden a los objetivos de los indices de Ia 

productividad deseada. Po tanto, las itporhc iones y exportaciones son partes integrantes de Ia productividad. 

Senala que el comercio y Ia inversi6n internacionales pueden mejorar Ia pro ductividad naClonal para algunas 

nauones y oara ot ras se constituye en una uenaza, esto se expltca por ia coapetencia int ernactonal, do nde se 

estab lecen standares de produc tividad para part icipar en el aercado exterior, o bien en los nac ionales con 

productos de otros paises. 

"ichael E. Por t er aenciona el exito de Ia coapetitividad se expl ica en base a: ' l l Situaci 6n de los factores. 

La pos icion lie! pais en cuanto a fact ores de producci6n, coao uno de obra especial izada · o infraestructura, 

necesar ias para coapetir en deteratnada industrtili 2l Condici ones de Ia deaanda. Es dec1r, 21 t ipc de Ia 

deaanda nacional de los pr oductos o ser vi cios de una industriai 3l Industri a correlativas o coadyu vantes. La 

presencia o ausencia en el pais de industrias proveedoras e industrias correlacionadas a nivel internacional; y 

4l Estrategia de Ia eapresa, estructura y coapetenci a. Las condioones nac ionales que rigen Ia creaci6n 

org an izaci 6n v ada inistrao6n de las coapaii ias y las aodal idades de Ia coapetencia a nivei nacional ' . 

Menci ona que otros factores iap ortantes que contribuven en las ventajas coepetitivas son el aspecto cultural, 

sucesos fortuit os (inventos genu inos, desarrollo tecnol6gico, guerras, acontec iai ent o pol i ticos, caabios en !a 

deman da i y Ia acci6n del gobier no que pue de mejorar o diseinuir Ia ventaja coapetiti va de una naci6n, a traves, 
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de una politica ant1aonopolista, regla•ent os que 1odifique la de1anda, 1nvers1o nes en educacion y las co~pra s 

que puede real1zar a una empr esa . A lo anterior agrega, pa ra que las empresas sean cc;petit lvas y puedan 

permacer en el mercado es necesario introducir innovaClones en los procesos productivos y lod1ficacianes en los 

produc tos. 

En este nuevo arden internacional los paises subdesarrollados se han ccnvertido en los grandes perdedores. 

Sabre elias se volc6 Ia voracidad de los organismos internacionales para ofrecerles grandes su1as de capital, 

para despues cobrar selos y hundirlos en la eiseria con Ia aplicaci on de los progra1as de ajuste basados en las 

Cartas de intencion del Fonda Monetario lnternacional y el Banco "undial, cuyo fin era asegurar el page 

oportuno de las deudas externas. 

En A1erica Lat1na, li general izacion dl! las politicas neol i berales se da en ese contexte de ca.bios: Nueva 

Division lnternacional del Trabajo y una nueva correlacion de fuerzas. 

La tendencia del capital trasnacional a incorporar nuevas tecnologias en los procesos de producci6n, Ia 

internacionalizacion de las relaciones econ61ius , Ia 1aycr i1portancia del 1ercado 1undiai, Ia modificaci6n de 

los procesos de acu1ulaci6n de capital, en el funciona.i ento de los 1ercados internes y del siste1a de las 

've~taias co1parativas'. Para los paises latinoa1ericanos este proceso fue en condiciones desfavorables, 

profundizando la desigualdad existente con las naciones desa rrol ladas, propiciando una 1ayor dependencia de las 

naciones de Aae r:ca Latina. 

La crisis de 1982, en que el probleu de Ia deuda externa se agudizo al representar serias dificu l tades pa ra su 

pago y tener que aceptar las 'condiciones' neoliberales 11puestas por sus acreedores, que repercutio en un 

1ayor rezago internacional, dependencu, desi gualdad econo1ic a, soClai y estructurai. Con el fin de asegurar el 

pago del servicio de la deuda y la posibilidad de la renegociacion de Ia 11sma .• se firuron las llaaadas 

'cartas de intencion" y Ia ' condicionalidad' fon do1onetar istas , politi cas de estabilizac 16n , 'ajuste ' , 

'r econversion ' y '1odern izac ion ' que consistio en el i1inar barreras proteccio ni stas, pri vatizar e1presas 
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paraesta ta ies rent ables, d1 s11nui r el gas to e 1nvers 16n pub lica, desregular Ia econo1 ia, liberar prec1 os, 

contr aer los salanos y prestaci ones sociales , fo1enta r las export aciones y pri vilegi ar las l ibres fuerzas del 

mercado. 

Esto fue, el ingreso de las tesi s neoii berales en America Latina , ei proceso de global izacl 6n, do nde las 

espresas trasnacionales se han fortaieCldo, reduciendo ia capacidad de los Estados a partic ipar en ei aabito 

econ61ico, lograron una mayor injerencia y capac idad de deci sio n en las diferentes naci ones A1eric a Latina. 

En los gobiernos de los paises latinoa;ericanos prevalec ia una concepC1 6n 'keynesiana', en Ia cual, Ia 

intervenci6n est atal era di rect a y dec1siva y que desde los aiios setenta expresaba su crisis. La nueva 

corriente del neo liberali slo enc ontr6 las condiciones favorabl es para su reproducci6n , que gracias a los 1edios 

1asivos de co1uni caci6n social , inici6 una campaiia en favor de es te tipo de ideas, contra el ' popu l iseo ' y de 

Ia indebida partlcipaci 6n es tatal, contra los si ndicatos, las conqui stas obreras y cual qui er ;ovi1iento 

revolucionario. Se argu1ent6 que ia intervenci6n es tatal era inefic iente, innecesaria, en t anto que las 

organizaciones de izquierda demandaban un u yor gasto soCl al, i1puestos progr es ivos, su bs io1os al consu1o, 

nuevas est atizaci ones y 1antener una posicion naci onalista f rente ai cap1t al extran jero. 

Aunado a io anterior se di o el incre•ento de las tuas de interes, se ac tivaron los procesos inflacionarios, el 

creci1iento de Ia instabiiidad ca1b iar ia, fug as de cap i t ales . Esta s ituac16n propicio que organis1os 

internacionales co1o el Fonda Monetario lnternaciona l, el Club de Paris, e! Banco ~undial, el GATT , entre 

otros, concedieran nuevas fi nanc iaaient os a los paises latinoa1eri canos 

Con Ia adopc i6n de l 1odelo neoliberal, se. debili t6 el IOVil iento sind ical , c a~pesino y popular , cerraron 

empresas despid1endo trabajadores, con Ia que incre1ent6 el nivel de dese1pleo y de sube1pleo y una tendenCla a 

contraer el sa !ar1c. La ideas neoliberaies autoJustificaron su presenc ia en A1enca Latina con Ia necesidad de 

abatir ia 1nflac16n, incrementar Ia productividad, Ia co1petitivi dad internacional y atacar Ia 'pobreza 

extr eea ". 
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El resultado de esta nueva fase de desarrollo del capital ismo rue una mayor dependenc ia estr uctur al, perdida de 

la soberania nacional, as i como, de las poiitlcas econ oucas, al tos niveles de infl aCl6n, mayor conc entr aci6n 

del capital, de Ia r iqueza y el ingreso, ~oderni zaClO n producUva des iguai, au1en to de la pobreza, deterioro de 

Ia planta productiva, entre otros. 

Los ca;bios ocurridos en el contexte int er nac1onal, han reperc utido en Ia econoaia 1e•icana, alte raron las 

reiaciones socia les de produccion, 1odif icaron el funcionam ientc de Ia econo•ia y de la socieda d, en Ia decada 

de los ancs ochenta y parte de los noventa, Me xico acele r6 el proceso de industrializ ac ion, su integrac i6n a la 

econo1 ia ;undial, Ia cua l , iaplico cub ics en los procesos de producc i6n, adopcion de nuevas t ecnol ogias y una 

nueva organizacitin del trabajo, Ia que tra jo colo consecuencia una savor autout izaci6n y una aenor gene rac ion 

de e1pleo. 

En estes alios se adopt6 el nuevo 1odelo de desarrollo 'hacia fuera', inspirado en las ideas neoliberales que 

prevalecian en el ci1bito aundial que constituy6 un caabio sign ifi cative en el apa rato producti ve iapulsando las 

exportaciones y reestr uct urando Ia industria nacional para co1pet i r en ei merc ado internacional. Se dio 1ayor 

dinuis1o ai sector exportador, se destac6 ia importancia de Ia apertura co•ercial y propiciar ia ;nversi on 

extranjera. Esto es , el paso del aodelo de sustituc i6 n de iaportaciones al aodelo neoliberal. 

La apertura coaerciai dio aayor atencidn a las politicas de liberalizaci6n coaercia!, una poli tica cambi ar1a 

favorable que vi nculase Ia econo1ia mexicana a Ia mund ial, se adoptaron medidas pa ra racionalizar Ia protecci 6n 

coaercia l aediante Ia eii~inaci6n de perm1sos previos de iaportaci6n, asi coao, la reducc i6n de tar ifas 

arancelarias. 

Barkin 1enciona que ' ia incorporacilln de nuevas paises y regiones a Ia produc ci6n industrial y el creClmi ento 

de Ia fuerza de trabajo son caracter isticas de Ia inte rnac 1onal izaci6n de l cap:tal. De este proceso surge una 
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Nueva Div ision internac ;anal del i raoa _i o (ND!T) que ;nvo lucra una nueva or ientaci on (par a Amenca latina ) hac ia 

la s exportac iones y Ia incor poraoon aas;va de Ia gente a Ia fuerza de trabajo asalar iado ' . (Barkin i 

Los caabi os que se apreCl an en esta nueva fase son: 

La situac ion monet ar ia y catbiaria se voivi6 inestable , caracterizaoa par una continua deva luaciOn de la aoneda 

y un creoente procesa Jnfl ac io nario. Una 1enor intervenc ion estatal en los tercados , que bajo el pretexto de 

Ia cotpetenci a, los monopolies nac1ona les y ext ranjerds emp iezan a t ener un mayor cont rol de l mercado. 

De un nivel supe ravi tario de Ia balanza comercial de 1982 a 1988 , se pas6 a un deficit continuo. Las tasas de 

inversion y de Ia produccion fueron unores, un uyor peso del capital privado y una crec iente participac i6n 

del ext ranjero, li1itada aodernizacion, aayor explotaciOn de los trabajadores. 

La ent rada del capital extranjero, a traves, de sus inversiones directas e indirectas y sabre todo en cartera 

fue creciente en las diferentes ruas de Ia produccUn, especificatente en aquellis consideradas coao las lois 

di n~ai c as y en los servicios (coaputaci6n e infortHica, coaunicaciones, diseno, pub l icidad, contab i! Jdad y 

finanzas i . 

Tanto para Ia inversiOn nacional co1o extra njera, Ia princ1pal ' ventaja coaparativa ' que Me xi co tiene, es Ia 

existencia de una excesi va abundancia de aano de obra a un costa auy bai o, pues los niveles salariales esUn 

auy par de debajo del que se paga en las naciones altatente indu?trializadas. 

Con Ia adopc i6n del eodeio neoliberal, el Est ado mex1cano perdi6 Ia capacidad para incidir directaaente en el 

praceso de ac um ui aci6 n, se destruyeron los cap1ta les piibiicos, disa inuy6 la tasa de inversion fija oru ta, una 

baja t asa de anor ro, se aplazo el pr oblema de l pago de ia aeuda exte rna, se ha aa nifestado un proceso de 

oes 1ntegrac;o n y desarticul aCJ 6n ae la planta productiva vincu lada a! proceso de trasnac ionalizacion, un 
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crecia1ento acele ra oo de las i1portaci ones no solo de los b1enes de capital e in termeo ios, sino tambH! n oe 

b1enes de consuao fin al. 

En MeX!co, !a internac ionallzaci6n ha reorgan1zado los sist eaas de produccion , distnbucio n y consume loca les , 

reg io nal es, penetr ando a los ri ncones a.is aislados de !a econoaia , despl azando !a producci6n de su bs istenci a. 

La agricultura en esta fase de integraci6n, o de !a nueva di namica de ia Divi s16n lnternac iona l del Tra bajo, 

aodi fi co la utilizac i6n de la t ierr a, int ensified los recursos dispo ni bles y una busou eda de produc tos ;as 

redJtuabies . Los ag ri cultores de productos comerci aies introdujeron ombios t ecnologic os e in te nsific aron !a 

expio taci6 n de la tlerra , incorpor aron fertilizantes, plaguicidas , se1 illas mejoradas elevando Ia product ividad 

y las ganancias . Esta aoder nizaCJ6n en Ia ag ricultura provoc6 el desplazaaient o de trabajado res ag ric olas , 

eaple6 un ae nor nuae ro de trabaJadores. 

El creciaiento de Ia producci6n de productos deundados por la agroindus t ria nacional, para el consuao aniaal 

el aercado internaciona l provocaron caabios en Ia. ag ricultura reduc iendo Ia producci6n de granos basicos. 

esto hay que agregar !a gran cantidad de tierr as de teaporal abandonadas po r Ia falta de politi cas que 

aoti varan Ia producci6n en eli as ( de m!ditos , de prec ios, apoyo t ecni co, de uso de productos qui aicos , etc. ). 

o bi en, porque las condi ciones de u rcado no los favc rec ia, Ia que aanifiesta la situaci6n de desventa ja en que 

producen con resp ecto a Ia producc i6n intens iva en capital. 

En cuanto a Ia cris is de producci on agricola en nues t ro pa is Barki n seiial a que el ' creciti ento exitoso que 

reor ient6 !a producci on hac ia las export aciones ag ricolas y los forra jes. Esta est rat eg ia ha creado 

desequ i li brios de recurso na tur ales, desespleo y subeepleo, pr oducc icn inadecuada de aliaentos 

eapobrecia iento", coao una posibl e causa para expl icar es ta. Ella provaco un caabio en los patrones de cul t ivo, 

el de consuao nacio na l pa ra la pob laci On, !a producci 6n de product os para la exportaci 6n, para el consume de 

am1ales a para las agroindustri as que son los que uyor rentab ili dad ofrecen. 
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Con esta ser ie de camb1 os ocur r1 dos tan to en el .imb1to internaci onai coto el nac ional , se bu sc an procesos que 

o p t i~ ic en o 1ncrementen sus n1 veles de gananci a y de produc t iv!da d, reduc ir los cos tas de pr oduccion y pode r 

c o~p e t1 r en ei 1nteri or de l pais, as i como, en el 1ercado mu ndial. En las un idades de producci on se busca 

1axim izar o racionalizar el uso de los factores de la produccion (capital y traba jol, a fin de cuspl i r con su 

objeh vo. Desde ~ sta perspect JY a se puede dec ir que el caoit al ista soia ut i li :a el t rabaJ o en la 1ed ida que le s 

favorable y responda a! mode le de oesarroilo sustentado por el Estadc. En cuanto ai usG ae Ia uno de obra o 

fuerza de t rabajo ex1 st en di feren t e inte rpre t aciones teoncas que pretenden )ust 1iica r : deo16gicame nte su 

part icipacion o explotacion en el proceso productive. 

En ei caso de Me xico , la 1ad1f icaci6n o respuesta a la nueva ainam 1ca de la economia 1und 1a i, const it uy6 ei 

paso del aodelo de sustituc io n de itportaciones al aodelo neoliberal , en el cual, se cbservan caabios 

significativos en la l agica de su reproducci6n que para ios fines dei presente trabajo se se iiaian en los 

s iguientes cap itulos. 

Para efectuar el ana l isi s del etp leo y los factores que influyen en su detertinac i6n en el periodo cotprend ido 

entre 1970 y 1993 , que abarca Ia fase de agotatiento del todelo de sustituc i6n de itportaciones y Ia 

implantac i 6n del todelo neoliberal se cons1der6 el Producto Interne Bruto, las retunerac iones del personal a 

nivel total y proaedio por persona, el pro1edio de personal ocupado, la productividad med ia por persona; Ia 

ioruci6n de capita l , el excedente bruto de explotac ion, que nos pertite cotprender su cotportatiento de 

ac uerdo a las sigu ien tes interpretaciones te6ricas. 
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2. EL EMPLEO E INTERPRETACIONES SOBRE EL USO 

DE LA FUER IA DE TRA BAJO 

El coaport aeiento del uso de Ia eano de obr a o fuer< a ae trabaJo utilizaao en el proc eso de trabaJ o es 

expl! caao por difere nt es cancepc iones teor icas que pretenden Justifi car ideo log icame nte las relac io nes de 

producci6 n , es t ab ler e·r.· la re iaci 6n entre el capi tal y el traba )o , defini endo las tec nicas dE!' praducci6n y 

expl ic ar el ongen de la tasa de benef1cio ode explot acion de acuerdo a los intereses de ci ase que reptesent a. 

Dent ro de las corrientes de pensaeiento que prentenden solucionar este probie;a esUn los ciasicos coeo Ada1 

Seith que plante6 ·la 'teoria del valor-traba jo incor porado ' o coeo lo denom ina Claudio Napol eoni 't raba Jo 

deundable ' que lo interpreta roeo 'el valor de cualquier bien para Ia persona que la posee y que no piensa 

usarlo o consuurlo, sino cdlbiarlo par otros, es igual a Ia cantidad de trabaio que pueda adquirir o de que 

pueda disponer par 1ediaci6n suya. El trabajo es ia eedi da real del valor en cdlbio de toda clase de 

bienes". (Napoleonil 

Con rtspecto al trabajo deundable Napoleoni expone que este depende de un valor de caebi o, es decir , del valor 

del trabajo o salaries; par esto, eientras no exis tan di fic ultades par a considerar el tr aba jo deundable coeo 

eedida de Ia eercancias y el salario coeo unidad de eedida , el 1is1o trabajo deundable no puede ser 

cons1derado coeo eluento deter•inante de los va lores de caabio. 

Menciona que aqui er. iste un probleu, al cual Smith responderia , el traba jo duandable esta determina do per la 

cant1dad de trabajo contenido, o sea, par la cantidad de trabajo que ha sido necesano eep lear para producir 

detere i nada eercancia. Esto responde a Ia fase en que todo el pr oducto le corresponde al trabajador. 

En el caso contrario, co1prende el sa lario, el benef ic ia, Ia renta, Ia canti dad de trabajo que una aercancia 

puede disponer es ea yo r Que la can tldad de traba jo en ella contenida, ya que en ia cantldaa de trabajo 
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adqu ir ida por aque iia parte oei valor de la le rcanc;a que corresponde a los salaries, a! benefi cia y a !a 

renta. En este caso ei t raba ;o de ~an dab i e no esta determinado par el t raba ;o contenido. 

El precio de una mercancia se resueive en el salano .• el beneficia y la renta, ei valor real de todas las 

diferentes que coaponen el prec io se mi de par !a cantidad de traoajo que cada una de estas portiones dispone o 

adquiere. Par tanto , !a cantidad de trabajo deaandable depende del ni vei de l salario, ni vel del benef icia y el 

nivel de Ia renta. 

Por otro !ado, David Ricardo en su teoria del 'valor-traba;o incorporado ' , aenciona que el valor de caabio de 

las aercancias es deterainado par la cantidad de trabajo necesario para su product ion. En esta teor ia se 

aanifiesta ia existencia del beneficia, aas no explica su origen. Las relaciones de cubio entre las aercancias 

y las cantidades trabajo necesario para su productiOn no es coapatible con Ia tasa de benefi cia y su 

produce iOn. 

A partir de estas concepciones tecricas se han desprendido otras interpretaciones que preteden dar soluci6n a 

los probleaas presentados por las concepciones te6ricas e ideol6gicas de los cUsicos. 
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2.1 EL E"PLEO Y LOS FACTORES QUE Lu DETERmAN 

A principios de los ailos setentas el e1pleo se presento como uno de los pr incipales probleaas en A1erica 

Latina, puesto que crec i 6 a un r i ho inferior al de 1 Producto Nac i ana 1, provocando que e 1 nu1ero de 

sube1pleados creciera fuerte1ente, as i tubien , el desespieo. 

El upleo es definido colO ' el conjunto de actividades que desarrolla la poblacion con ei fin de producir 

bienes y servicios, ya sea que estes se destinen al aercado o al autoconsuao ' , ISTPSi 

El subupleo ' es aquei est.i dispuesto a trabajar en lo que pueda, con el salario que le quieran pagar , su 

situaci 6n es t an critica que no puede establecer un 1ini1o de condiciones de contrataci6n ' , !Bonilla) 

El concepto de upleo esta asociado a la producci6n de bienes para el 1ercado, hare referencia a! e1pleo 

asa!ariado y excJuye aquel que est,\ destinado al autOCOnSUIQ, 

La capacidad de absorci6n de trabajadores esU condicionada par 'l l el rit•o de creci1iento econ61ico; 2l Ia 

estructur a de I a par a to product i vo; 3) I os fac tores tecnol6g ices; y 3) los fact ores i nsti tuc iona l es y de 

organizaci 6n'. 16lor ia Go nzalez) Considerando es tes aspectos, para abordar el ana l isis del presente trabajo se 

opt6 par las siguientes variables del Siste1a de Cuentas Nacionales de 1970 a 1993 . 

Producto Interne Brute IP!Bl, que lo define co1o la suma de los valores 1onetarios de los bienes y servi cios 

producidos por un pais en un aiio. Para evi tar Ia dupl icaci6n derivada de operaciones de coapra, s6lo considera 

los valores adic ionales en cada fase, es decir, ei valor agregado. 



18 

Al valor agregado lo define como la suu del pag o de los factores de !a produccion, esto es, !a re1uneracidn a 

los e ~pl ea dos, el consuao de l capita l fii o, del excedente de operac10n lpago de la 1ano de obra no asalariada, 

los intereses, las regalias y la remu nerac io n de los e1p resa n os l e impuestos indirectos. 

La formacion bruta de capital la entiende co1o los inventarios de aatenales y suainistros, productos y bienes 

acabados que se encuentran en poder de las industrias y productores, se les conoc e coao existencias. Taabien se 

ref iere ai incresento de los acti vos fi jos o de capital fi JO durante un pe rio do deterainado (ap roxuada.ente un 

anol. 

Los ac tl vos f ij os o capita l flJo son bienes dur ade ros existentes en un mo1ento dado, capac·es de produCJr otros 

bienes y servicios , t ienen una vida uti! en proaedio de un ano o aas. "aquinaria, rquipo de produccion, 

construcCiones y obras , ~~q~~ipo de transporte y otros activos tillljibles. lncluye aejoras a los activDI. 

Excedente de operacidn o excedente de explotacion. Este concepto coaprende el pago a la prop1edad (intereses, 

regaiias y utilidadesl y las reaunerac1ones • lo1 eapresarios, asi colo el pago a Ia uno de obra no 

asaluiada. 

Re1uneraci6n de asalariados. lncluye todos los pagos de sueldos y salarios realizados por los productores a sus 

obreros y e1pleados, asi coao las contribuciones a Ia seguridad social. Bon ificaciones y pagos par horas 

extras, primas, aguinaldos, gratificaciones, indeanizaciones, participacion de utilidades, propinas y cualquier 

otra foru de pago, ya .sea en efectivo o en especie, antes de efectuar otra foraa de pago ya sea en efectivo o 

en especie , antes de efectuar cualquier descuento por contribuciOn a Ia seguridad social , iapuestos u otras 

deducciones anHogas . 

La producti vidad !aboral la define como la relaci6n entre !a producci6n de bienes, o ventas y Ia cant idad de 

insu1os utlli zados. Para el caso de este trabajo ser ia Ia relaci6n entre el PIB y el personal ocupado. 
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El probleu del eapleo en Hex1co t1ene un caracter estructura l , e1 apar at o or oduct iva no bene la capacidad de 

generar nuevas fu entes de trabajo de acuerdo a los requerimientos nac ionales expll cado en parte por el 

desar rollo des igua I que se genero con e 1 proceso de 1 ndust rial i zac io n des de 1 as aoos cuarent a. 

Es en el aercado de trabajo , donde se enfrenta Ia oferta y Ia deunda de traba]o, del cua l, surge un nivel 

global de eapleo que se descoapone en categori a ocupaci onales, as i ais1o, surge una estructura de precios del 

trabajo que esta representada por los sueldos , salaries y otras prestaciones que const it uyen el ingreso del 

personal ocupado. 

Asi de un lado, se encuent ran los que ofrecen sus servicios a caabio de una reauneraci6n e integran Ia ofer ta 

de trabajo 1 que tiene una diaens16n juridico-institucional y funcional con aspectos relacionados al voiuaen, 

caracttristicas de Ia fuerza de trabajo y a Iii capaciclld del aparato !N'Oductivo para absorb« aa~o de obra. 

En el upleo del sector agricola influyen otros factores que hacen que su coaportaaiento sea auy especifico, 

estes son de tipo biol6gico y clilcitico, · lo que iaplica que los calendarios de trabajo !INn diferentes seglln Ia 

zona y ello conlleva Ia aovi I idad de Ia uno de obra. 

Por su naturaleza existe gran flexibilidad en el uso de Ia uno de obra, pues los patrones de uso son 

variables. Para efectuar Ia siubra se puede realizar con una o varias personas que tengan o no algOn grado de 

calificaci6n, sin que se altere Ia productividad, lo que si caabia es su nivel de utilizaci6n y disponibilidad. 

La aano de obra es aAs bien polivalente, por las diferentes funciones que puede realizar en el proceso 

productive y participar en varies cultivos. 

El caracter del trabajo puede adoptar varias foraas en Ia agricultura y depende de los aedios de producci6n 

disponib ies en ia unidad de producci6n y del nivel de desarrollo de las fuerzas productivas. Los principales 

procesos que en ella subs ist en son: el faailiar, el asalariado y el seaiasalariaoo. 
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El fa1 1li ar se ubt ca en Ia produc cr on ca.pes ina, el asa lari ado en Ia cap ita iis ta y puede ser tuporal o 

per1anente, est.i asoc1ado a !a ;odernidad y al tipo de cultivo. El semiasalariado es tipico de la production 

campesina y se uti l i:a co1o parte coaplementaria para su subsistencia. 

Las prinClpales caracteristicas del empleo en la agricultura est.in deter~inadas par: 

Estac ionalidad. Son fac tores cliloiticos y biol6gicos y su ciclo de produccion determina el coaporta.1ento 

ocupacional, dando ongen al caroicter peraanente o teaporal, o bien, al aigratorio. 

La fa1ilia coao unidad productiva. El papel que desupeiian los aieabros de la faailia se confunde Ia division 

entre Ia activ i dad econoa ica y la inacti vi dad. La unidad productiva noes independiente de la faailia. 

El tieapo de trabajo. No existe un horario fijo y deter•inado, es variable y estoi en funci on de las necesidades 

de la unidad producti va. 

Disponibilidad de !a uno de obra. Est.1 en funci6n dt los requeriaientos de Ia unidad productiva, a lo largo 

del ciclo de production y de las actividades que tenga que deseapeiiar en un aoaento deter1inado. 

El 1ercado de trabajo en el sector agricola tiene caracteristicas auy especificas. Existe una pa rte i1portante 

de traba jadores que se untiene al 1argen, otra fraccidn lo hace de unera teaporal y hay otra que se encuentra 

de ;anera perunente por carecer de tierras. 

Esta situaci on ha propiciado altos niveles de desupleo, subeapleo en el caapo y una de sus nnifestaciones es 

la existencia de jornaleros que tienen que e1igrar de un Iugar a otro, o bien, los trabajadores que se 

cont ratan por un dia. Este probleaa tiende agudizarse con la atoaizaci6n de los ejidos y de la peque iia 

prop iedad ai se r distribu ida entre los mieabros de Ia fau l ia. 
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2. 2 MAR X Y LA FUERZA DE TRABAJO 

Para el exclicar el usa de Ia fuerza de trabajo en el p,-oceso productive, Carlos Marx parte del an~lisis dl! las 

aercancias, en las cuales, se encuentra el valor de uso y el valor de cambia, el primero hace referencia a Ia 

cualidad o a Ia utilidad que estas tienen para satisfacer las necesidades del individuo, esU condicionada por 

sus propiedades y se efectiviza en el consuao. El valor de ca1bio se presenta coao una relaci6n cuantitativa, 

Ia proporci6n en que se 1nterca1bia el valor de usa de Ia 11saa, por el de otra ;ercancla, ~sta relaci6n se 

aodi fica de aC:uerdo al Iugar y a! tieepo. 

En el proceso de 1nterca1bio de las aercancias el valor de uso es abstracto y el trabajo contenido en las 

aisaas se reduce a trabajo indiferenciado o tr aba jo huaano abstracto. En esta relaci6n de intercaabio de las 

aercanclas, el valor de caabio se aanifiesta de aanera independiente de los valores de usa. Lo unico en coaun 

es el valor. 

El valor de uso de una aercancia tiene valor, porque en ella se encuentra trabaJo huuno abstracto 

uterial 1zado. Este valor se aide por Ia cantidad de trabajo socialaente necesario para Ia producci6n de una 

aercancia, considerando que este puede variar de acuerdo a! tipo de sociedad, del desarrollo de las fuerzas 

productivas, por las aodificaciones de Ia destreza ael obrero, de Ia ci encia y de sus aplicaciones 

tecnol6gicas, de Ia coordinacion social del proceso de produccion, de la eficac ia de los aedios de producC16n y 

de las condiciones naturales. Esta situacion tiende a aodificar el car~cter del trabajo de simp le a cotplejo. 

A aayor desar rollo de las fue rzas productivas del t rabajo , aenor ser~ el t ieapo de t rabajo requeri do para Ia 

producci6 n de una aercancia, aenor Ia usa de trabajo cristalizada y par consiguiente ;enor se r ~ su valor. 

Puesto que el valor de una aercancia esU en razon directa de la cantidad de t rabaJo ;aterializado en ella. 



Una de las condici ones pa ra el intercaabio de las aercancias es el reconociaiento de la propi edad privada , 

donde se da la exi stencia de los poseedores de aercancias. Que oara el capital ista estas no tlenen valor de usa 

directo, pe ro si para otros, final aente lo que le in teresa es el valor de caabio que contienen. 

Ei i nt er c a~bi o constituye un proceso social general, en el cual es necesario que exista un equi valente genera l 

que con el desarrollo del intercubio ae rcanti l se cri stal iza en dinero, que es el que unifiesta el valor de 

las aercancias: el tieapo de trabajo y se presenta coso Ia enca rnaci6n social del trabajo huuno. 

En Ia circu laci on ei dinero se transforma en capi tal y en est a esfera, es decir, en el aercado el capital 

adquiere una 1ercancia que es Ia fuente de valor, al objetivar su trabajo y a esta "arx Ia denoaina co1o Ia 

capacidad de trabajo o fuerza de trabajo que Ia define coao ' el conjunto de facultades fisicas y 1entales que 

existen en Ia corporeidad, en Ia personalidad viva de un ser hu1ano y que el pone en 1ovi1iento cuando produce 

val ores de usa de cualquier indole'. ("arxl 

Para que el capitalista encuentre Ia fuerza de trabajo en el aercado co1o aercanc ia es necesario que el 

poseedor de Ia aisaa Ia ofrezca y la venda coao tal y por consiguiente estar en plena libertad de hacerla, esto 

es, que carezca de 1edios de producci6n. Es en el 1ercado de trabajo que se encuentra n co1pradores y 

vendedores de Ia fuerza de trabajo, donde juridica.ente a1bas partes son iguales. Para que Ia relaci6n de 

colpra-venta de Ia fuerza de trabajo perdure es necesario que el poseedor de Ia 1isu la venda por tieapo 

deter1i nado. Otra condici6n es que el poseedor del dinero encuentre en el aercado Ia fuerza de trabajo co1o 

1erc a:nc ia. 

Para poder transforaar el dinero en capital, el poseedor del dinero, .tiene que encontru en el urcado de 

1ercancias al obrero libre, en cuanto hoabre en libertad y propietario de su fuerza de trabajo, adeaas es Ia 

finica aercancia que tiene para vender y en esas circunstancias esU obi igado a ingresar al aercado de trabajo. 



La fuerza de trabajo al rgual que l as de m.is mercancias posee un valor y este se deteraina par el tiem;;o de 

trabaJo soci almente necesario para la producc10n y su reprooucoon . La fuerza de trabajo representa una 

cant idad de trabajo ~ed io social objet ivado en ella, que solo exi ste como facult ad del ;ndiv iduo vrvo, su 

producci6n supone ia exi stencia del sis1o. Para su reproducci6n o co nservaci6n requiere de cierta car.ti dad de 

u di os de subsistenc ia. Par lo tanto, el valor de la fuerza de trabajo es el valor oe los med1os de 

subsistencia necesarios para su conservacion. 

La fuerza de tr abajo se unifiesta en el trabajo, que sufre de desgaste a nivel inteiectual y fis ico, para 

recuperarse son necesarios los aedios de subs istencia que peraitan aantener al indiv iduo en condic iones 

favorables para repetir continuaaente esa actividad, que es el trabajo. 

El voluten de los tedios de subsistencia para cubr ir las neces idades priurias, asi coao otras satisfacciones, 

depende en gran parte del nivel cultural de un pais, de las condiciones ba jo las cuales se ha forudo Ia clase 

trabajadora , de sus h.ibitos y de sus aspirac.iones vitales. La dete rsinaci6n del valor de Ia fuerza !aboral 

considera ele.entos hist6ricos y aorales. 

En vista que el poseedor de Ia fuerza de trabajo, en algun ao.ento tiene que salir del aercado de trabajo ya 

sea que no reuna los requisites, o bien, porque 1uere. Sera necesario que Ia fuerza de traba jo se reponga 

constanteaente, entonces, los aedios de subsistencia debe incluir a los hijos de los obreros , de tal tanera que 

se asegure Ia fuerza de trabajo en el futuro. 

Otra caracter istica iaportante que Ia fuerza de trabajo debe reunir es Ia adquisici on de habi l idades o 

destrezas en un raao !aboral detertinado y se convierta en una fuerza de trabajo desarrollada y especifica. 

Para esto se requiere deterainada foraac i6n educat i va que insuae un uyor o aenor nuaero de 1ercanci as. Estos 

costas de aprendi zaje influyen en el valor de Ia fuerza de tr aba jo. 
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El valor de usa de esta mercancia s< ;anifiesta en ei procesa de produccion y del plusvalor. Una vez que el 

capit al1 st a coapra esta mercancia en el mercado Ia consuae al ponerla en aovieiento en el proceso de trabajo, 

que ~arx lo def i ne coao ' coma un proceso entre el hombre Ia naturaleza, un proceso que el hoebre eedia, 

regula y control a su aetabol!seo con la na turaleza'. (~arxl 

En el pracesa de praducci on ei trabajo vi va pone en aovimienta productos del trabaja pasado y los trasforaa en 

valores de usa efecti vas y operantes que san suceptibles de consume individual o final, en cal idad de eed1os de 

produccion para un nuevo procesa. 

En el proceso de trabajo ingresan productos de procesos anteriores coso aedios de producci6n , por lo que no 

solo son resultado, sino condici6n de existencia para el procno de trabajo que al ser puestos en contacto con 

el trabo~jo vivo, se conservan y realizan colO nleres de uso dichos productoi del tro~bajo paudo. 

En la eedida en que los sedios y ei abjeto son praductos, el trabajo los consuee para crear nuevas prcductos o 

usarlos coeo eedios de producci6n de otros procesos, llarx considera que 'EI proceso de trabajo es una actividad 

orientada a un fin, el de Ia produccion de valores de uso, apropi1ci6n oe lo natura l para las necesidades 

hueanas, condi ci 6n general del eetabolisao. entre el hosbre y Ia naturaleza, eterna condicion natural de Ia vida 

huaana y per ta nto independiente de toda forea de esa vida, y coeun, por el contrario, a todas sus foreas de 

sociedad. ' (~arxl 

El capi t alista adqu iere en el aercado todos las factores necesarios para llevar a cabo el proceso !aboral: 

factores objetivos coao medias de produccion y factores subjetivos coeo fuerza de t rabajo. Es entonces cuando 

el capitalista consuae estes factores en el proceso !aboral, en el cual, se euestran dos fen6 aenos: Prieero, el 

obrero tra baja bajo el control del capitalista, que es a quien per t enece el producto del trabajo del obrero, 

v1gil a que ei trabajo se desarrolle bajo sus principios, asi coao, ei uso de los aed ios de produccicn, que no 

se desperd icie la 1atena pr ima y se eco nom1ce el : nstruaento de trabajo. 



El segundo fen6aeno es que el producto es prooi edad del cap it alista, no del productor directo , el obrer o. El 

cap itallsta paga el valor de la fuerza de traba jo, par cons1gu1ente su usa le pertenece durante el t:e1po que 

tenga contr atado coto cualquier otra aercancia que util iza en el proceso productive. 

"enc iona que en la oroducci6n de aercanc ias el valor de usa no es la cosa que se a1a a s1 aisaa, s i no que 

adea~s debe ser portadora del valor de caabio y que sea susceptible de poner la a la vent a, ade miis, ei va lor de 

la aisma de be ser aa yor a ]a suaa de valores de las 1ercancias requeridas para su produccion, de los medias de 

producc10n y oe la fuerza de trabajo par los cuales el capitalista adelanto su dinero. No solo produce un valor 

de uso, sino un-a aercanc,a, no so lo un valor sino un pl usvalor. 

La producciOn de aercancias es una unidad de valor de usc y de valor donde su proceso de produccion e; una 

unidafl de proceso !aboral y proceso de foraaci6n dll valor. 

El capitilista paga todas las lll!rcancias a su valor y las consuae en el proceso de produccion. Esta 

transforaacion del dinero en capital ocurre en Ia esfera de la circulaci6n y el proceso de foraaci6n de valor y 

el proceso de valorizacion de Ia fuerza de tra_bajo ocurre en Ia esfera de Ia producci6n. Sin eabargo Ia 

plusvalia surge de Ia producciOn y circulaci6n si1u!Uneaaente. 

El valor de la fuerza de trabajo y su valorizaci6n en el proceso !aboral son dos ugnitudes diferentes. Esta es 

fuente de valor y de a~s valor. El vendedor de ~sta aercancia al igual que los vendedores de otras, rea liza su 

valor de caabio y enajena su usa, asi genere un valor per enciaa del que el capitalista page por ella, esto es 

un plusvalor del cual el capitallsta se apropia. 

El capita l1st a paga todas las aercancias a su valor, aisaas que consuae en el proceso !aboral para crear una 

nu.eva aercanc ia. Al incorporar la fuerza viva de trabajo, al t rabajo pasado o mu erto, el capital ista tr ansforma 

esta relacion en cap ital, en val or oue se va lor iza a si mismo. 
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El proceso de val onzac1 6n va ~as alia del proceso de formation de valor , ruanda se alcanza unica1ente el punta 

en que con un nuevo equi valente reemp laza el valor de Ia fuerza de trabajo pagado par el cap it al se es t ara 

hablando de un proceso siaple de for1at16 r. de valor. Si el proc eso se prolonga tas all.\ de ese punta, se 

conv1ert e en proceso de vaiori zacion, es oec ir, el trabaj o del obrero est.i generando un valor que se encuent ra 

por encima del que el capitalista le pag6. Esto es un plusvalor que surge de un excedente cuantitativo de 

trabajo no pagado al obrero, del aia rgamJento de Ia duracion de l proceso !aboral. 

Los factores del proceso !aboral inci den de unera diferente en la forucion de valor de l produc to . La fuerza 

de traba jo incorpora un nuevo valor ai ob jeto de trabajo 1ediante Ia ad ici on de una cantidad deterli nada de 

trabajo. Los med ias de produccJOn consu1idos en el proceso , solo tr ansfieren esta parte de su valor al nuevo 

product a. 

La fuerza de trabajo, conserva los valores de los 1edios de product ion consu1idos, o coao, partes constitutivas 

de valor , los transfiere al producto, no por Ia adi cio n de trabajo en general, sino par el caracter utii 

particular. El trabajo pnsente hace que los Hdios de produccion vuelvan a vivir co1o factores del proceso 

!aboral y se tOibini coo ellos para fortar productos. Se adicioni nuevo trabajo, nuevo valor con Ia acc ion de 

Ia fuerza de trabajo, que no solo reproduce su propio valor, sino que genera un valor excedente, el plusvalor 

que esU por enciu del valor de los factores que se han consu1ido en Ia generation del producto. 

La creation de este piusvalor origina Ia existencia de Ia tasa de beneficia que de acuerdo a los p l a nt ea~ientos 

de Marx se explica con Ia transfor1aci6n de los valores en precios. Para conocer los precios es neceurio 

deter1inar ia tasa general de beneficia, que se da co1o resultado de las condiciones sociales de production y 

Ia distri buc ion, se regula a partir de las condiciones 1edias. La creac i 6n de Ia plusvalia depende de Ia 

i1portancia del capital variable en el sector considerado y del nivel de Ia tasa de plusvalia. La diferencia 

entre beneficia y plusvalia en los sectores se expli ca par Ia co1posici6n organica de capital en los 1is1os. El 

beneficia sera 1ayor a Ia plusvalia cuando su co1posicion organica es superior a Ia 1edia, el beneficia se 
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reduce en Ia aedida que se acerca a Ia coaposicion org~ni c a me dia , a oien, el benefici a puede ser menor a Ia 

plusvalia cuando Ia coaposici6n org~nica se encuentre par debajo de las condiCIOnes aed1as. 

En otras palabras esto hac e referenc1a a Ia existencia de las ganancias ext raordinarias, las transferencias de 

valor entre las distintas raaas de Ia producci6n deb ido a las diferencias exi stentes en las condiciones 

sociales de produccion. 

Coao se menciono anter ior1ente Ia producci 6n de eercancias producidas en condiciones capitalistas conJ ienen un 

valor ae usa y un valor de camb ia, finalaente lo que interesa es el valor de caabio que da Ia posibil idad a! 

capitalista de obtener una plusvali a y una tasa de benef ici a que real i1a en la circuiaci6n par las condici ones 

de coapetencia en el aercado que lo obliga a ;ejorar las formas de producc i6n, es decir , transfor ma Ia 

coaposici6 n organica del capital, aodif1ca las tecnicas de producci6n, pro1ueve ei desarrollo de las fuerzas 

profklctivas. Esto aodifica Ia tendencia del uso de Ia fuerza de trabajo en el proceso !aboral. 

Con Ia coapra de trabajo el objetivo es Ia valorizaci6n del capital, Ia producci6n de 1ercancias que contengan 

1.ls trabaJO que el pagado par 1!1, narx aenciona que 'no es Ia reducci6n en el creci1iento absolute o relative 

de Ia fuerza de trabajo, o de Ia poblaci6n obrera, lo que vuelve e xcesi~o a! capital, sino que, a Ia inversa, 

es el creci1iento del capital Ia que vuelve insuficiente Ia fuerza de trabajo explotable ' en un segundo caso 

'no es el au1ento en el creci1iento absolute o proportiona l de Ia fuerza de trabajo o de Ia poblaci6n obrera Ia 

que hace insuficiente a! cap ital, sino que, a Ia inversa , es Ia dis1inuci6n del capita l lo que hace que vuelva 

excesiva Ia fuerza de trabajo explotable, o ds bien su precio' . 

Con el au1ento de Ia productividad del trabajo se 1anifiesta una reducci6n de trabajo en relacion a sus aedios 

de producci6n. Esto es, que los 1edios de producci 6n crecen a un ritlo superi or al del capital va ri able, con el 

desarrol lo del capitalis1o, una parte cada vez aayor del capital se convierte en aedios de producci6 n y una 

1enor en fuerza de traba Jo. AI aumentar el volu1en, concentraci6n y eficacia tecn ica de los medias de 
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pr oducci6n . la ocupau on para los obreros se reduce, por lo que el proceso de acumulaci6n atrae cada vez aenos 

obreros y repeie a una parte ae los que anterior!ente ocupaba. 

Al progresar la acu1ulaci6 r. de capita l la pr oporci6n ent re capital constante y capital variable se 1odifica, 

colo la de~anda de trabajo no est~ deter1i nada par el vo lu1en del cap it al , sino par la parte correspond iente al 

capita l vari ab le , ' esta decrece progresiva1ente a ~e dida que se acreci en ta el cap ital global' . Al au1entar el 

cap ital constante , el variable ta.b i~n lo hate pero no en Ia si s1a prop orci 6n. Par tanto, Ia acu•ulacion de 

capital genera una poblacion relativa excedentar ia en beneficia del capital, que la llau 'ej~rcito industrial 

de reserva a dispos iti on del capital'. 

Es con Ia acu1ulaci6n del capita l y el desarrollo de las fuerzas productivas del trabaio Que se acrec1enta Ia 

fuerza expansiva del capital, que le perlite poner en 1ovi1iento lois trabaio , gracias a una aayor explotacion 

de Ia fuerza de trabajo, sin necesidad de contratar ds obreros. Con los ca1b ios tecnol6gicos y el ava nce de 

los 1edios de producci6n pierde importancia la ocupaci6n de obreros y se incruenta ds r.ip1da1ente Ia oferta 

de traba jo que Ia deunda de obreros. La existencia del ej~r c ito industr ial de reserva regula el ni vel de 

salaries y obliga a los ocupados a poner en IOViliento 1.is trabajo. 
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2.3 LOS NEO CLA SI COS I LA MANO DE OBRA 

Esta teorla _ explica Ia re1uneraci on o pago por el uso de los factores de pro ducc iOn para, io cual , parten de Ia 

product ividad 1arginai del factor capital o trabaio, que se 1ide coao Ia parte coap lementaria de Ia produccidn 

y que se obtie ne a! incre1entar una unidad adicional de un factor, per ~a nee1endo constantes los otros facto res. 

Esto es , Ia produc ti vidad urgi nai es Ia derivada parcial del factor en estud io y expl ica !a uyor o menor 

ef icienci a de esa unidad adiciona l en re lacion con ios del.ls . 

Se puede pensar que en ~sta teor la, el benef icia es de naturaleza tecnol6gica, pues su expiicacidn esU dada 

por !a re laci6n existente ent re capital y trabajo, que en su co1binaci6n establecen una t~cnica de produccidn 

deter•i nada y a partir de e II a exp I ican Ia foru en que se debe dar e I pago de I os factores y por cons iguiente 

supri1e Ia noci6n de trabajo excedente. 

Para el estudio de Ia productividad urginal consideran a Ia funcidn de produccion que interpreta Ia 

descripci6n de las posibilidades t~cnicas de producci6n1 establece Ia relaci6n existente entre los factores de 

Ia producc ion. Parte de las tecnicas di5ponibles en un 101ento dado para !a produccidn de aercanclas que 

obedece a los cri terios de Ia u xiaizacidn de Ia tasa de benef icia. 

Dent ro de ias pos i bi ii dades tecnicas se contnpla al •~todo de producci on y es definido co1o Ia co1binacidn de 

insu1os de factores variables y fijos requeridos para Ia produccid n de una unidad de producto. Una aercancla 

puede ser producida con 1~todos diferentes, en donde participan distintas cantidades de capita l y trabajo, lo 

que da Iugar a Ia existencia de 1etodos con uyor o 1enor ef icienci a. 



En la fu nci6 r. de produccion se conteapla la productlV idad marg1nal ae ios factores de produccion, Ia tasa 

urgina l de sustitucion y Ia elasti cidad de sustitu(;on , intens idad de los factor es, efic iencia de Ia 

producci on y de los rendi11en tos a escala . La expresion aate•~tica de Ia funcion de produccion es: 

donde: 

Y=f(L 1K,R,5,v, Tl 

Y=producc 16n 

L=insuao de aano de obra 

K=insu1o de capital 

R=aaterias prius 

S=insuao de tierra 

v=rendiaientos a escala 

T=paraaetro de eficiencia 

El usa de los insu1os capital y trilbajo esta en funcion del producto marginal que tenga cada uno de estos, 

cuando su resultado es positive indica que ese insu1o puede seguir siendo utilizado favorableunte hasta 

llegar a cera, lo cual, indica que se ha llegado al aaxi1o punta de eficiencia producti va y a putir, de 

este valor el producto aarginal se convierte en negative, esto uni f iesta que el uso de ese factor se esU 

utilizando de unera ineficiente. De acuerdo a esta ltgica de pensaaiento ningu na eapresa rac ional e1plear~ 

uno de obra cuando su productividad aarginal sea negativa, lo cual, significa que el voluaen de producci6n 

tender a a decrecer. 

Las tecnicas de producc i6n se consideran eficientes cuando el producto aarginal es positive , en caso contrario 

seran ineficientes y auestra el uso inadecuado de los factores de producci6n lo que explica el coaporta1iento 

irracional de una eapresa. 

Para increaentar el ni vel de producci6n es aediante una coabinaci6n ds racional de los factores de Ia 

producc ion, lo cual, solo es posib le en el largo plaza. Este caabio de los factores explica los rendiaientos a 

escala. En ei corta pl az a, se puede increaentar Ia producc 16n auaent ando el traba jo, en tanto, que el capital 
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peraanece constante. A lo largo el producto marginal de l traoaJO sera • negati vo. Esta var iati on de l factor 

trabajo puede provocar que la producc16n se increaente en Ia mi saa proporc i dn que el tr aba) o dando Iugar 

rendiaientos constantes a esca la, si el crecitiento es en meno r proporci6n ser.in rendia ientos decreCientes a 

escala, otro posible resultado sera, que Ia auaente en aayor pr oporCI On, lo cua l, expli ca los rend iaientos 

crecientes a escala. 
· t>~ 

En Ia aedida que se ti enen nuevas conoc iai entos v aetodos t cis efic1entes de producc i6n, Ia tecnolog,a cambia, 

·al aisao tieapo que algunas tecnicas se vuelven ineficientes, esos casbios 1uestran que se puede obtener el 

aisao voluaen de producci4n con una aenor cantidad de insuaos factoriales. 

El pr:.ogreso tecnico se clasifica en: tecnol6gico intens ive en capital, Ia cual, significa que su producto 

aar9.inal se increaenta en aayor proporci6n que el de Ia aano de obra , o bien, el progreso puede ser 

intensificador en aano de obra, en este se aanifiesta un producto aarginal creciente. El otro progreso tecnico, 

es el neutral y es considerado as i cuando el producto aarg inal de aabos factores se increaenta en Ia aisma 

proporci6n. 

El objetivo de una upresa es Ia aaxiaizaci6n de los beneficios y su expresi6n aateaatica es: 

li•R-C donde: 

Il=beneficios 

R=ingresos 

C=costos 

En una upresa los costas son fundate ntales para lograr uyores benefici os. Los costas son considerados coao 

fijos y variables , en el pri aero se incluyen los sueldos del personal adainistrativo: Ia depreciat ion de 

Ia uquinar ia ; gastos de aaort iz aci6n y reparaci6n de edifi cios, gastos de manteniaiento y depreciaci6n de 



la tie rr a. En tanto, que los costas variables son: la uten a pr ilaj costa de Ia tano de obraj gastos 

corrientes del capital fiJO j reparaciones y 1anteni1iento de rutina. 

Esta teorla plantea que el costa del salario real !W/Pl se debe dejar a las libres fuerzas del aercado, es 

decir 1 Ia oferta y Ia deaanda. La que sup one que si en el •ere ado au1enta · el nu1ero de trabajadores el costa de 

Ia uno de obra descendera. Par otro !ado, s i au1enta. la uquinana y equipo los requeri1ientos de 1ano de obra 

descender.in y par cons iguiente liberaran ;ana de obra y el costa de l salar io en el 1ercado de trabajo tendera a 

ser 1enor. 

Es bajo esta perspectiva te6rica que pretenderia entender los caabios que han ocurrido en la econoaia 1exicana 

en Ia decada de los aiios ochenta con Ia adopci6n del modelo neolibera l: apertura econ61ica, l ibres fuerzas del 

1ercado, 1 iberaHuci6 n econ61ica, etce tera. 
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2. 4 PIERO SRAFFA, LOS PRECIOS DE PRODUCC ION 

Y LA FIJE RZA DE TRABAJO 

Para exp l icar Ia uti! izaci6n de ia fuerza de trabaio, Sraffa parte de Ia t eor ia de los prec ios de produccio n, 

en Ia cual, cons1dera que el traba jo utilizado , las condiciones de produccio n y las cant idades de 1ercanci a 

producida en un periodo unitario de producci6n (I ana l, est~ r. dados. Los precios relatives que resu ltan de ia 

coapetencia capitalista son tales, que Ia tasa de beneficia es unifor1e en todas las ra1as. Explica que entre 

el benefic ia y el salario existe una relaci6n 1nversuente proporcional , en Ia aedida que uno crece el otro 

decrfte (igual que el planteaa iento de Ricardo ). 

Los precios de las urcanc ias y el salario pue den 1edirse en t~runos de precio co1o una unidad de ud ida , Una 

aodif icac ion en el reparto de Ia renta transforu los precios relatives de las 1ercancias segun Ia proporci6n 

de trabajo y aedios de producci6n que se utilicen en su producci6n. 

Es a partir, de Ia teorla de los prec ios de producc i6n que logra deterainar Ia tasa de beneficia y de lo1 

precios, en tanto que las cantidades de bienes salario las plantea co1o constante. Una aodificaci6n en el 

precio del salario i1plica un cubic en el precio, a traves, de Ia transforuci6n de Ia tasa de beneficia. 

~enciona que en este case se presenta un problema de 1ndeter1inaci6n de Ia tasa de beneficia par: ll La 

variaci6n de Ia tasa de beneficia corresponde a una infin 1dad de variaciones en el salar io, tantas co1o precios 

susceptibles de escogerse co~o unidad de 1edida y, 2l La transforuci6n de Ia renta nacional que 1adifica los 

precios. El valor de Ia renta nacional var ia cuando se 1odif ica Ia foru en que se reparte. 

Para resolver el problua de Ia indetera1naci6n de Ia tasa de beneficia, Sraffa busca un patr6n de precios que 

sea invariable cuando var ia Ia dist ribuc;6n de Ia renta. Adopta el suouesto de que el salario se paga 'como 



fr accion del producto anual ' y que Jo aleia de Ja concepcion c!.isica del salario 'anticipado' , parte de las 

aercanc ias funda1entales, es decir, aque il as que intervienen directa o ind irectatente en Ia produccion de todas 

las dea.is, donde la tasa de beneficia sea la m1s1a para todas las ra.as. 

Emp ieza considerando los efectos de una variacion de Ia dist ribution de la renta. Si el sa lano baia, los 

prec1os peraanecen constant es y refleja una des1gualdad de Ia t asa de beneficia en las diferent es raeas. Para 

que sea reestablecida es necesario que los prec ios cubien, esta relacion depende de las condiciones de 

produccio n en las diferentes raeas , de Ia proporci6n entre trabaj o y aed ios de producci6n. 

Existe una diversidad de condiciones de produccion de las 1ercancias, coto la diferencia entre las proporciones 

de trabajo y precio de los tedios de producci6n oue presentan las distintas raus. Sraffa plantea que: 

Precio del producto neto/Precio de los medias de producci6n= Cbeneficio/precio de 1 . p. ltCWL/p de los a.p . l 

Supone que Ia tasa de beneficia es unifor1e y que Ia proporci6n de trabajo y aedios de producci6n es Ia tista 

en todas las ramas, al igua l que Ia raz6n del precio del producto neto y el precio de los 1edios de producci6n. 

Pe nsa ndo que el salario se incrementa, el resultado es un descenso en Ia tasa de benefi cia en cada rau , que 

ser~ proporci onal a la cantidad de trabajo etpleada. Si es Ia tista proporci6n en todas las ratas Ia tasa de 

beneficia ser a proporc ional al precio de los aedios de producci6n de cada rau. Si Ja relaci6n entre trabajo y 

aeoios de proouccion es diferente, Ia tasa de beneficia iaplica una divers1dad de razones entre el pr ecio del 

producto neto y precio de los tedios de producci6n. Suponiendo que Ia tasa de beneficia es uniforte , Ia 

diversidad de condiciones de producci6n de las tercancias puede expresarse por la desigualdad de las 

proporc iones respectivas de t rabajo y tedios de producci6n, Ia desigualdad entre Ia raz6n del precio del 

producto neto y prec1o de los tedios de producci 6n. 



Para explicar lo par te de la desigualdad entre ia razOn del prec io dei praducta neta y ei precia de los aedios 

de produccion de las diferentes raaas, dichas razanes san iguales s1 ei sa iario es 1gua i a cera , ca !nc idlenda 

!a tasa de beneflc1a y que es !a a,ixiaa del sisteaa !Rl, 

En base a esta precisa las cond iciones de praduccion que reouiere ia 1ercancla patr on, es dec i r, determ1nar !a 

raz dn entre el prec io deJ praducto y precio de los aedios de producci6n que posee Ia propiedad de pe runecer 

constante ante cualquier variaciOn del salario. Cu anda el salano es nu lo o cera, la raz6n precio del producta 

neto y precio de las aedios de producci6n es Ia aisaa en tadas las raaas , se obtiene una tasa general y 1.ixiaa 

de beneficia . 

La razon buscada debe ser igual a !a tasa dxiaa de beneficia !Rl, Para obtener Ia nrcanc la patron seiiala que 

la razon del precio del praducta neto y el precio de los aedios de produce ion debe ser igual a Ia tasa aAxiaa 

de beneficia \Rl, y debe ser invariable a cualquier aodificaci6n en su distribucion. Para que las precias sean 

invar iables ante cubics en Ia distr ibutiOn es necesario que el producto neto y los aedios de produccion set~n 

cantidades diferentes de las aisaas aercanclas, eapleadas en las aisaas proporciones. 

El precio del praducto neto es igual a uno, el salario y los precios expresados en terainos de Ia 

aercancia patron. En este caso Ia relacion entre Ia tasa de beneficia y el salar io es deterainada par las 

condiciones de produccion direc ta o indirecta de Ia aercancia cuyo precio es toaado coao unidad de aedida. 

Don de: 

Precio del producto neto oatron 

Precio de los aedios de producci6n 
del sisteaa-patron 

=R 

(1-Wl representa Ia participaciOn de los beneficios en el producto neto patron 

(1-Wl=beneficio/precia del producto neto patr6n= 

!rl !precio de los n P del sisteaa patron/precio del producto ne to pa t ron ) esto es r !I/Rl=!l-Wl despejando a r 

es r=R !I-Wl. 
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t:sta ec uac i on 1mp li ca que <l salario y los preci os se miden en t ~r1inos de ia mercancia patro n sin necesidad de 

construir el siste1a patro n. En este caso la tasa de beneficia se deter tina independi entet ente de los pr ecios 

co1o una raz6n entre cantidades fi sicas de t ercanc las. 

A manera de conclusi6'; se puede dec1r que las diferentes conceoc1ones te6r icas lo que hacen es e!plicar a 

just iiic ar el usa de la 1ano de obra en el proceso de trabaJo, de ac uerdo a los intereses de clase 6 pos ic16n 

ideo l6g:ca que rep resenten . Es 2n la producci cn donde el tr abaJo gener a un excedente o riqueza que el 

caoitali st a no paga y que pa ra pooer apropia rse de el consuuye las jUSt if icac iones necesar ias , o bien , nay 

pos ic1ones diferentes las cuales se seiiala n los aecani s1os de exp lotac ion . 

F1nal1ente lo que esta en juego es la for u en que se distr ibuye d1cho excedente o riqueza generada ent re 

capital y trabajo , que la co1binac io n de dichos factores da co1o resultado h exi st enua de distintas t~cmcas 

de production y posibilitan que se generen diferentes niveles de producti vidad del trabajo y de expiotaci 6n, 

dando toto resultado Ia obtentiOn de varies niveles de gananc ia. 

Se tenciona que el capitalista o etpresario , solo ut iliz a Ia fuera de trabajo necesar ia para Ia producc io n de 

una 1ercancia que depende del grado de desarrollo tecnol6gico de su upresa , por otro !ado, considera el costa 

en el tercado del capi tal, en t~r1inos de Ia tasa de inter~s y en el caso de l trabajo se uterializa en el 

salario. En esa detertinacion, el cap it ali sta debe considerar el desarrollo de las fuerzas producti vas , de las 

condi ciones medias oe oroduc c16n en esa rata, del tieapo que requiere para produur una tercancia, de la 

cantidad de trabajo conten ida en ella, de los costas de producci6n, que le perute evaluar el nive l de gananCla 

que podria alcanzar. Entonces oodr.l decid ir que utiliza rac iona l a deficientuente ios fac tores capi t al y 

trabajo. 



2. 5 EL EHPLEO EN kEYN ES 

En su li bra sabre la 'Teor ia general de la ocupaci 6n, el lnteres y ei dinero" hace ios sigu1entes 

planteaaientos refe rentes al e1pleo: 

Que en deter1 inada situaci6 n de la tl1cnica, los recursos y ios costas, ei ingreso !tanto 1onetano como reai l 

depende de l vol u1 en de ocupacion iN l . 

La relaci6n entre el ingreso de Ia co1unidad y Ia que se puede esperar que gaste en consulio !Dll, depe nder~ las 

caracteristicas psicol6g!cas de Ia co•unidad que Ia llau propensi6n a consUi i r. El consu1o depende del nivel 

de ingreso global y del nivel de ocupaci6n !Nl, excepto cuando ocurre algon ca1bio en Ia propension a consu1ir , 

El volu1en de trabajo !Nl que los upresar ios deciden uplear depende de Ia su1a !Dl que se espera que Ia 

co1unidad gaste en consu1o !Dll y Ia que se dedi car~ a Ia inversiOn !D2l. D constituye la de1anda efectiva. 

Entonces DI+D2•D f!Nl, donde f es Ia funciOn de Ia oferta gl obal y co1o se seiial6 Dl es func i6n de N, que se 

escribe co1o X!Nl, dependiendo de Ia propensi On a consu1 i r, se deduce que f(Nl-X!Nl•D2. 

En equilibria, ei volu1en de Ia ocupaci6n depe nde de: al de Ia funci6n de ofer t a global, f; bl de Ia propensidn 

a consu1ir , X; y cl del vo lu1en de inversiOn, 02. Esto constituye Ia esencia sabre la teoria key nes iana sabre 

Ia ocupaci6n. 

Tub u!!n •enciona que cuando Ia ocupaciOn au1e nt a, el consu1o se increme nta pero no en Ia ~1sma prc~c r ci6n que 

Ia deaa nda efectiva , ya que el lngreso sube, as i co1o, el consumo lo hace en aenor proporcion. Cuanto mayor sea 

el vol u1en de la ocup ac1 6n, mas gr an de sera Ia difere nCl a entre el prec io de ia oferta globa l (:; oe la 



produce iOn correspond1ente y Ia suila :Dll . Los espresar ios esperan rec uperar los gastos de los consuaidores. Si 

no ocur ren camiH os en ia propensi cn al consume, la ocupaciOn no puede auaentar, a unos que 02 crezca de tal 

foraa que il ene !a dlferencia entre z y Dl. Par consiguiente, el sisteaa ecor.oaic'o puede encontrar en si aisao 

un equllibno estabie conN a un nivei Infe rio r ala ocupacion coapleta . 

En este sent ido hace una critica a Ia teor!a marginalista dei saiano, a la teor!a ortodoxa de Ia ocupacidn, 

seg ur. la cual no hay desocupac i6 n invoiuntaria. El enfoque keynesiano sa bre ia relaci 6n entre eapleo y 

producto, at priaero io considera coao una funcidn del capital, en ia cual, los e1presarios eaplean un nuaero 

dete r; inado de trabaJadores can el fin de obtener un praducto que esperan vender a un prec1o superior a sus 

costos, de aodo que obtengan un beneficia. Dicho valor que esperan de Ia venta equ1vale a Ia desanda efectiva. 

La deaanda final se compone par el cansuao aas Ia inversiOn, el cansuaa es funci6n del ingreso y par tanto del 

eapleo. El eapleo v el ingresa sOlo pueden auaentar si Ia inversiOn crece, o de los gastos agregados de 

inversiOn 1 iquida. 

Para Keynes el nivel del equilibria del eapleo noes sieapre el del plena eapleo, noes necesario que todos los 

que desean trabajar por el salario vigente esten eapleados. Supone que Ia fuerza de trabajo esta deterainada 

par el salario que rige en ese aoaento en coaparaciOn con Ia desutilidad aarginal del trabajo !resistencia de 

los obreros a! trabajo cuando no aceptan un salario inferior a cierto liaitel. 

Baja el esqueaa keynesiano una reducciOn del salar io sol o tiene sentido si Ia producciOn se expande y hace que 

crezca Ia deaanda efectiva, y el aercado no es capaz par si solo de generar una politica salarial que asegure y 

auaente Ia deaanda efecti va hasta que alcance el plena eapleo. 

Las politicas gubernuentales tienen una importancia fundaeental para alcanzar el plena eapleo, pues una 

pequeiia eodificacion en la. propension a! consuao repercute en un auaento del capital. La acciOn estatal debe 

ev1tar dep resi ones y reces1 ones que afecten !a deaanda gl obal. 



39 

El plantea. iento keynes1ano sabra al e1pleo se resu1e ~ n : 

La renta o el ingreso depende del voluaen del eapleo. 

El consuao depende de Ia renta y del e1pleo total , en esto hay que resaltar Ia i1por ta ncia que t iene el gas to 

publico para incidir en la detanda efectiva lconsu1o 1.!s inversion! y repercutir en el etpleo . 

Cabe seiialar que las variables que deterainan el e1pleo estan vinculadas a otras, que ante un cubio en elias, 

el upleo es afectado segun sea el tipo de catbio. 

Con la insercion de nuestro pais a la nueva din.!t ica de la econo1ia tundial, ha repercutido en el 

cotportatiento del nivel de eap leo , se adopt6 el 10delo neoliberal que co1o se ha leRcionado tiende a la 

opti1izacion de l uso racionalizado de los factores de la produccion. En este caso para estar en condiciones de 

CDipetitividad en los 1ercados 1nternacionales se le ha dado gran i1portancia a la productividad del trabajo, 

se pretends alcanzarla 1odificando al aparato productive, a traves, de Ia i1ple1entaci6n de nuevas tecnologias 

en Ia produci:i6n, a bien, COlD no se ha logrado el nivel productividad que les pertita co1petir en el 1ercado 

1undial, se ha seguido con Ia politica de contracci6n silarial para poder per1anecer en dicho 1ercado. 

Durante Ia fase de agota1iento del 1odelo de sustitucion de i1portaciones, el Estado instru1entaba pol i ticas 

directas de e1pleo, pues el esqueu o 1odelo de desarrollo estaba insp ir ado en una concepcion teorica 

keynesiana en Ia que se establece que Ia participaci6n estatal es fundate ntal para reactivar Ia econo1ia y 

generar etpleo, a travh, de Ia 10dificacion de algunas variables •acroeconoaicas colo son: Ia deunda 

efectiva, Ia inversion, el consu1o, entre otras. 

En este esqueu prevalecia Ia idea, que era necesaria una 1ayor redistribution del ingreso nacional, por ted io, 

de diferentes tecanistos coto eran: el gasto social, los subs idies, Ia education, Ia salud, entre otros. Por 

otro !ado, se protov i6 el creci1i ento del aparato guberna•ental co1o una fuente genera dora de eep leo , para 
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Increaentar la deaanda efect!Ya, lo que genero el crecitiento de la producciOn y por consiguiente del n!Vel de 

eapleo en el aparato productive del sector privado. 

En lo que se reflere al periodo neoliberal, coao se aenciond anterioraente, el uso de Ia fuerza de trabajo 

responde a Ia idea de Ia racionalizacion de ia produccion, de Ia aaxiuzaci6n de los beneficio.s. En este 

aodelo, se proaueve una aayor productividad del trabajo, 1enores costas de producci6n, una aayor coapetltividad 

en el aabito international. Para ello, los inversionistas consideran el valor del capital en los aercados, que 

se aanifiesta en las tasas de interes, o bien, eiegir aano de obra dependiendo del costa que tenga en el 

aercado de trabaJO y se refleja en el nivel del salario. 

En la coyuntura actual, donde el Estado ha proaovido una serie de reforaas para aodernizar el aparato 

productive y que este en aejores condiciones, el nivel se ha vista afectado. Se aodific6 ia idea antenor que 

se tenia con respecto a Ia distribuci6n del ingreso, Ia tendencia es a una aayor centralizacion. Con Ia 

desregulaci6n econoaica del Estado y otras rtforaas proaovidas se restringe Ia posibilidad de intervenir en 

ciertas variables que puedan reactivar Ia deaanda e incidir en el nivel de upleo. Por otro !ado, a nivel 

estatal no se aanifiesta una politica clara que trate de incentivar Ia gentraci6n de eapleos, al contrario, 

responde a los lineaaientos neoliberales, desp1diendo trabaJadores del sector publico, contribuyendo de esa 

aaner a a I deseap leo. 

En el aodelo usao se aprecia que su tendencia, aas bien, es generar aayor deseapleo, o , constituye una 

a1enaza constante para Increaentar su voluaen. Esto es, las perspectivas de upleo, en el presente contexte son 

auy escasas, si considera.os el deseaplto generado lois Ia poblacion joven que se va incorporando al aercado de 

trabajo, el probleaa bende agudizuse, provocando aayores conflictos sociiles. 

El probleaa que hoy ~an1fiesta Ia 16gica de reproduction del aodelo neoliberal, "•rx los aostr6 COlO una 

tendencia del capitalis•o en aquelios 101entos, al plantear que a un aayor desarrollo de las fuerzas 

productivas y del proceso de acuiiulacion, es decir, ante un ca1bio en lil coaposici6n organica del capital, el 
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e1p leo tl ende a crecer en una menor proporC16n que Ia oel captt al constante, o bien, a aespedir trabaJaaores e 

1ncre1ent ar el dese1p leo que tntegr an Ia que el lluo co1o "e]E>rcito industrial de reserva". 

Se puede decir que las pol iticas gubernaaentaies de empleo responden en pa rte a los esquemas o mode los de 

desarroll o que en ese 101ento sustente el Estado y constituye una respuesta a Ia de unda que el apa rato 

productive tenga y Ia for1a de vi ncu larse al contexto internactonal. 

El estud io del co1portaaiento de l empleo y Ia variables que influyen en su deter11 nac i6n se hace en los 

siguientes capitulos a nivel sexenal , tanto en Ia econoaia nacional co1o en Ia gran divisi on referente a! 

sector agropecuar i o. Per a antes es necesar i o hacer una car acter i zac ion de Ia agr i cuI tur a 1ex icana. 
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3. CARAC TE~ I ZACION DE LA AGRICUL TURA "EXICANA 

A partir de los anos c1 ncuentas ~e n co de;a ser un pais predo1inanteaente agr icola, que abri 6 paso a la 

industri al 1zaci6n, donde las dem.is raaas de la producci6n Quedan subordinadas a este nuevo patr 6n de 

acuaulaci6n . 

En la agncui t ur a, se present6 un doble praceso: 1l se i1pu is6 la reforaa agrar1a lnstltuClonal y con ella 

surge ia producci 6n caapes1na y; 2l se fortalece ia ag ricultura aoderna que tiende a buscar culti'IDS que 

per1itan obtener mayores beneficios, se foaenta la proaucc16n para la exportac 16n. 

Con el proceso de la reforu agrar ia se fa 'lorece la reproducci6n de i cap1tal en ei cu po , en Ia sedida aue se 

satlsface la deunda por la tierra parciallente a un po rc entaje considerable de ooblac1 on en ei ca1po para 

lograr cierta estabilidad en este sector que favorezca dicha reproducci6n y se iapuls6 la produccidn ca1pesina. 

El interes del Estado fue proteger el proceso industrial, para ella, las divisas generadas en la agricultura se 

destinaron en su aayoria a esa rau con el fi n de i1pulsar su creoaiento. Esto gener6 que en el ca1po meKi cano 

coeKistleran la agricultura de t1po capital ista v la ca1pesi na. 

Entre aabas formas de producci6n eKisten fuertes di fe rencias, tanto en calldad, coao en cantidad de tierra, de 

productividad y de organizaci6n en la producci6n. Esto ha dado origen a la eKist enc ia de un desarr oll o des1gual 

en el caspo. 

La producc i6 n campesina se caracter iza porque el t rabaJo es b.is1ca;ente fa11liar v en caso de contratar 

traba;aoore; ei r1n no es la ganar,u a, s1na acis b1en es garar.t 1: ar un ingreso pa ra logra r su suosistenc1a. Es 



parcelarta, o bten, peque iias prootedaaes que poseen ba;a o nula tecnolog> a, tiene ooca oroducti vioad, ba )os 

tngresos, no nay condiciones favor ables para ia acuau iacton en la aayoria de los casas ia fuerza de traba; o 

es fa•ll iar, 

En ld agrtc ultura de ttco capitallsta se uti lizan gra ndes e ~t enstones de tterra que en calidad y no en cancidad 

si >on aptas para el cultivo, el traoa ;o asalariado, 1aquinana v tec nolog>a aoderna, se proouce para obtener 

una gananCla y acuaul ar capital. Su producc ton es para el ~er caa o nacional mundia l. 

La agricultura mexicana con caracter capital ista segun Blanca RuDto ha unifestado oos moaentos en su 

desarro ll o, a los cuales, los ha denoainado coao: 11 La fase de acu•u laci6n extensiva y: 21 la fase de 

acuaulaci6n intensiva de l capital. A! respecto se puede decir oue no necesa rta.ente toda Ia agricu ltura 

capitalista se encuent ra en Ia fase intenst va, hoy dia se observa que ex isten alguna regiones con aabas fGr;as, 

a aq uell as donde credcaina Ia fase expans iva, lo que se co rrobora con las aodific ac iones al Arti cul o 27 

Cons tltuClonal, al prop ict ar un proceso de reconcentracio n ae la tlerra en poder del capital. al pera itlr 

legallente la asociaci6 n entre Ia propiedad ej idal o coaunal con la burgues ia. 

"enciona aue la fase expansiva esU coaprendida de los ai\os treinta a los ai\os sesenta v se caracter iz6 par Ia 

penetraci6n del capital en foraa paulatina en Ia est ructura agraria, par li aapliact6n de Ia fr ontera agricol a, 

generaliza la produce16r. sercantil de los productos, regula Ia oropiedad privada, sienta las bases ;uridicas de 

Ia etsaa y define las foreas de prop iedad. En este periodo, el papel del Est ado es iapo rtant e par a favorecer Ia 

acuau laci6n de capita l , su polit ica econ6aica gira en torno a Ia construcci on de obras de infraestructura 

hidraulica, caatnos, dotaci6n de tierras, entre otras. Durante esta fase se iapulso Ia creacian de eapresas 

capital istas principalaente en Ia region del Pacifico Norte y el No rte del pais. 

La rase de acuaulaci6 r. tntenstva se int cia en ios ai\os sesentas, que se caractertza par pr o1over una aayor 

;nverst6n en Ia mis1a extens ion de tierra, se t odif ican las condi ciones tecntcas, con ia int roduccio n de 

•aautnaria, tnsuaos QU>Itcas, entre ot ros, au e i1oul sa ron una ;ayor pro duct ii tdad del traba;o . En es ta fa se se 
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protundiz an las relac1 ones cao1tai 1s tas , en do nde es necesano que se nagan i nve rsi ones sucesivas de capital en 

el 11s~o sueio. Es ta concentraci6n de caoital eo las aeJores tierras ha profundizado ei desarrollo desigual que 

se ve ni a ; an ifestando aesae aecadas ant eriares. 

Par las cond iciones de deaanda, tanto en el aercado inter ne coso externa, se favoreClO la producciO n de nuevas 

cultivos destinados para el usa Industrial y/a de expartaClOn coao son la frutas, hortalizas, forraJes y 

aieaginosas pnnc1pa!mente bajo ei criteria de la agncu ltura int ens1 va, cu l tlvos que par sus rendillentos eran 

a~s atract1 vas a la product ion cap1 t al is ta. La producci 6n de algunos gra nos b.isicos se fue re legando ya que su 

precio era controlaaa par el Estado y no oi recia los aissos n1ve!es ae rentabi !J cad coso Gcurr ,a en los 

productos anteriores. Par otro !ado, se aodific6 la praduccion de cultivos tradicionales, asi taabien, con Ia 

capital izaClon del cup a se increaentaron los rendiaientos. 

Con la existenCla de torus de producc16n capitail sta y cupesina se ha profundizado ei desarro i lc desigual, de 

acuerdo al aa rco teo n co planteado al inicio del presente trabaio, se pueae decir, que Ia agricu ltura campes ina 

en Ia u yoria de los casas t 1ene un bajo desarroilo tecnol ogico, es intensi va en uno de obra, Ia productlvldaa 

del t rabajo en las tierras es baja, y sus costas de producci6n esUn par enciu de Los costas oot enidos en 

condiciones capitalistas. 

Que ex pi icaao baJO !a conceooon ~arxista, se estaria utilizando una aayor cantldad de trabajo que socialaente 

no es reconoci do, ouesto que· hay ios tlSIIOS productos en el 1ercado que para su produccion req ui eren •enor 

tie1po para su produc cJ on. 

En ei case de los neociasJ ros se estaria en un punta, en el cuai, la productl vida d r.arginal del t rabajo seria 

negativa, o bien, que nose e!itaria ut llizando raClonal eente los factores de Ia prooucc10n 'I que Ia co1b1nacion 

entre cap1 t al y t rabaJo es inadecuaoa , las condiciones tec nfcas ser ian obsoletas, lo que hace que Ia produccion 

sea consideraoa como deti ciente. 



Sin eaoa rgo, Ia reproducCIOn de los ca1pes1nos se puede cons1oerar coso favor ab le, a los intereses del cap ita l , 

aue en princip le cuentan con una porc1on de t1 err a que los puede aantener oc :Jp ados pa ruai o tempo ral1ente ., 

es to cont ribuye a que haya una 1enor pres10 n en el aercaao de trabaJO, cuanoo ei aoar; to pro du ct1vo ;;o tiene 

capaCJ Oad de aoso roe r toea Ia fuer:a ae tr aba;o iibe raaa en al gunos secto res de Ia ec onomi a, ya sea oar su 

propia Iogica de reproducc 10 n, o b1en, par cond1 ciones ext ernas que le son 11puestas. 

Para hacer posible las condiciones de reproducci6n del s1stema capitalis ta, es necesar1o que exista una 

estab iliaad po li ti co soc1 al en el caapo y Ia re forB lo ha logrado hasta cierto punta y habre Ia posib ll idad de 

oue ~ st a poolacion se untenga ocupada en al guna ac tiv1dad econoaica alte rnativa y de forma potencia l responda 

a las neces1 aades del capital. 

Par ias caracter,sticas orop ias de los C!cl os agricolas, solo requ1ere de traba JO asalar iado en fo raa tetporal 

que no garant iza Ia reproduccion anual del campes1no y su fa1ilia, par io que seve obiig•do a iaborar en otr as 

acti vidades al ternati vas coao son la artesania, Ia alfareria o Ia cria de animales doaesticos, para lograr su 

subs istencia. y su reproduccion de unera subordinada al capital, por otro lade, liuta Ia reproduccion de Ia 

foraa capitalista al ofrecer res istencia a sus a~biciones expansi vas, esto es, se ha constltuido co1o un 1al 

necesar i o. 

En el case de Ia agr icultura capitalista con Ia introduction de nuevas tecnica.s, innovaciones tecnol6g1cas, 

ent re otros, es aeCJr, se incremento Ia co;posici 6n org.lnica de l capital, io que ha provocaao una expuls ion de 

1ano de obra, que es obl ig ada a pro duc ir en sus propias tierras en condicio nes desfavorables, a bien, a buscar 

tr abaJO en otras ra1as de la produCC!On y pres ionar al aercado de traba;o, enqrosando el ejeroto industrial de 

rese rva, o de de seap leados , o co1o se menciono antenoraente, fuerza de trabajo potenciaL 

A aediados de ios aiios setentas se observa una tendencia decreciente en la agricultura v a reduor su 

par ti cipation en la economi a nac iona l co1o se 1uestra en los siguientes cuadros: 
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CUADRD 
PR OD UCTO INTERNO BRUTO POR ACT!ViDAD ECONOMICA 

I Part1c ipac 10n reiao ·;a l 
r---------·------------------------------------~ 

I 
1960 1961 1962 1963 19b4 1965 1966 196 7 1968 1969 i 

~-----;;;;:·;;;; .. " ----;;;;:;-;;, _ 0 100.0 100. ;;;,_. "'· 0 ~- 0 .... ; · ; 00 . ~ 
.

1

' 1 A6ROPECUARIO, SILV., CAZA 'f PE5CA 15.6 15.2 15.1 14. 6 1 ~ . 2 13. 7 13 . 2 12 .6 11.7 1l.5 l' 
2 ~INERIA 3.3 3.3 3.3 3.2 ~ . 0 2.8 2. 7 2.7 2.6 2.7 

!3 INDUSTRIA MNUFACTUR ERA . 20.3 20.5 20.4 20.7 21.7 £2. 1 22.4 :2 . 4 22 .1 22.9 
j4 CONS TRUCCION 5.2 5. 0 5.1 5.4 5.7 5. 3 5.7 6. 1 6.0 6.3, 

1
5 ELECTRICIDAD, 6AS Y A6UA 0.4 0.4 0.5 0.5 0.6 0.6 0.6 0. 6 0. 7 0.8 
6 COME~C iO RESiAURANTES Y HOTELES 22.6 22.7 22.6 22 .7 22.6 23 .5 23 .3 23 .6 25.7 24. 0 I 
7 TR AN5P . , ALMAC. Y COHUNICACJONES 5. 1 5.0 5.0 5. 0 4. 9 4.7 4.8 4.7 4. 8 4.9 
B FI NANCIEROS, SEGUROS E INMUEBLES 11.2 11.3 11.2 10.8 10.3 10.2 !0. 2 11) , 2 9.9 10. 2 
9 SERV. CGMUNALES, SOCIALES I PERS. 16. 7 17. 1 17 .5 17.7 17 . 7 17.9 17.9 17.8 17.5 17.8 

I SERVICIOS BANCARI OS IMP UTA DOS -0 .5 -0.5 -0.6 -0. 7 ·0 .7 -0 .7 -0.8 -0 .8 -0. 9 -1. 0 

l ______ . 
Fuente: Elaboraci6n propia con base a tnfor•aci6n del Siste~a de Cuentas Nacionales, 

varios aiios. 

Se puede apreci ar en que la parti cipaci6n relativa del Producto Interne Brute IPJ Bi po r Actividad Eco n01ica, la 

6ran Dt vtsi6n 1. Agricultura, Ganade ri a, Silvicultura, Caza y Pesca de 1960 a 1961 1ost r6 una tendenc ia 

descendente en 1 a co1pos i c i 6n porcentual por act i vi dad econ61i ca. En 1960 ocupaba e 1 cuarto 1 ugu con 15 . 6%, en 

tanto que para 1969 t ~nia la 1is1a postci6n con 11.5~. Esto signific6 una perd ida de 4.1 pu ntas porc entuaies, 

ta1bien se obser va la uyor participaci6n del sector 1anufacturero, del co1ercio, restauran tes y no teles y oe 

la gran divtsi6n de ser vi cios co1una les sociales y personales. 
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CUADRQ 
PRODUCTO INTERNO BRUTO POR ACTIVIDAD ECuNGMiCA 

1 Van aciones relati vas anua les l 

r------- ------------------- ----------------1 
i 

I >JIM o1161 6J/6: ""' " ' " WbS ""' bB/61 '"" r.n. (, ~ 
I 
I --------- -----------------
I TOTAL NACIONAL 4. 3 4.5 7. 5 11.0 6. 1 6.1 5.9 9.4 3.4 o.4 
I 
I 
jl A6ROPECUAR!O, SILV ., CAZA Y PESCA I. 6 3. 4 4. 5 7.6 2.3 2. 3 1.3 1.9 1.1 
. 2 ~iNE RIA 2. 2 4. 9 3. 8 4. 3 -0.3 3.8 . 5.5 4. 4 6.3 
13 INDUS~RIA MANUFACTURERA 5.0 3.8 9. 5 16 . 3 8. 0 7.4 5. 9 7. 9 7 .o 
4 CONS TR UCC I ON -0.7 6. 5 14.7 16.9 -L 6 14 .5 12.9 7. 4 9. 4 i 5 ELECTRICIDAD, GAS Y A6UA 7. 8 9. 2 22.3 i I . 3 7. 7 12. 9 11.5 lB . 3 13 . 1 
6 CO~ERCIO RESTAUR ANTES Y HOTEL ES 4. a 4. 0 7. B 10.8 10. 2 5. 2 7. 2 19 .2 -3.6 

i 7 TRANSP. , ALMAC. Y CO"UN I CAC I ONES 3.6 4. 3 8.4 6.8 2.4 7. 9 4. 9 10.1 6. 7 
I . 
18 FINANCIEROS, SE6UROS E iN"UEBLES 5. 5 3. 6 3. 4 6. 3 5.3 5.8 6.0 5. 7 6. 7 

6. B 6.6 a. 9 1 i.3 7 , I) 6. 2 5.4 7. 2 5.5 19 SERV. CO"UNAL£5, SOC I ALES Y PERS. 
SERVIClOS BANCARIOS i"PUTADOS 7.1 8. 9 23 .4 16 .8 9.3 13.9 12.0 19.5 13. 7 

L 
Fuente: Elaboracion propia con base a infor1aci6n del Sis tua de Cuentas Nacionales, 

var ies alios. 

I 2. 9 I 
3. 9 ' 
7. 8 I 
8 7 ' , , 

I 13. 3 
7. I I 
6.1 I 5. 4 I 

7.2 I 
I 

13.7 I 
J 

En el cuadro de var:ac:ones relatl vas· a ni vel nac ional se 1uestra un crecim iento signif1cati vo en la acti v;daa 

econ01ica hasta 1966 y a partir de 1969 se aprecia que este solo alcanzo un 3.41 , siendo tasa mas baja del 

periodo. La tasa 1edia de crec iuento 1edio anual para esta decada fu e de 6.44. Por gran di vision se obser va 

que la Industria ma nu factur era , const rucCion, electricidad, comeruo, restaurantes y hote ies fuer on de las 1.\s 

din~1icas, en ca1b1o ia gran divisi6n de sector agropecuario mamfiesta creci1ientos significativos hasta 

1ediados de esta d~cada, tend1endo a reducirse en los ulti•os aiios, es para es ta gran divis ion las t asa 1edia 

crec i1iento ds baja en la econo1i a con 2. 9%. 

El co1porta1iento econ61ico de las raus que constit uyen !a 5D1 se observa en el sig uien te cuadro: 
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CUADRO 
PRODUCTil INTERNO BRU TO DE LA GRAN DIV I5ION 1 

: PartiClo ac iO n ' el ati va ! 

~---------------------------

1960 1961 1962 1963 1964 !965 1966 1967 1968 1969 
r--.-------------------------
1 

i 
TOTAL 1(ii) , t) 100.0 100 .0 100 .0 100.0 100.0 100 .0 100.0 100.0 100 .0 

1
1 AGF: 1 CUL TURA 

I 2 GANADER l H 
i 3 S! LV!CULTURA 
: 4 CAZA 'f PESCA 

54 .5 
37.7 

5. 6 
2.2 

54. B 
37.5 
5. 3 
2.3 

56. 0 
36 . 5 
5. 3 
2. 2 

56.8 
.35 . 7 
s. 3 
"'· I L o L 

59 .8 
33. i 
4.1 
2.0 

59. 9 60.5 6() , 2 60.4 59' 6 
33 . 2 32 . 7 ~2 . 7 3: .6 ., . 

.) J , .J 

s. ;) 4. B 5. !) 5. 0 5.3 
2. 0 L. i 1.1 1.8 

I 

PROmiO I 
100.0 1 

58 .2 I 
34.5 ! 
5. 2 
:: .1 i 

i l ____ _ _____________________ __j 

Fuente: Eiaboraci6n propia con base a inforuci 6n del Sistema de Cuentas Nau onales, 
var ios aiios. 

Se aprecia que Ia participacion relat iva dei PIB de la Gran Divisi On 1: Ag ricultura, Ga naderi a, Si lvicultur a, 

Caza y Pesca, que Ia agricultura ocupa el pri1er Iugar en Ia participaci6n porcentual con un proaedio de 58.21 

durante la d~cada de los anos sesenta, siguiendole ia ganader ia con un proaedio de 34.51 y el restante 7. 31 le 

correspondi6 a Ia silv icultura y Ia de caza y pesca. 

CUADRO 
PRODUCTO INTERNO BRUTO DE LA GRAN DI VISION 1 

( Yar iaciones relat ivas anuales l 

I 
i 

' o1i60 62/61 63/62 64 / 63 65 /64 66/65 67i66 68 167 69 /66 ACUM . T.M. C.A. i 
~-------------------- ------! 

I TOTAL 1.6 3. 4 4' 5 7. 6 2. 3 2. 3 1. 3 1.9 1.1 25.9 2. 9 

!1 AGR ICULTuRA 2.1 5.8 5.9 13.4 2.5 3.2 0.8 2. 3 -1) . 3 35.5 3.9 

1

2 GANADERlA 1. 2 0. 5 2.3 0. 1 2.2 0.8 1. 3 1.5 3.1 13 .0 1.4 
3 SILVICULTURA · 3.3 2.2 5.1 0.0 ~ .1 -0. 7 4. 8 1.9 i .5 20.6 2.2 

~-CAZ~:ESC:--~~~-~~~- 2. 8 __:~~~~-:~-=~--~:~-~~--~-· 0 _j 
Fuente: Eiaborac ion propia con base a Inforuc1 6n cei 3Istela de Cuentas Nacionales , 

varies anos. 



En el cuad ro reie re nte a las de van ac iones relativas anuaies, se aprec:a que Gurante la pr i ~er a mitad de la 

d~ca d a de los aiios sesenta mostr o crecuie ntos mu y slgnii ;cat lYOS en ia agri cuitu ra registra noo u~ cr ec i ~I e nto 

del 134 v a part1 r de ese aiio el creCI ~i ento iue auy baJo e Inc luso con resuit aocs .;egauvos en 19o~ . Durante 

esta decada ei cr ecitiento acuaulado para la agr1cu itura fue 35.51 que rue el mas elevaoo y un crecu iento 

proaed1o anual .), 9t Las ot ra ra~as 1ostraron que el crec liai ento 1.i s elevado se abser v6 en la segunda m1 tad de 

es ta o~cada s1e ndo teno r al registrado en ia agri cultura. 

Esta ba)a en la producci6n de aiiaencos conf1r1a ia existencia oe la CriS IS en la agricu ltura mex1cana que 

actua imente ha s1do analizada po r una gran canti dad de autores desde diferentes perspec tivas te6ricas. Es 

Import ante rescatar los planteau entos que la ub ic an coao un probleaa es tructur al en este sec tor. 

La crisis de la agricultura se explica por el pape i Jugado en la econoaia y pr incipal unte en el desarrollo 

indus t rial protovi do desde los aiios cuarenta dentro del todelo de sustitucion de iaportaciones. Las 

aportac iones de la agr icul tura a la industria fueron, transferencias de valor, aater ias pritas y aliaentos en 

cant 1dades crecientes, peraitiO que los precios de garantia que se ;antuvieron controlados a fin de abaratar el 

costa de Ia uno de obra y el control de Ia inf!aCI6n. 

La ag ri cultura durante tuchos aiios transfiri6 recursos ai sector indus tri al para su desarrollo , E1 il1o 

Cabai!ero y Felipe Zeraeiio seiialan que esta transferencia se d1o 'p or una relac i6n de prec ios desfavorables , 

exacc i6n aediante 1ntercaab1o aercanti l o transferenc ias bancanas , que no fueron sufi cient eaente coapensadas 

aediante transferencias fi scales en favor de la ag ricultu ra'. 

Dura nte un largo pe ri odo de tieapo , la agncu lt ura fue su jeto de descau it alizaci 6n y las transfere nc 1as de 

valor que se h1 cieron hacia otros sectores y especia lmente ai !Mustrul, tina nciero y al extenor explic an en 

pa rt e el ong en de la cri sis en Ia agricu ltur a, puesto que ~o se imo ulso su desarrol lo ae acuer do a las 

necesidades que el pais reque r1a , se extr aj o de ella una gran ca nti dad de recursos para oest inarlos a la 

Indus tria, cuedando un tanto en el atraso y Ia falta de 1nteres par el sec tor ag ricola. 
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Ot ro asp ecto 1mportante uue se sena la en esta crlSlS, es ia es tructura agrana, en la cua l , se encuentr an 

oresentes los ele~entos oei desartoilo desigual de las iuerzas "roduc t ivas y de la relacion contradictoria 

ent re las Oi st1ntas ioraas oe proouc.:I .;n , es a ec ~r, entre campesinos v capitali stas. Fo r1as de producClOr. que 

refl eren diterentes nivele s de proouct l 'i l da o y de relac 1ones soc 1aies de proo~C C !Cn. 

Estas iormas de prooucc! cn est .in vtnculadas entre Sl , rei ac10n que el Est ado , el cap1 ta i co;er c1a l y el 

ag roi naJst t ia l reproducer. v subord inan de acuerdo a las neces1daaes de i sisteaa eco nc;1co dominante. La 

di ferencia funda1ental ent re ia produccion campes tna y cap1talista es el caracter del traba jo , en la pruera es 

famili ar e inai vi dua ! y en la segunda es asalari ado en un conte xt o soc1a l. S1 n embargo entre am oas tor us 

encontramos la que es consideraca como semipro letan a, que es ia que esta en 'ase de tr ans1C10n oara 

convertlrse en asalariada. Es la re iacion saianal que la hace ser diferente, consutuir ia ior;a cartlcular de 

explotacidn y el eluento que define el caracter capitailsta. La producc16n caapestna para po oer suus 1stlr es 

necesario que se vincule al 1ercado y a los requenmientos del capital, en la que se estab iece una rela:idn de 

explotacidn. 

La for1a cap1talista de produccion en la aqricultura, es la ds din.iaica, la que mayor concentrac idn de aedios 

de produccidn tiene y oe.anda una 1ayor cantidad de trabajado res rurales asa ;ariados . 

Gue ante la de1anda de otro tipo de al11entos co1o las oleagtnosas y forrajes se propici6 el cubic en la 

composicidn de cuitivos, del uso del suelo y de una ma yor tecnificacidn er. el cupo que tiende aharrar uno ae 

obra, que al no au1entar si gnificati vaaente la superflcie culttvada, el nive l de e1pleo se cont ra]o y que ante 

el increaento de la poblacidn en edad de trabajar se genera una .ayor tasa de desempleo. 

La 1anifestacion de la crisis fue la dii lc ult ad que este sec tor tuvo para cu•clir sat1sfactoria1ente su papel 

en ia acu1u laci6 n de cap1ta!. Entre los aspectos que destacan iue el heche de no coder seguH aportando divisas 

pa ra coapensa r el d~fic lt externo, que el aodelo de industnali<aci dn gener a ante su 1ncapacidad de reductr sus 

!scortac1ones c cubnr las can las exportactones prop 1as ~e ia 1noustna. En un pr lnCl Pl O la agrtcu ltura 
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compensaba 21 d~ r1cit de ia bai anza comerCla l del sec tor inoustr iai, pero ante ei rezago de la pri ~era, su 

contn ouCI On se rue reduciendo hasta tener un coeporta1iento negati ve en 1975 y manifestanao su agudizacion en 

los a nos poster tares. 

Caba ll ero Urdiales se iiala que los campesinos son los Que han cargado el aavor peso de la cnsts, que han 

reducido signiricativamente la superf iCie de cultivo, aun en los periodos en que la prGduccion de granos 

basicos ha sido positiva. 

Actualaente se ha iograoo Ia insercion de Ia econo1ia nacional en la nueva dina1ica mundial v se adopt6 el 

1odelo neoliberal. Se 1odificaron las politicas sectoriaies en base al co1portauento aacroecon61ico: 

inflaci6n, tipo de ca1b1o, los precios v los salaries. 

En el caso del sector agropecuario, donde liS condiciones son 1uy particulires par el riesgo que aqui existe: 

natural y social. A lo anterior se agrega que los precios internacionales son detereinados par eepresas 

trasnacionales que tienen altos niveles de productividad. El sector agropecuario se ha dirigido a una econo1ia 

de mercado, para lo cual, la 10dernizaci6n en el ca1po se constituye en una necesidad: reforus juridicas, 

institucionales, economicas y po!iticas, a fin de facilitar Ia tntervencion de l capital en esta area de Ia 

produccion . 

Con las aodificaciones juridicas se pretende fortaiecer la concepcion del nuevo 1odelo de desarrollo en el 

sector agropecuario, basado en la reco1posici6n de Ia estructura agraria pa ra fa vorecer las exportaciones 

agr icoias de mayo r tamano y que operan bajo un r~gi1en de econo1ia abierta. Se i1pu!saron reforus a! articulo 

27 const ituCional y ia creacidn de la nueva Ley Agraria. 

El ar ticulo 27 const i tuct onal stgue reconociendo y protegiendo ai ejido y a los bienes coeunales, pero destruyo 

su relacio n Ju rid ica, al supri ai r el caracter inal ienable, ine1bargab le e ilprescriptible. Les otorga la 

BIBLIOTECA CENTRAl U. l Cl 



iacu ltao de asociarse entre si , con ei Est ado G con t erceros, o b1en, les aore la pos1biiidad oe otorgar ei uso 

de sus ti erru, tr asaitir sus derechos parcelarios ent re ;1eabros de la pobi aotln. 

La nueva Ley Agraria constituye el roapi1iento con el reg iaen agrano de la revo lucitl n 1ex1cana, a t raves, de 

dlferent es mecamsmos jurio1cos que propicien la oestruccion del eiido y de los b1enes comuna les. Aha ra pueoe 

se ena iena ble, ubargab ie y prescript ib le. 

En lo referente a los subsidies, se pretende eli minar los conferee se reducen los recursos fi scales, estos se 

caracterizan por estar contenidos en los siste;as de crl'dito, en los prec1os subvenoonados y del gasto 

pub! ico. 

La politica agricola que se ha instruaentado responde aas al coaporta.iento ucroeconosico que al del sector 

agropecuario, su finalidad es que este sector tenga capacidad exportadora, genere un uyor valor agregado, 

peraita Ia inversion nacional y extranjera, que se aprovechen las ventajas en esta raaa de la produccion. Se 

busca elevar Ia rentabilidad forundo econoaias de escala coapactando unidades de producc i tln en las que se 

inclu ye Ia tierra. Esto es, proNover un caabio en el campo a fin a los plantea.ientos neoliberales, esta 

aodernizacion afecta Ia producci6n interna de los principa les cultivos aliaentarios y a Ia gran uyoria de los 

productores caapesinos. 

Con el ingreso de ~exico al 6ATT y Ia firu del Tratado de Libre Comercio, se limittl Ia pos ibii idad de aplicar 

ins truaentos de politica agrico la co1o: aranceles, peraisos previos a Ia iap ortac ion y as precios. Se persiten 

subsid ies, si e1bargo, estos no han tenido la ef!cacia en Ia produccitln y Ia productividad. La apertura 

coaercia l ha iaplicado una aayor coapetenc1a con otras naciones, !a situac ion par a nuestro pais ha sido 

desfavorable, en el caso de Estados Unidos y Canada tienen un aayor grado de desar rol lo t ecnoltlg ico y de 

produc t ividad en Ia agricultura. 



L; ag r ic ul:ura ba;o la co nc epci On eel moaei o neol1ber al iavorec e ei desar r·oilo de las e ~o r esas me GJ anas y 

grandes en el ca1po que tJenen los recursos v capac1oad econ6m1ca oara I ~ouisar los ca~b1os que se reo u1ere r. en 

este r.u evo conte xte. Se abre el proceso a ia des tr ucci on del ;1 ;niundio y a la reconcentr aCJGn de la tierra 

para dar or~gen a nuevas modalidades de latifundis;o. auspiciado po r las •oditlcaclones JUrio!cas. 

En ios s1guientes capitulos se nace referencia a los ca;bi os ocur n dos en la economia, en ei sector 

agropecua no y especif1 camente en la agncultura de 1970 a 1993, pe r iooo oue comprer.oe la fase de ag otam iento 

del 1odelo oe susti bc 10n de ilportaCJones la aoopCJOn del mode le neal iberal, asi co1o, el i;pacto que na 

tenido en l as vanables propuestas anterior1e nte: PIB. e.cedente ae expl otac16n, remunerac16n de asaiariados, 

pe rsonal ocupaoo, productividad y foraaciOn de capita l. 
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4.1 ENDEUDAMIENTO DESAR~: OLLO (197(1- !97o; 

Para expll car la situac1 0n eX!st ente our ante este pen ooo , es necesan a co~p render ei proceso ae 

indust n alizacion dentro aei ;otielo de desa rroll o denoai nadc 'sust1tuci on de iapartaciones ' . A finales de los 

aiios treinta el sec tor manufacturero se e;pezu a cJnst ltu lr en ei sector ~as Olnoii!CO oe ia ecana1ia aex1cana 

par Ia rent ab liidad y las perspectivas de creciaiento oue ofr ecia con respecto a los atras senores. 

Con Ia segunda guerra mundial se prapiciaran las condi ciones para promover el desarroll o industnal. ei 

gabierno texi cano adapto aedidas prat eccionist as que aislaron al aercado interne de Ia competencia, aseguro las 

condiCiones de rentabilidad para la in·•ers 1rin , se pasibilit6 el usc racional de las di vi sas para Ia iapor t ac1dn 

de b1enes de producCJ6n aue no habia en el aercado nac1onai. 

Se crearon bancas ae faaenta (nafinsa ), eapresas publicas, precios de gar anti a de productos agricalas para 

aantener bajos costas de algunas uterias prius y de Ia fuerza de trabajo, subsidies, exenciones fiscales, una 

polit1ca sa!anal restrictiva, a f1n de 1ncentivar Ia inversio n y foaentar Ia industru lizacion aseg urando 

altos niveles de rentabilidad. 

Durante los ailos sesenta el sector aanufact urero mostr6 crecuaientos significativos segtin Artur o Huerta entre 

1960 v 1970 , ei proaed 1o anual fu e de 8.8%, superando el cr ecimiento de ,, decada oasada con 6.5% 

La poiit ica guber nate nt al es segu1r apoyando el desarrollo in dus t ri al v sabre tado el sector manufacturera par 

ser el aas dinaaico, hacia ese sector se destina Ia aayor inver s1cn pub l ica y Ia pa lit ica econ6aica a su favor. 

Eli o ocurria en detriaento de las otros sector es de Ia producCJ 6n y principalaente del agricola que continuaba 

transfir 1endo recursos a li industria para su crec1si ent o. 



Ante ia Jncapac1aao ae un desar ro llo Clentifico y de pro auctr gran cantidad de bienes de capita l en ME!x1co, se 

rec urr; : a Ia Jmp onacJon oe t ecnolog ia para renovar Ia planta Industr ial y poder pe rmanecer en el 1ercado, 

generanoo con eil o una dep ende nc1 a t ecnoi6g 1ca hacia los pa1ses 1noustri alizacos . 

Con est e t1;10 de polit icas estatales aue favor ec ie ron el desarro ll o indust nal se provocaron oeseouilibrios en 

Ia olanta productJVa, al no existir una vincul aCIOn adec uada con todos los sectores de Ia economi a al 

1nter1or oel sec tor mi s1o. La agncuitura fu e 1arg 1nada , Ia 0ol it ic a de prec1os fu e en oetr11ento de ella 

1isma, gener O divisas que se oestinaron a la industna, esto ocas 1ono un atraso es tructural Que postenoraente 

profundu6 los problemas en ei sector agropecuano, lo cual s1gnlficO una reducciOn en sus exportaciones y el 

defic it de Ia balanza co1ercial fue en ascenso . 

En la d~cada lie los aiios setenta se continua con el aodelo de susti tuc ion de liDortaciones caracterizado oor 

una dependencia tecnol6gica del ext eri or, pnnc ipal1ente de Estados Unidos, en donde la cai da de la 

producti vi dad afect o a nuestro pais. 

La dis1inuc i 6n del creci1iento del progreso tecnico li1ito el creci11ento de la oroduct1vidao, asi co1o Ia 

fro nte ra de inversiones product1vas rentables , tanto en los pa1ses indust r iall zados coeo los subdesarro ll ados. 

En nuestro pa 1s Ia reducci6n de Ia producti vidad contr aJO Ia 1nvers16 n y consec uentnente Ia pro du cc10n y el 

e;p leo, se presentaron aitos n1 veles de capac1dad oc1osa en algu nas 1ndust ri as. Ant e Ia incapac1dad de untener 

los altos ri tlos de acuaulac 16n y reducir los costas de produccion, se inc re1e nta ron los precios para untener 

sus niveles de gana nCia, ro1piendo Ia est ab illdad existente. 

La inversion tuvo altas t asas de creci1i ento por las per spectivas de rentab i i1dad y los mveles de 

concent rac ion de l tng reso. Ante la agudHac 16 n de las contrad icc 1ones en el siste1a, de ias presiones sociales 

el Es tado adopt6 el 1odelo de "desarroll o compar tida ", en el cual, las politicas de eap leo , de salaries y el 

defi Ci t ol! bl1 co JUgaron un pa oe l i1portante, de 1970 a 197b. En este oer1odo se obser va aue tan to el pe rso na l 
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ocupaoo como Ia ' emunerauones se lnc reaentaron, en detrimento de los niveles de gananc ia, pues !a 

pr oaucLvlliad refle jaba una tendencia descendente . Ant e el la, ia Inversi On pnvada se co ntra;o. 

A princ ipios de los anos setentas el 1ode lo de sustituci6n de iaport aciones eapezo a 1ostrar sus li1itac iones, 

su di n.i1ica requer ia de mayores ilportac iones, en tanto, i<s exportac iones no alcanzaban a cubrir Ia 

Ilportaciones necesanas, lo que provocO el desequil ibr io externo, en ia ba !an1a coaerc ial y en Ia cuenta 

corriente de Ia balanza de pages, que en onnc ipio el go bierno pretendiO resolver con el endeudasi ento externo 

ante la faita de ahorro Inter ne, de politicas contraccionistas, re for1as tnbutarias o incre me ntar orec ios y 

tanfas de ios bi enes y servic ios. 

En el periodo cospr endido entre 1970 y 1976, el Estado 1antuvo las politicas favorables a! desarrollo 

industrial, pa ra au1entar los n1ve!es de rentabilidad e incentivar !a inversiOn or ivaaa. Su resu ltado fue el 

descenso de la producti vi dad, una estructu ra productiva insuficienteunte integrada, se presenta ron orobleaas 

de inflaci6n y el deficit externo •enc ionaoo anterior1ente. 

La dincl1ica de Ia economia generada agudizO las contradicciones del siste1a, es decir, el def ic i t de l sector 

pub li co y el endeudaaiento exte rno, que reper cutieron en el auaento del deficit del sector externo, el pago del 

servi cio de la deuda, una creciente iaportaci6n de bienes y serv icios, sa li da de capitales 'f una di sainuciOn de 

los recu rsos internac1ona!es. Esto redujo la caoacidad de pago del capital y de l servicio de Ia deuda e•terna, 

menor acceso ai creo1to. Est a situac ion provoc6 que en 1976 se •anifestara Ia cri s1s. 

La crisis se pre c!p!t6 par el endureciaiento de las condiciones de credito international: elevaCI6n de los 

pas ivos r.undi ales, Ia recesion, encarec i1i ento de los energHicos, etcetera. En Mexico el pago del serv icio de 

Ia duda representaba el 30% de los ingresos por exportac lones de bienes y servi c1os que amenazaba con estancar 

las exportac1 ones. Lo que obllg6 a! Estado a cancel ar su oroyec t o de desa rrol lo basado en el endeuaaa1ento 

exter no, hundiendo a !a ec onoa1a en una profunda crisis, carac tenz ada por fug a oe cap1tales, quiebr a de 

e1p resas y ia ca lda de los sa ianos rea les. 
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Para evaluar el nivel de eapleo 2n la agncultura dur ante este se r. en1 o, es necesan o analizar ei co;pona~ 1ento 

del Producto interno Bruto tP JB ) en la gran division 1 con respecto a ias oema s, as, como su dlstnbuu or. entre 

ei excedente de explotaClOn y las re;uneraciones; el personal ocupado, la product1 v1 dad media y la for11ac1 0n de 

capital. Que son las variables que de una u otra faraa estan planteadas en las d1fere ntes concepciones t eor icas 

en el inici o del trabajo. 

El resultado del compartamiento de las variables propuesta para el an.i l isJs se presenta a continuaci6n: 

PRODUCTO IHTERNO BRUTO POR ACTI VID AD ECONOMICA 
( Partiu oacion relat !Va ! 

r----- ------------------------------------1 
I PR OMEDIOJ 

~ 
1970 1971 1972 1973 i 974 1975 1976 SEXENAL 

------------

i TOTAL NACIONAL 100.0 100. 0 100.0 100.0 100.0 1oo:o 100.0 100. 0 

11 AGROPECUARJO, SILVICULTURA, CAZA Y PESCA 11.2 11.4 10.6 10.3 9. 9 9.6 9. 3 10.3 
j2 MINERIA 2. 6 2.5 2. 4 2.4 2.6 2. 5 2. 6 2.5 
j3 iNDUSTRIA MNUFACTURERA 23.0 22.8 22.9 23.2 23.0 22.7 22.7 22 . 9 
'4 CONSTRUCCJON 6.2 5. 7 6.0 6.3 6. 4 6. 4 6. 4 6.2 
5 ELECTRICIOAD, GAS Y AGUA 0. 8 0.8 0.8 0. 9 0. 9 o. 9 1.0 

0. 91 6 COMERCIQ RESTAURANTES Y HOTELES 24.2 24.2 24.7 24.9 24.8 25.2 25.1 24.7 
7 H:ANSPORTE, ALMC. Y COMUNICACIONES 4. 9 s.o 5.3 5.6 5.8 6.0 6.0 5.5 

I B FINANCJEROS, 5E6UROS E iNMUEBLES 10 .0 10.0 10.0 9. 9 9.8 9. 7 9. 7 9. 91 I ' SERV. COKUNAl ES. SOCI "" ' '"'"""" 
18.0 18.4 19 .3 17.7 17.8 16.0 18.2 ,[8.1 • 

ICIOS BANCARIOS I~PUTADOS -!.0 -1.0 -1. 0 -1. 0 -1. 0 -1.0 -1.0 -t.oj 
_j 

Fuente: Elaborac1on prop1a con base a infor1acion del Sisteaa de Cuentas Nacionales, 
varios aiios. 

En este cuadro de l PIB de las grades divisiones se observa que Ia industria Qanufacturera; el comercio, 

restaurantes y hoteles y Ia de Serncios Comunales, son las que tienen una u vor pa rticipac16n porcentual 

proaedio durante el sexenio oe Ec heverr ia con 22.9, 24.7, y 18. n respectivue nte. Tambi~n se puede apreciar 

que para es t e aiio Ia gran diviSIOn 'FinanCJeros, Seguros e Inmuebles ' represeni 6 un oro;edio de 9. 9%, en 1976 

esta rata registro el 9.71 que le per1iti6 ocupar el cuarto Iugar, io cual, se expl ica par ei descenso del 

sector 'Agropecuario, SilvJcultura, Caza y Pesca' !601l, que paso del 11.2l en 1970 a 9.3% en 1976, coiocandose 

en la QUinta pos1c i6n, el lo s1gmf1ca Que durante este sexen1o perOiO 2 puntos porce ntuaies. 
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PRODUCTO INTERNO BRUTO POR ACiiVIDAD ECONOMICA 
( Vanacianes rel at 1vas anuales 1 

r----------------------------- ---------~ 

I I 
~-----------------}3_~".!__71170 7217!_7}_~7_!__74 173 75174 ~6175 ACU~~:~ 

I TOTAL NAC!ONAL 6.5 3. 8 8. 2 7.9 5.8 5.7 4. 4 42 .3 6.0 I 
j1 AGROPECU AR!O , S1LV . , CAZA y FESCA 4.2 5.6 0.7 4.0 2.5 2.1) 1.0 20.2 2. 7 I 
/2 MI NERIA 4.6 -0.8 4.8 6.3 13.2 4.6 6.3 39.1 5. 7 
j3 INDUSTRIA MNUFACTURERA 7.3 2.9 8.6 9.1 5. 1 4.2 4.4 41. 5 5.7 

1

4 CONS TR UCCION 4. 8 -4.5 12 .8 14 .5 6.9 5.8 4. 7 44 . 9 6.5 I 
5 ELECTRICIDAD, GAS Y A6UA 11. 0 5. 2 13. 2 11.9 12.0 5.5 11. 5 70.2 9.8 
6 CG MERC IO RES TAURANTES y HOTEL£5 7.5 4. 0 10. 2 8.6 5. 4 7.4 4. 3 47.4 6.6 I 
I' TRANSPORT£, ALMAC. y COMU NICACIONES 7.2 6.0 13 .6 13.7 10 .6 8.6 4. 7 64.5 9.5 
18 FINA NCiEROS, 5EGUROS E INM UEBLES 4.1 4. 4 7.3 6.9 4.8 4.6 4.1 36.a 5.4 1 
'~ SER V. CQMUNALES, SGCIALES Y PERSONALES 7.8 5.9 7. 6 4.2 6.3 7. 2 5.8 44 . 9 b.2 ! 
' -~R ' ,.C' OS BAN'A"J'<; ' M'''"•' D"S ' . 4 5 - 6 ' - 8 4 5 - - 5 - 4" 5 < ' I I :=!... I i. 1 L f'l u.., L I u i H u .. L , / . 0 I. • oj . I • '1 ... • \,) I I 

I I _______________________________________ _j 

Fuente: ElabaraCl On prop ia con base a inforaacion del Sisteaa de Cuentas Nac ional es, 
van os aiios . 

En cuanto las variaciones rel atlvas anual es para este pe rioda, se observa que a nlVel naCional los crec im1 ent os 

1as signii;cativos del PIB fueran en 1972 con 8.21. y en 1973 con 7.8X y el ma; bajo en 1976 con 4.4. 1. , 

variaci6n acu1ulada que reg istro al final fue de 42.3% , con una tasa 1edia de creciei ento anua l de l 67. . En lo 

que respecta a las grandes div is iones, se ollserva que las de 1ayor crec 111ento son elect n Cidad can 70 . 24; 

transparte , al aac enamiento y co1un;caciones con 64.5%; co1ercio, restaurantes y hoteles con 47.4%. La GD! 

mu estra las variaC!ones con menor creCim ienta , pues la mayor fue en 1971 con 5.8%, en ta nt o, que para 1972 y 

1976 fueron de 0. 7 y 14 respectivame nte, ia va ri acion acu•u1ada para este pe ri odo fue de 20 . n , que constit uyo 

Ia m.i s baja en !a econo1i a y su tasa med1a anua l de creoaiento fue de 2. n. 
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EXCEDENTE DE EXPLu TACION POR ACTIVIDAD ECONO~ICA 
l Participation relati va l 

I 

i 
------------------------------1 

PROHED!uj 

I 1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 SEXENAL 

I TOTAL NACIONAL 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100 .0 

11 A6ROPECUARIO, SILVICULTURA, CAZA Y PESCA 14.8 14.6 13.4 14.4 14 .8 15.1 14.9 14.51 

1

2 K!NERIA 1.8 1.6 1.4 1.7 3.2 3.0 2.2 2.1 
3 INDUSTRIA MANUFACTURERA 20.1 20.1 20 .2 20.2 19.9 19.2 18.6 19.7 

1

4 CONSTRUCCION 3.5 2.8 . 3.2 3.1 3.5 4.0 4.0 3.4 
5 ELECTR IC IDAD, 6AS Y A6UA 0.7 0. 6 0.5 0.5 0.4 0.4 0.5 0.5 
6 COmCIO RESTAURANTES '{ HOTELES 33.7 34.3 34.6 34 .8 34.7 33.2 33.0 34.01 
7 TRANSPORTE, ALKAC. Y COMUN ICACIONES 3. 8 4.3 4.8 4.8 4. 7 5.4 6. 3 4.9 
3 FINANCIEROS, SE6UROS E !NMUEBLES 15.4 15.5 !5.5 14.4 12.6 13.1 13.4 14.3 j 
9 SERV. COM UN ALES, SOCIALES Y PERSONALES 8.5 8.6 8.8 8.3 8.1 8.8 9.5 8. 7 

L::~~C I OS BANCARI 0: IMPUTAD:: _____ ~:~-~:-· 4-=~~:~~--~~~~:-~:~---2. 2 

Fuente: Elaborao on prop1a con base a 1nforsacion de l Siste;a de Cuenras Naoonaies , 
vari es alios. 

En Ia variable excedente de explotacion se aprec ia que el uyor proaedio de la partl c1paci 6n relati va le 

correspond16 a la gran division de courcio con 34X, Ia industria 1anurac turera con 19.7%, el sector 

agropecua r io con 14.51, financieros con 14.34 y serv ic ios co1unales con 8. n. 



. .::,0 

E!CEDENTE DE DPLOTACI ON PQR ACTI VID~D ECONOMI CA 
\ Vanaciones rel ati vas anuales l 

r-------------------------------------------
1 

---------l 

I i 
~-------------------~~~~~_!_~~~~- 73/7~-~~2_~5/7~~~~~~~~~

1
A I 

I 
TOTAL NACIONAL 4.9 5.~ 10 .7 5.1 v.4 ·;. 4 26 . 7 4. 4 

1
1 AGROPECUARIO, SILV!CULTURA, CAZA 'I FESCA 3.5 - ~. 8 19.1 8. 1 2.7 - 1. 2 28 . 3 4 . ~ 

·2 MINERIA -3.4 -7. 7 29.1 99.0 -6.4 -24 .8 85 . 7 9. 3 
!3 INDUSTRI A MANUFACTURERA 5.1 5. 6 10.o 3.8 -3.2 -2. 9 19.1 3.1 .

1 

14 CONSTRUCCION -15 .1 20 .4 i. 8 16 .7 16 .2 0. 1 45. 3 6. 8 
·5 ELECTR ICIDAD, 6AS Y A6UA -5.8 -2.6 4. 7 -11. 0 -16 .9 39.9 8.2 -0.1 
6 COMERCiil RESTAURANTES y HOTELES 6.9 6.0 11.5 4.8 -4 .0 -•). i 25. 0 4.0 II 

7 TRANSPOR TE, ALMAC. Y COMUNICACIONES 18.4 16.3 11.2 3.4 16.3 15. 8 81.3 13.4 
8 FINANCIEROS, SE6UROS E INMUEBLES 5.4 5.4 2.7 -8. 2 4.1 3. 2 12 . 7 2.0 
9 SERV. COMUNALES, SOCIALES Y PERSONALES 5.2 8.4 4. 1 2.B 9.2 8. 3 3ii. O 6. 3! 

SERVIC IOS BANCARIOS IMPUTADOS 13.3 4.1 -2.5 -6.8 !b.2 11.4 35.6 5.6 I 

Fuente: Elaboracion propia con base a infor•ac10n del Sistua de Cuentas Nac 1onales, 
varies anos. 

I 
------' 

En las vanaoones relat! Yas anuales, el coaporta11ento a nive l naciona l 1anifiesta resultaoos oos1tivos 

durantes el periodo de go bierno de Echeverr ia, ei crecimiento acutu iado en este se xenia fue de 26. n v una tasa 

cfe creci1iento media anual de 4.4Z. Las grandes divis1ones que savor crec iaiento acutulado reg istraron son Ia 

miner a con 85 . 77.; transporte con 81.3l; construccion con 45.3%; servic;os coaunaies con 381.. El sector 

agropec uari o con 28.3 ~, su co1port aaiento fue ir regular y el creci11ento oroaedio anual fue de 4.5I. 



REHUNERACI ON DE ASALARIADOS rOR ACT!VIDAD ECONOMICA 
( Partiupac16n re iativa 1 

----------------, 
I 

PRO~Eillil j 
1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 SEXEN~ 

------------------- --------------------------
TOTAL NACIONAL 100 .0 100 .0 100 . 0 100.0 100.0 100.0 100 .0 100.\i 

I AGROPECUARIO, SILVICULTURA, CAZA Y PESCA 9. 5 9. 5 B. 8 B. a 8.1 7. 5 6. a 8. 4 
2 MINERIA 2. 9 2. 7 2.6 2.5 2.5 2. 3 2. 3 2.5 
3 INDUSTRIA MANUFACTURE RA 24 .8 24 .9 23.8 23. B 23.8 23. 2 22. B 23 . 9 ! 
4 CONSTRUCC I ON 9. 2 8. 2 9.1 9. 2 9. 3 10.1 10.3 9. 3 i 
Is ELECTRICIDAD, 5AS v A5UA 1.3 1.3 1.3 1.3 L 4 1.5 1.8 1. 4 i 

16 COHERCIO RESTAURANTES Y HOTELES 1~. ~ I 15.3 14.6 14.9 13. 7 15.0 14 .0 1·3. 9 
7 TRANSPORT £, ALHAC. Y COHUN ICACIONES 6.1 6.3 6.1 6.2 6.2 6.3 b. 4 

18 FINANCIEROS, SE6UROS E INHUEBLES 4. 1 4.1 4.0 4.0 4. 1 4 .• 0 4. 0 
9 SERV. COHUNALES, SOCIALES Y PERSONALES 26.6 28.4 29.4 30.7 29.5 31.1 31.6 

i 
Fuente: Elaboraci on pr opia con base a infor•aciOn tie l Sisteaa de Cuentas Naciona les , 

varies anos. 

Yo £ 

,::: J 

El pro;edio de este sexenio, en Ia distribuci6n de las re1uneraciones entre las grandes divi siones se concentrO 

principalmente en Ia de servic ios, comunales, sociales y personaies con el 29. 77.; Ia ;ndustria 1anuracturera 

con 23.94; coaerci o restaurantes y hoteles con 14.5%; Ia cons t rucCI6n con 9. 3i.. La 6DI suestra una tendenC!a . 

decreciente en Ia part!clpaci6n relativa, en 1970 representaba el 9. 5%, en tanto, que par a 1976 era de 6.8i., lo 

que significa que t uvo una perd ida de 2.7 puntas porcentua les · y el pro1edio durante ei sexenio fue de 8.44 aue 

Ia ubica en Ia quinta posicion . Esta divis i6n es Ia que .ayor d1smi nuC1 6n de puntas porcentua les b ene , el 

resto de elias tiende a aostrar baJas en proporciones aenores, o b1en , caabios pos itives conside rables . 



REMUN ERAC!ON DE ASALAR!AilOS PO~ ACTIVIDAD ECONO MI CA 
( variaciones relat ivas anua ies ) 

~---------------------------------------------------: 

i i 
L--------------------------~~~~~~~~2 7~173 _7}__ 174_}.':_175 ACU~.C. AI 
I . 

I ,,· TOTAL NACION AL 4. :' 14 .3 6.1 7.5 10. 1 13 . B 56.2 9. 3 

11 AGROPECUAR IO, SlL'I lCULTiJRA, CAZA t F' ES CA 3.5 5.9 5. 8 ii.2 1.1 3.5 2il.1 3.3 1
1 

j2 MINERIA -4 .5 8.4 2.5 7.6 3.7 13.5 31.i 5.1 
!3 INDUS TR IA MAN UFACTURERA 4.c 9.1 6. 1 7. 7 7.5 11.6 4o .B 7.8 
1 4 CONSTRUCCION -7. 1 27 .0 6. 6 9.7 19.0 16. 4 7i.7 11.4 'I 

1
5 ELECTRIC IDAD, GAS Y A6UA 2.0 11.1 4.6 23 .6 12.4 40 .2 94.0 15. 0 
6 COMERCIO RESTAURANTES 'f HO TELES -0. 7 !o.7 -2.4 17.6 3.2 12.8 47.1 7.6 1 

7 TRANSPORT£, ALMAC. Y COMUNICACIO NES 8.4 11.4 6.7 5.4 11.5 14. 9 61. 4 10.2, 
8 FINANC IEROS, SEGUROS E IN MUEBLES 5.2 12.9 3.6 11.6 6.2 16.2 55. 8 9.2 I 
9 SERV. COMUNALES, SOCIALES y PERSONALES 10.7 18.2 10.8 3.7 15 .8 15.8 75.0 12.4 I 

Fuente: Elaboraci6n propia con base a 1nfor.ac10n del Sistua de Cuentas Nac ionales , 
varies anos. 

_j 

En Io que respecta a las variaciones re lati vas anuales , se aprecia que a n!Vel nacional hay un crec iaiento 

i1portante, en 1971 fu e del 4.2% y en 1976 de 1 3. 8~ . a! fi nal del pen ado registro una vari aci On acumul ada de 

56. 2% y una t asa media de crec iai ento anual de 9.3% . Las grandes dlVi siones que aayor creci1i ento reg istraron 

fueron Ia de electricidad con 94X ; !a de servi cios comunales con 7 5~; Ia construcciOn con 71. n y Ia de 

t ransporte con 64, 47. En la 6Dl es ia que 1enor creciaiento t iene , aunque auest ra una tendencia pos itiva, co1o 

pude observarse en el cuadra, la vanaci6n acu1u lada que represento fue de 20.1%, con una t asa ~edia de 

crec imi ento pro1edio anual de l 3. 3!. yes la aas baja que se regis tro en Ia econoaia nacional. 



a . .:;. 

REMUNE RACIONES ANUALES f·RQM ED!O POR PEfSONA Y ACTIVIDAD ECLJ~GM !C A 

( M1 les ce oesos a preClas de 1980 l 

r- ------ - ------------- ---------------------------1 
i I 

PROMED !OI 

I !970 1971 1972 1973 i 774 1175 1976 SEXEiiALI 

r-~-------- --------------l 
I TOTAL NA C!GNAL 57.0 57 .3 63.7 64. i 68 . 1 71.6 80.3 

I i A6R OPECUAR!O , S!LY! CULTURA, CAZA Y PE5CA 15 .6 15 .6 16 .6 17 .0 18. 0 17 .6 19. 0 

12 MINERIA 139 .3 133 .0 137 .9 131.6 132 .7 :39 .2 15 i.1) 
3 iNDUSTRiA MAHUFACiURERA 105 . 2 107.4 113.4 114 .4 1 !B. 9 127.4 139.1 
4 CGN STRUCC !ON 83 .2 79 .1 89.4 83. 9 86.9 96.2 107 .4 

. 5 ELECTRIC! DAD, GAS 'f AGUA 257 .5 249.4 263.9 263.6 311.7 329.9 434. 7 
16 CJMERCiu RES THiJ~ANTES 'f fi QTE~ES ss . a 54 .3 61.8 sa. ~ 67.8 67 . 9 75 .5 
17 TR ANSPORTE, ALMAC. Y COMU NI CAC !ON£5 11)0.1 101.2 105.6 106.3 109.0 114.8 123.7 
B f!NANC!Ei\05, SE6UR OS E !NMUEBL£5 130.0 131. 6 141. 9 142.5 151.4 154.0 171.1 

11 SERV. CO MUNALES, SOC !ALES Y PERSONALES 65 . 7 68.4 76.2 79 .5 77 .4 83.2 90 .9 

Fuen te: Elaboration propia con bas! a inforuci6n del Si st e1a de Cuentas Nacionales, 
var ias aiios . 

66. o I 
17 . 1 I 

137 .8 I 
116.0 
89. 5 

301. 4 
63.1 

108.7 
146.1 

77 .3 

La distribuci6n de las re1uneraciones por persona nos perlite precisar el iapacto que tiene y es a precios de 

1980, a nive1 nac1onal en 1970 por persona el ingreso era de 57 1il pesos y en 1976 se increaento a $80 ,300 

pesos, as i 1is1o, se observa que exist en fuertes diferenc1as entre las dist 1ntas grandes divis1ones, 

encontraaos aquellas en las que la percept iOn pro1edio par persona fue de $301,400 pesos en !a electriCldad; !a 

de financieros con $146,100 pesos; Ia ainera con $1 37, 800 pesos. En el caso de ia GD 1 se encuentra 1uy par 

de bajo de Ia aed ia nationa l, en el priaer ana era oe $15,600 pesos y en el ultimo fue de $19, 000 . La que 

auestra los bajos ingresos de !a pob laci6n ocupada en esta gran division. 



64 

REMuNERACiO~E:i ANUAL Eo P~: OMEDI O POR mSONA Y ACTI YIDAD ECONOM ICA 
1 var!ac1ones reiativas anuaies i 

r---------------------------------------------------------~ 

I I 
· 71 -o- ., ." "" T ·4 .. '" "4 '6 7< ··uM • M c A I 
t-----------------------------~-~~~-_:_~_:_~~~_::_~_ .. _' ~--~:--~-' ·_· _· _· -'1 
I I 
I I i TOTAL NAC IQ NAL 0.6 ll.l 0. 6 6.2 5. 4 11. 9 35 .9 5. 9 I 

I
' I AGRQPECUARIO, SJL VJ CULTURA, CAZA Y PESCA VoO 7,6 1.2 5, 9 LoL 7,8 20,3 3,3 I 
2 MINE~IA -4.5 3.7 -4.6 0.8 4.9 8.5 8.8 1.3 I 

·3 INDUSTRIA MANUFACTURERA 2.1 5.6 0.9 ;,,7 , •• 9.2 28 .8 4.8 r 

1

4 CONSTRUCCION -5.0 13 .0 -o.1 3.6 10. 7 i l. / 27.7 4.4 I 
5 ELECTRICIDAD, GAS I AGUA -3.1 5.8 -0.1 18.2 5.5 32.1 58.5 9. 1 I 

1

6 COMERCIO RESTAURAPHES Y HOTELES ·2 .8 13.8 ·4.8 15.2 1),j 11.1 32 .9 5.2 1 

7 TRANSPDRTE, ALMAC . y COMUNICACIONES i.l 4.4 0.6 2.5 5.4 7.5 21.7 3.6 II 

8 FINANCIEROS, 5EGUROS E I NMUEBLES 1.2 i. 9 0.4 6.2 1. 7 11.1 28.b 4.7 
19 SERY. COMUNALES , 5GCIALE5 Y PERSONALES 4.2 11.4 4. 3 <.o 7. 4 9. 2 33.9 5.6 
, I L________________ -

Fuente: Eiaborac on propi a con base a info r1aciOn . del Si stua de Cuentas Naci onales, 
var ios aiios. 

El co1porta1 iento de variaciones rela tivas anuales a nivel nacional 1uestra una t endencia poslt !V a que lleg6 a 

reg istrar una va riaci6n acu1ul ada de 35.9!. y una tasa proaed io anua l de cr eciaiento de 5. 9~ . ios aiios de aayor 

crecimiento fueron 1972 y 1976 con 11.1i. y 11.91. respectl vaaente. Las grandes divisiones de aaycr increaento 

acu1ulado fueron elec tr ici dad con 58.51; serv1cics coaunal es con 33.9I; coserc io 32. 9Z; industria unufacturera 

con 28 .8I, en tanto, que la 50 1 regis t ro el •~s bajo con 20 . 3~, como la tasa proudio de creci m1 ento anua l de 

3.3I yen algunos aiios mostrO resu ltados negatives . 



PROME OiO DE PER;ONAL OCUPADO POR ACi! VIDAD ECONOMICA 
i Partic ipaciO n relatl va i 

r---------------:-------------------------------------------------------1 

i 
PROMED ro ' 

1976 SEXENALl 1970 1971 1972 1973 1974 1975 I 
r- ------------------------------------------1 

1 
TOTAL NACIONAL 

I, A""OPE•' U' R' ·' "!' "] CII' "U"A CA ZA y P_ t""CH' I ' tJt( 1.t H l U, :J J. L 'f_ vul I f': ' >J 

1
2 MINERIA 

l3 INDUSTRIA MANUFACTURERA 
· 4 CGNSTRUCC I ON 
~5 ELECTRICIDAD, 5AS Y AGUA 
j6 CQMERC10 RESTAURANTES Y HOTELES 
17 TRANSPORT£, HL MC. Y COMUN!CACI ON£5 
jB f!NANCIEROS, 5EGUR05 E INMUEBL£5 
19 SERV. COMUNALES, SOC I ALES Y PERSO:ALES 

I 
10\l,O 10<).0 1\i O,O 100. 0 11)(1, \J 10i),lj 1(1•.). 0 100 .0 I 

34.7 34. 7 
1.2 1.2 

13.4 13. 3 
6. 3 5. 9 
0.3 0. 3 

15.6 15. 4 
3. 4 3. 6 
1.8 J.o 

23.2 23.8 

33.2 33.0 
1.2 L2 

13.4 13.3 
6. 5 7 • .. v 
0. 3 0. 3 

15.4 14.9 
3. 7 7 -.J,/ 

1.8 1.8 

30.7 
1.-3 

13 .6 
7.3 

30.4 
1.2 

13 .1 
7. 5 

28 .8 
1.2 

13.2 
7. 7 

32.2 
1.2 

13.3 
6. 9 

0. 3 t), 3 0.3 0. 3 
15 .0 14.8 14.8 15.1 

3.9 3.9 4.1 3.8 ' 

24.6 24,8 
~.~ 1.8 ~., 1.a 1 

____ ::__:o.8 28._0 _:5. 3 I 
Fuente: Elaboracion propia con base a informacion dei Sisteaa de Cuentas Nac1ona!es, 

vanos alios. 

En Ia variable de personal ocupado se observa que Ia 6Dl es Ia que aayor participacion relat iva tiene con 

respecto al total del nivel nactonai, aunque aan1fest6 su tendencia a diSiinuir de 1970 a 1976, en el priaer 

aiio represent a el 34. 77. y el illtiao 28.8:4, lo que represento una perdi da de 5. 9 puntas porcentuales y para este 

sexen1o tuvo un proaed1o de 32.21 ocupando el pnmer Iugar en la economia, es decir, es la diVISIOn que mayor 

poblaCJon oc up6, ie s1gue ia de sernc1os coaunales con un promedto sexenal de 25.3l; co1ercio con 15.1); y !a 

industria aanufacturera con 13.3:4. 



6 6 

PRO~ED I 0 DE PERSONAL OC UPADO POR ACT! vI DAD ECONO~ I CA 
( Var iaciones re lat ivas anua les ) 

,-------
' 

I 71170 72171 73 172 74173 75174 

~ 
I 
I 
I TOTAL NACI ONAL 3.6 2. 9 5.4 1.4 4. 4 

1 AGROPECUARIO, SILVICULTURA, CAZA Y PESCA 3.5 -1.6 4.6 -5.4 3.4 
2 MINER IA o.o 4.5 7. 4 6.9 -1.1 

j3 IND USTRI A ~ANUFAC TURERA 2. 7 3. 3 5.1 3. 7 1) , 3 
4 CONSTRUCCION -2. 2 12.4 13.5 5. 9 7.6 
5 ELECTRIC iDAD , GAS Y AGUA 5.3 5.0 4.8 4.5 6.5 
6 COMERC IO RESi AURANTES Y HOTELES 2. 1 2.5 2. 5 2.1 3.0 
7 TRA NS PORT£, AL~AC. Y COMUN ICAC IONES 7.2 6. 7. 6.1 5.8 5.8 
8 FINANCI EROS, SEGUROS E INMUEBLES 3.9 4.6 3.2 5.1 4.4 
9 SERV. COMUNALES, SOCIALES Y PERSONALES 6.3 6.1 6.2 6.4 7.9 

76175 ACU~. 

1. 7 19. 3 

-3.9 0.6 
4. 9 22 .6 
2.2 17.3 
4.3 41.4 
6.1 32.2 
1.5 13.6 
6.6 38. 3 
4.6 25. 9 
6.0 38.9 

Fuent e: Elaboraci6n prop ia con base a inforuci6n del Sisteu de Cuen tas Nacionales, 
varies aiios. 

I 
T.~. C .A. j 

3.2 

0. 0 
3. 7 
2. 9 
6.8 
5.4 
2.3 

'j 4.3 
6.5 

Las va ri aciones relativas anuales 1uestran que a nivel national en 1971 reflei6 un cubic de 3.6% y en 1976 

con 1. 7% , a! f ina l del periodo Ia variaci6n acu1ulada fue de 19. 3~ y una tasa 1edu de creci1iento anual de 

3 .2 ~ . A nivel de las grandes di vi siones las que 1ayor creci1iento reg istraron son las de Ia construcci6n con 

una va riaci6n acu1ulada de 41.41; servi cios co1una!es con 38.9l; transporte con 38.3% y electric idad con 32 .21. 

La que aenor crec i1iento observo fue Ia del sector agropecuario con un creci1iento acu1u!ado de l 0.6I que fue 

el 1~s bajo reg is t rado en la econo1 ia, 1osr ro comportaa iento 1rregulares, para ei pr i1er aiio fue de 3.51 y el 

ult imo de -3 .9l, y las posibilidades de e1p leo en esta gran divisiOn fueron pr~ctica1ente nulas. 
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PRODUCTIVI DA D MEDIA POR PERSONA Y ACTIYIDAD ECONO MICA 
( ~ i les ae pesos a precios de 1990 i 

1970 1971 1972 1973 197 4 1975 

~ 

1976 PROM. I --, 
213. 0 

r------~:~::-NAC I ONAL 182. 0 182.3 191.8 196.3 204.8 207.3 196.8 

11 AGROP., SILV. , CAZA Y PESCA 59.8 60. 1 61.5 61.1 66.2 65.3 68. 7 63. 1 
12 MINERIA 397.4 394.2 395.3 391.2 414. 2 438.1 444.0 41 0.6 1 

1

3 INDUS TR IA MNUFACT URERA 312.4 313. 0 329. 0 341.3 345 . 8 . 359 .1 366.9 338. 21 
4 CONSiRUCCION 179.7 175.5 176.2 177. 7 179. 3 176.4 177.1 177.4 
5 ELECTRICIDAD, GAS Y AGUA 488.1 487.7 525.6 561.4 601. 2 595.4 625.5 555.0 

'!6 COMERC IO REST. Y HOTELES 281.7 286.9 308.4 326.8 337.5 352.1 362. 0 322.21 
7 TRANSP., ALMAC. Y CO". 260.7 257.8 274.5 294.1 307.6 315.9 31 0. 0 288.7 
8 FIN. , SE6UROS E INMUEBLES 1,019.1 1,024.1 1,050.8 1,088.5 1,086.3 1, 089.7 1,084.5 1,063.3 

LERv. c_o"_·_· _so_c_. _v_P_E_Rs_. __ 1_4_1.--3--1-40_._8 ---14_2_. 1--1 4-o-.o--1-4-o._o--1-39_._1 --13.8. :__:j 
Fuente: Elaboraci6n propia con base a infor;acion del Sistna de Cuentas Nacionales, 

varios alios. 

En lo que se refiere a Ia productiv idad aedia par persona en ailes de pesos oe 1980. A nivel nacional en 1970 

era de 182 ail pesos y para 1976 de 213 ail pesos, con un proaedio sexenal de $196,800. Entre las grandes 

divisiones se observa que existen fuertes diferencias, liS que ~ayor productividad por persona registraron son 

las financieras, seguros e inauebles con un proaedio sexenal de SJ,063,300 pesos; le sigue Ia de eiectricidad 

con S555, 000 pesos; coaparadas con Ia del sector agropecuario que s6lo alcanz6 $63 , 100 pesos, que es las aas 

baja que se reg1str6 en Ia econoaia nacionai. 
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PROiiUCT!VIDAD MEfJIA POR PERSONA Y ACTIVIDAfl ECONOM!CA 
( Vanac1ones re lativas anuales l 

,.---------------------
; 

! 
I 
I 

71 /70 72171 73i72 74173 75174 76175 ACU". T.M.C.A. 

r--------,--------------

1 
TOTAL NAC IONAL 0.2 5.2 2. 3 

11 AGROP., SILV ., CAZA Y PESCA 2.2 2.3 -0.6 
2 MINERIA -0.8 0.3 -1.0 
3 INDUSiRI A MANUFACTURERA 0. 2 5.1 
4 CONSTRlJCCiON 
5 ELECiRICIDAD, 6AS Y AGUA 
6 COMERC I 0 REST. Y HOTELES 
7 TRANSP. , AL MAC. Y CO". 
8 FIN., SE6UROS E IN11UEBLES 

19 SERV. COM., SOC. Y PERS. 

-2.4 
-0.1 

1.8 
-1.1 
0. 5 

-0.4 

0. 4 
7. 8 
7.5 
6.5 
1.6 
1. 4 

3. 7 
1) , 9 
6. 8 
6. 0 
7.2 
3.6 

-1.9 

4. 3 

8.3 
5. 9 
1.3 
o. 9 
7 .I 
3. 3 
4.6 

-0.2 
0.0 

1.3 2. 7 16 .0 2. 7 

-1.4 5.2 16.1 2. 6 
5.8 1. 4 11.4 1.9 
3. B 2.2 16.4 2. 7 

-1.6 0.4 -1.4 -1). 2 
-1.0 5.1 25.7 4. 2 
4. 3 2.6 25.7 4. 3 
2. 7 -1.9 17 .9 2. 9 
0.3 -0.5 6. 3 l. O 

-0.6 -0.1 -1.7 -:) ' 3 

Fuente: Elaboracion propia con base a inforuci on del Sisteu de Cuentas NacJonaies, 
varies ai'los. 

Las variaciones relativas anuales 1uestran Que a nivel nac1onal registraron un creci11ento positive que al 

final de l periodo Ia variac ion acu1ulada rue de 16% y una tasa proudio de creci1iento del 2. 7X anuai, las 

grandes divisiones que uyor creci1iento de Ia productividad observaron fueron Ia electricidad y courc io con 

25. 7l para ambas; transporte con 17.91 y Ia industria unufacturera con 16.4I •• Ei sector agr opecuario alcan: c 

ei 16.1X y una tasa pro1edJo anual del 2. 6~. 



FORMC iON DE CAPITAL 
( Partl cipaci6n relativa i 

r-----------------------------------

1970 197i 1972 1973 i9i4 
r--------------------------------

1 iOTAL NAC IONAL 100 . 0 100.0 100.0 100.0 !00.0 

11 A6ROPECUARIO, S!Lv !CULiU~A. CAZA Y PESCA 1.5 
' 2 ~INERIA 0.0 

1

3 iNDUSTRIA MANUFACTURERA 42.8 
4 CONSTRUCCION 55 . 2 

1.8 1.6 1.5 1.4 
0.1 0.1 0.1 0.1 

43.1 42.1 43.3 42.8 
54.5 55.8 54.6 55.4 

15 ELECTRIC IDAD, GAS 1 A6UA 
16 COKERC.IO RESTAURANTES Y HOTELES 
· 7 TRANSPORT£, ALMAC. Y COM UNICACIONES 

I 8 F !NANCi£RQS, SE6UROS E i NMUEELES 

1
9 SERV . CO~UNALES , SOCIALES Y PERSONALES 0.5 0.5 0.5 0.4 0.3 

l _____ _ 

-------------, 

! 
PROMED IGj 

1975 197b SEXENAL j 
-------------1 

100.0 !00.0 100 . 0 I 

1.3 
0.1 

42.3 
56.0 

0.4 

1. 2 
0.1 

40.7 
57 .5 

0.4 

1.5 
0.1 

42.5 
55.6 

v.4 1 

_ _ _j 
Fuente: Elaboracion propu con base a inforaaci6n del Sistua de Cuentas Naoonales, 

varies aiios. 

En participac16n relativa de Ia forucion de capital, se observa que las grandes divisiones que agrupan casi 

el 1001. sonIa de construcC16n (55.6%) y Ia industria 1anufactur era (42.5Il, en el case de Ia GD! solo registrd 

un pro•ea1o del 1.5X para el periodo de gobierno de Echeverria. 
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FORMCION DE CAPITAL 
\ VanaCl ones relauvas anua les 

r------------------
1 

I 71170 72/71 73172 74i73 75 / 74 
~-------------------------------------
1 

i 
I TOTAL NACiONAL -6.2 14.5 

11 A6 ROPECUARIO, SILVICULTURA , CAZA V PESCA 10 .4 2. 9 
j 2 MiNERiA 91.5 12.2 

10.3 9.3 

7. 1 2.1 
6.0 -2.1 

13 .8 

0.1 
5.1 

!3 INDUSTRIA MNUFACTURERA -5.5 11.7 13 .6 7. 9 12.6 
! 4 CONSTRUCCION 
is ELECTRICI DAD, GAS V A6UA 
j6 COMERC IO RESTAURANT ES V HOTELES 

-7. 3 

I
. 7 TRANSPORTE, ALMAC. 'I COMUNICACIONES 
B F I NANG I EROS, SEGUROS E I NMUEBLES 

19 SERV. CQMUNALES, SOCIALES Y PERSONALES -1.8 

17 .1 

7. 4 

a. o 10.s 15.0 

5.4 -17.9 25.9 

76175 ACUM . 

2.4 44.1 

-0.3 22 .4 
-0.4 112 . 2 
-1.5 38. 9 
5.2 48.9 

20 .6 - - 7 .J'1 . 1 

L ____________________________ . ____________ _ 
Fuente: Elaboraci6n propia con base a inforaaci6n de l Sistua de Cuentas Nacionaies, 

var ios aiios. 

I 
T. M.C.A. j 

~ 

7. i 

3.7 
15. 2 
6. 2 
7.8 I 

I 

I 
5. a I 

J 

En las var iaciones re lativas anuales a nivel nacional, se aprecia que para 1971 fue de -6.24 y el 

coaponaaiento de los siguiente aiios es positive, Ia variac ion acuaulada al final del sexen1o fue de 44.14 con 

una tasa proaedio anual de 7.17.. Las grandes divisiones que reflejaron un creciaiento positive son Ia de 

aineria con 112 .24; ia construcci6n con 48.9I y Ia de aenor creciaiento fue Ia del sector agropecuario con 

22. 44, con un proaedio anual del 3. 7%. 

En re lacuin a este aoartado se puede decir que las grandes divisiones que 1ostraron aayor participaci6n con 

respecto a su aportac i6 n al PIB fueron Ia de cosercio, restaurantes y hot eles; Ia industna aanu fac tur era y ia 

ae servi cios comunales, por otro !ado, se observa que el sector agropecuario aues t ra una tenoencia dec rec ient e 

en su part icipacion, ref leJando per d1da oe 1mportancia en su co ntribuc16n al PIB . 
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Se observa que el t Otd i naCional del fi B, reg1s t r6 Ui1 cret 11ien!o al ii na l · del oer icco aei 42 .3[. .:on una ta.s a 

pr oae d1o anua i dei b~. cas grandes dl n s1ones oue tuvieron ios 1ncrementos ~as elevaaos sen eiectr 1uda d: 

tr ansoorte; comerc;o ; construcc ion; ser vl ClOS comunales y ia i ncu stn a manuiacturera, que ias nace aoarecer 

coso las tas din.i1icas de ia econo m, a. 

i: n cua nto a Ia participaClOn relat iva del exceden te de explat ac16n se observa que ias grandes OlVl SlO nes que 

aayor proaed1o reg1stra ron fuer on comercio , 1n0ust n a aanuiac ture ra, agrooecuaria y ia de seg uros iinancieros , 

en lo referente a su creci aiento se ap reCla a nivel nacional el acum uiado fue de 26.7l y una tasa proaed1o 

anua l de 4.4I , par gran di vision el acis elevado se aprecio en Ia aineria, el transporte, construcc1 6n y 

servicios coaunales . 

Del tota l de las reauneraciones , la u yo r proporcion le correspondio a Ia gran div isi on de serv ic1os coauna les; 

Ia industna unufacturera y el coaercio. A nivel naCional registra ron un crec iai ento durante este sexenio de l 

56.2;; y un proaedio anual del 9.3%, porcentaJes que estan par enciu del creciaiento del PI B. Las grandes 

dl vi siones que crecieron en aaya[ proporci6n son electricidad; servi cios coaunales; construcc io n y transporte. 

En la distribucion de las reaunerac iones proaedio par persona se aprec ia que durante el sexenio de Echeverria, 

el ingreso proaedio fue de $ 66,000 pesos , sin eabargo, existen fuertes diferencias entre las grandes 

dlvls iones, las hay con proaedios auy elevados coao ocurre en Ia de electr icidad con $ 301, 400 pesos; Ia de 

fi nane1eros con $ 146,100 pesos a Ia del sector ai nero con $ 137, 000 pesos, o bien , aquellas que estan por 

debajo de la aedia nac ionai , coao lo fue en el sector agropecuano con $ 17,100 pesos y Ia de co1ercio con $ 

63,1 00 pesos. 

En cuant o a su crecuiento se abser va que tant o a n1vel naC!ona i !35. 97. 1 coao par gran div1s ion su 

coaportam1ento fue pos1tlvo, pero en una proporcion 1nfeno r a la de su PlB. Las remune raciones per persona 

representaron ei 33.54 con respecto a la productlvidad. 
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En relauon al personai oc upaoo, se ooserva que la mayor participaci6n proaedio le correspondi6 al sector 

agropecuano con 32.24, le sigu16 Ia de ser v1cios ·coaunales con 25.3Z; coaercio con 15.14 y la industria 

sanufacturera con 13.31.·. El coaportaaiento de esta variable a nivel national aostr6 un creciaiento acu1ulado de 

19.34 con un oroaedio anual del 3.2.1, que tue inferior al del PIB y las grandes divisiones que rtgistraron 

aayor crec11iento fueron construcci6n 141.4Xl; servicios coaunales (38.3 i ; transporte (38. 3%1 y electricidad 

(32 .2li. En el case del sector agropecuar1o aostrti un creciaiento acu1ulado del 0.64 y el de su PI B fut de 

20.2~, lo que 1anifest6 las pocas posibilidades dt eapleo en esta gran division. 

En Ia producti vidad aedia por persona en las grandes divisiones se obser va que el proaedio para este sexenio a 

nivel nacional fue de $ 196,800 pesos, sin eabargo, existen fuertes diferencias entre elias, Iii de financieros 

registr6 t 1,063,300 pesos; electricidad con S 555,000 pesos; Ia aineria con t 410,600 pesos y Ia aanufactura 

con $ 338,200 pesos, coaparados con las del sector agropecuario que solo alcanz6 t 63,1 00 pesos y Ia de 

servicios coaunales con t 140,400 pesos. A nivel national esta variablt registr6 un creciaiento acuaulado dtl 

161 con un proaedio anual del 2.71 que es inftrior a Ia del PIB, las grandes divisiones de aayor creciaiento 

son electricidad; coaerc io, transporte y ei sector agropecuario y en el caso de Ia construcci6n y servicios 

coaunales tuvieron resultados negatives. 

En lo que se refiere a Ia foraaci6n de capital, Ia uyor participation le correspondid a Ia construcci6n t 

industria aanufacturera. A nivel national el crtcilitnto que registr6 al final del periodo fue de 44.1X y un 

proudio anual del 7.11, par enciaa del registrado en tl PIB. 

En Ia evaluaci6n del coaporta1iento de las diferentes variables se obtern que Ia gran division del sector 

agropecuario a lo largo del sexenio ha disainuido iaportancia en Ia participation con respecto al PIB, en las 

reauneraciones a nivel de raaa y por persona, Ia de lois baja productividad y una baja participaci6n tn Ia 

foraaci6n dt capital. Si ubargo st observa el crtciaiento iaportante de ! a industria unufacturera; Ia de 

courcio, restaurantes y hoteles; Ia de finacieros, seguros e inauebles v Ia de servicios coaunales, sociales y 

personales. 



; ._;. 

4.2 COLECTIVIZACION DE LA TIERRA 

Coao se •enc1on6 anter1oraente ia proouccion de Ia Gran Division 1 y en el caso especifico de Ia agricultura a 

r1naies oe ia segunda ai tad oe los aiios sese nta, la tendenCla fue crecer en una aenor proporc1 on . En 1960 la 

gran divisiOn del sector agropecuario representaba ei 15.6% con respecto a! PIB nacional y en 1909 registr6 un 

11.5%, que significa una p~rdida de 4.1 puntas porcentuales, ocupando el cuarto Iugar. En las vanaciones 

relativas anuales se obser va que el crec iaiento lois elevado se ubica en Ia pdmera aitad de la decada de los 

aiios sesenta coao fue en 1963 y 1964 con 4.5 y 7.6Z respectivaaenh, en Ia segunda aitad se aostrd una 

tendencia descendente yen 1969 se registro LIZ. 

En Ia agricultura st apreci6 un increaento en Ia participaciOn porcentual con respecto al PIB de esta gran 

division, al puat de 54.5 a 59.01, que signific6 un increaento porcentual cit 5.1 puntas, ocupando el priaer 

lugar en esta dkada. AI igu.al que su gran divisiOn, es en Ia priaera aitad de ese periodo que se registraron 

las v.ariaciones relativas anuales 1.ts elendu con 5.9 y 13.41 para 1963 y 1964 respectivaaente. En Ia segunda 

aitad " aanifesto Ia tendtncia descendente, hasta registrar en 1969 un -0.31. 

A lo anterior hay que agregar que en los paises industrializados se logrd increaentar Ia productividad, pasaron 

de ser iaportadores a exportadores de cerules y en el caso de las naciones en vias de desarrollo se 

convirt ieron en iaporhdores de aliaentos. 

En el caso de los paises deurrollados se favoreciO Ia capitalizaci6n de Ia agricultura, Ia ;ecanizacidn 

intensiva de las zonas agricolas, elevaron Ia productividad, lo que les aori6 Ia posibilidad de controlar los 

precios de los productos ag ri cola's en el aercado in~ernacional. Ta&bien, adoptaron politicas protecc ioni;tas en 

favor de los productores de su nacion, en repercusidn de los paises en vias de desarrollo. 
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En el caso de Mx1co, este sector de la prooucciOn par las politicas adoptadas en favor del desurollo 

industna i • el cupa se descap1 tal izo y rezagO al graao de no poder cubrir Ia deaanda interna national ten1endo 

oue recurn r a la i1portaci6n de ali1entas, la productividad tendi6 a descender. Por otro !ado, par los niveles 

de rentabi l idad se 1oaif icO el patrOn de cultivos en la agricultura uxicana. 

Es a 1ediaaos de los aiios sesentas, que aanifest6 Iii reducoOn de Ia productiOn agr icola yes Ia crisis en esta 

rna que antecede a la crisis econ61ica de 1976. En el capitulo de caracterizaciOn de la agricultura 1exicana 

se hace referencia a ia crisis agricola y se 1enciona que se caracterizO par la incapacidad de cu1plir 

satisfactoriaunte el papel de la acu1Ulaci6n de capital: ya no pudo seguir aportando divisas para reducir el 

deficit externo, cuando el proceso de industrializaci6n era incapaz de cubrir con sus exportaciones las 

necesidades de i1portaci6n y baja Ia producci6n interna propiciando las i1portac1ones. 

En principia Ia agricultura c01pensaba el def icit de Ia balanza c01ercial del sector indust ri al , con ei t iupo 

le fue i1pos ible a Ia agr icultura provocando desajust es y que su capacidad exportadora se perdiera, inc luso a 

•ediados de los aiios setentas se tuvo que recurri r a Ia importaci6n de ali1entos. 

Otros aspectos que contribuyen a explicar !a crisis es que !a superficie cultivada ya no se incrl!lent6 
....._ 

s'igni f icati va.ente , as i coeo, el tilbio a cultivos que eran •enos intensivos en el usa de Ia uno de obra, lo 

que repercuti6 desfavorableeente en el nivel de eap leo. Con los ca1bios ocurridos en el contexte international 

se piante6 la necesidad de 1odernizar Ia agricultura, con el desarrollo industrial v el creci1iento poblacionai 

en las zonas urbanas se increuntO la deeanda de forrajes y oleaginosas. Ella provoc6 Cilbios en el uso del 

suelo agricola. 

Ot ro ele;en to que se seiia la en la expl icaciOn de la crisis es la particularidad que t iene la estructura agraria 

en ei ca1po mex1c ano , en la cual, esU presente: el desarrollo desigual de las fuerzas productivas y que tiene 

un iapacto d1 ferent es en ias distintas foraas de or aducc io n, en los tl pos de productores y las clases socia les 

ex1 stentes en ei caapo. 
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Ent re Ia agr icuitura e 1ndustna se establecio una relac icn de Jnterca iO IO aestgual, en un pn nclplo ia 

agncultura financ10 el desarrollo industrial aediante: las transferencias de valor , aportar le divisas, 

; ater1as pr iaas y ali aentos en cantidades crecientes, donde ios prec ios le eran desfavorables a ia agricuitura , 

de tal 1anera que con el tie1po se fue descapitalizando. A esto hay que agregar que Cabal lero Urdiales senala 

co1o trasferencias que los eapresarios agricolas hicieron hacia los sectores f1nancieros o areas especulat!Vas. 

A Ia largo del sexenio de Luis Echeverria el co1porta.iento de Ia 6D I 1ostr6 una tendencia a reduci r su 

participacion porcentua l con respecto al total del PIB, asi 1is1o, se unifiesta en las variaciones relativas 

que es Ia rau de 1enor creci1iento en los 6lti1os aiios del periodo de gobierno -de Echever ri a. 

El probleu de Ia 6DI tendid a profundizarse llurante este sexenio, a pesar de las aedidas adoptadas par el 

Estado, en las cuales, se pretendi6 superar Ia crisis agricola, se plante6 Ia neces idad de continuar con el 

proyecto agrarista, iniciado en gobiernos anteriores, que asociaba el reparto de t ierras y adeaas propon ia 

organizar a los productores dentro de Ia politica estatai. Se ori entaron uyores y aejores recursos al sector 

ejidal, se pro1ovi6 Ia sustituci6n d~ tecnicas tradicionales por aodernas, se i1puls6 Ia organizaci6n colectiva 

de los productores pilril iU financia~iento, producci6n y co1ercializaci6n. 

El objetivo era elev-ar Ia produce ion y Ia productividad, para _ella planteaba11 Ia colectivizac i6 n del ejido ba jo 

criterios de eficiencia y rentabilidad que existian en las e1presas agrlcolas. Se veia Ia necesidad de ter1inar 

con el 1inifundis1o pro1oviendo Iii coiectiviiacilin del eiido. Con ei fin de estiaular Ia produccion se 

Jncre1entaron los precios de los productos agricolas durante este sexenio. 

Los resu ltados del co1portauento de las diferentes varubles ana l!zadas anterioraente al interior de la gran 

div ision 1: agropecuario, sllvicul tura, caza y pesca para ~ste sexenio fue el si gu iente : 



I 

I 

I 
TOTAL 

1 AGR I CULTURA 
2 6ANADERIA 
3 SI L'J ICULTURA 
4 CAIA Y PESCA 

7 6 

PRODUCTO INTERNO BRUTO DE LA GRAN DIVISION I 
I Participac16n re iat iva i 

PRO"EDIO 
1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 SEXENAL 

100 .0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

59.6 60.6 59.4 59.2 59.1 58.3 57.2 59.1 
33 .2 32 .5 33.4 33.5 33.6 34.3 35. 1 33.7 
5.2 4.9 5.0 4. 9 4. 9 4. 9 5.0 5.0 
1.9 2.0 2.2 2. 4 2.4 2.5 2. 7 2. 3 

Fuente: Elaboraci6n propia con base a inforaaci6n del Sistua de 
Cuentas Nacionales, varias aiios. 

I 

En Ia que se refiere al PiB, se observa que Ia agricultura ocup6 Ia aayor participaci6n relativa con un 

proaedia de 59.1X para este sexenio, en segundo Iugar se encont r6 Ia ganaderia con 33.71, las restantes 

lsilviculturo, caza y pescal tuvieran una participaci6n inferior al 101. Sin eabargo, cabe aencionar aue a 

pesar de Ia iaportancia que Ia agricultura ha tenida en su contribuciiln ha reducido su partic ipaci6n a lo largo 

del periodo de gobierno dt Echeverria, en tanto, Ia ganaderia auaent6 su participaci6n en 1. 9 puntas 

porcentuales. 
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PRODUCTO INTERNO BRUTO DE LA 6RAN DI VISI ON 1 
( Variaciones relativas anuales l 

l 
I 

70/69 71/70 72171 73172 74/73 75174 76175 ACUM . i.M.C.A. 

TOTAL 4.2 5.9 0. 7 4.0 2.5 2.0 1. 0 20.2 2. 7 

1 A6RICULTURA 4.3 7. 6 -J. 3 3.6 2.3 0.6 -0.9 16.1 1.'1 
2 6ANADERIA 4.1 3. 4 3. 4 4. 5 2.8 3.9 3.6 25.7 3.6 
3 SILVICULTURA 2.4 -I. 5 3.6 2. 0 2. 7 2.5 2.0 13.7 1.9 
4 CAZA Y PESCA 7. 5 13.2 9.1 11.7 4.1 6.5 9.6 61.8 9.0 

Fuente: Eiaboraci6n propia con base a inforucion del Sisteu de 
Cuentas Nacionales, varies anos. 

En las variaciones relativas anuales , se observa que en todas las raaas que integran Ia gran division 1 

1anifestaron un creci1iento acuiUiado · positive, lo1 •is elevada fue Ia de caza y pesca con 61.81; ganaderia con 

25.71; agricultura con 16.11 y Ia silvicultura con 13.7%. A pesar de que la agricultura ocupo el tercer Iugar 

junto con Ia de sil vicultura 1ostro el creci1iento 1edio anUil 1.\s ilajo con 1.91, en el cuadro se aprecia que 

tuvo una tendencia descendentt a negativo1. 



EXCEDENTE DE EXPLOTACION DE LA GRAN DIVISION 1 
( Part1etpauon relati va I 

r- -, 
I I 

I 

I PRO~EDiO i 
I 

~ 
1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 SEXE~ 

I I 
TOTAL 100.0 100. 0 100.0 100.0 100 .0 100.0 100 .0 100.0 I 

1 AGR I CULTURA 60. 0 61.0 58.3 60.0 60.7 61.3 60 .3 60.2 
I 

2 6ANAOERIA 35 .9 34 . 9 37.1 35.2 34. 4 33.7 34 . 3 35.1 
3 SILVICULTURA 3.3 3. 3 3. 4 3.6 3. 9 4.0 4.2 3. 7 

14 CAZA Y PESCA 0. 7 v.a 1.1 1.0 1. 0 1. 0 1.2 1. 0 

Fuente: Elaborac i6n propia con base a inforuci6n oel Sisteaa de 
Cuentas Nacionales, vari os aiios. 

En el excedente de explotac ion, es Ia agr icu ltura Ia que uyor participation relativa tiene en este pe riodo , 

con un pro1edio de 62.2%, le sigue Ia ganaderia con un 35. II y restante 4. 7l les cor responde a ia de 

sil vicultura y la de caza y pesca. Durante el penodo de gobierno de Echeverr ia se ocservaron caabios poco 

significativos en la distr ibution relativa. 



; ~ 

EXCEDENTE DE EXPLOTACION DE LA GRAN DIVISION 1 
( Variaciones relatl vas anaaies j 

-~ 

i I 
I 

i 71170 72171 73172 74173 75174 76/iS ACU~. U.C.A. 

r-----. --- ---------------

5. 4 -1.6 7. 9 4. 3 2. 9 0. 7 19.5 3.2 I TOTAL 

11 A6R I CULTURA 7 . ! -5.9 11.0 s. 5 3.8 -0.8 20.7 3. 3 
2 6ANADERIA 2.6 4.6 2.2 2.0 0.8 2. 6 14.7 2.4 

j3 SILVICULTURA 4.0 2.5 18.8 6.8 7.3 4. 0 "·' _:j 14 CAZA Y PESCA 14.8 35.9 0.3 3.5 1.3 17.6 73 .5 11.6 

Fuente: Eiaboraci6n propia con base a infor1aci6n del Sistua de 
Cuentas Nacionales, varios aiios. 

En las viriaciones relativas anuales se observa que el uyor creci1iento se unifesto las ra~as de caza y pesca 

con 73.51; silvicultura con 43.4X y Ia agr1cultura ocup6 el tercer Iugar con creci1ientos significativos en 

1971 y 1973 con 7.1 y lit respectivuente, sin e1bargo, en 1972 y 1976 su co1porta1iento rue negativo con -5.9 

y -O.BI para cada aiio. AI finill del periodo !a variation acu1uiada en !a agricultura fue de 20. n y una tasa 

1edia de creci1iento anual de 3.31 que es inferi or al registrado en !a Silvicultura y en !a de caza y pesca 

con 7.1 y 11.6% respecti va1ente. 
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REMUNt RACION DE ASALAR IADOS EN LA GRAN DIV ISION 1 
I ?articipac ion reiat iva l 

,--------------- --, 
I 
' PRO"EDI O I 
' 1970 1971 !972 1973 
~----------

1974 1975 1976 SEXENAL 

I TOTAL 10(1 .0 100.0 100.0 100. 0 100 .0 100.0 100. 0 100.0 

II A6R I CULTURA 53. 9 51.3 53. 5 49. 6 so. 3 so. 9 51.8 51.6 
2 GANADERIA 37.1 39 .8 37.3 40.2 39. 1 38.4 37.2 36.4 

13 SILVICULTuRA 5.6 5.6 5.3 6.5 7. 1 7. 5 7. 7 6.5 
14 CAZ A Y PESCA 3.4 3. 3 3. 8 3.6 3.5 3.2 3. 4 3. 5 

i 
Fuente: Eiaboraci on prop ia con base a inforaacion del Sisteaa de 

Cuentas Nacionales, varios aiios. 

I 

Las reauneraci ones de los asalariados en esta gran division, 1uestran que Ia u yor proport ion correspond16 a Ia 

agr icu ltura con un proaedio del 51.6% durante este sexenio, Ia ganader ia con 38%.4, Jo que sign1 fi ca que ent re 

ambas ocupaban ei 89I, las dos raaas restantes Jes correspondi6 el Ill . Sin eabargo, Ia agr icu ltura auestra una 

per dida de 2. 1 punt as porcentuales. 



r------
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REMUNE~. AC ION DE ASAl.ARIA DOS EN LA GRAN DIVISION 1 
\ 'lanaClones rei au vas anua ies I 

------------------~ 

i i I 71/70 72171 73172 74173 75174 76/75 ACUM . U.C.A. i 
r-------------------------------------1 
I I 

I 1 A6::;::TURA - ~ :: 1::: _::: ~:: ::~ ::: 
2

::~ ::: I 
2 6ANADERIA 11.3 -0.8 14 .1 -2. 7 -0. 6 0.1 21.5 3.4 j 
3 SILViCULTURA 2.5 1.6 29. 0 9.6 b. i) 6. 7 55. 4 8.9 I 
4 CAZA y PESCA 0.3 22.2 -0.2 -3.5 -7.7 8.9 20 .0 2.9 I 

____ _J 

Fuente: Eiaboraci On propia con base a inforuciOn de l Sisteaa de 
Cuentas Naci onaies, varios aiios. 

En ias var1ac1ones relativas anuales ei crecia1ento acu1ulado que 1anifestaron las raus fue Ia siivicuitura 

con 55.44; ganader ia con 21.51; caza v 20% y el ulti1o Iugar le correspondio a Ia agricultura con 16.51 con una 

tasa proaedio anual de creci1iento de 2. n, teniendo un coaportaaiento irregular durante este sexenio. 



I 

I 

RE~UNERACIONES PRO~EDIO POR PERSONA EN LA GRAN DIVISION 1 
I ~iles de pesos a precios de 1980) 

I 
i PRO~EDU I 
I 1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 SEXENAl I 
I 
I ~ 

I TOTAL 15.6 15. 6 16.8 17. 0 18.0 17.6 19.0 ll. t i 
11 AGRICUL TURA 9.6 9. 2 10.3 9. 7 10.6 10.4 11.6 10.2 

[ 2 6ANADERIA 54.6 59.6 58.8 64.4 60.5 58.4 56.4 59.0 
j3 SILVICULTURA 60.4 60.0 60.1 73.3 79.2 83.9 86.0 71.8 ~ 14 CAZA Y PESCA 96.2 89.3 101.6 98.1 88.7 79.4 83.9 91.0 

J 
Fuente: Elaboracion propia con base a informacion del Sisteu de 

Cuentas Nacionales, varios aiios. 

En cuanto a las re1unerae1ones pro1edio por persona de esta gran division se obsern qtll! el prolltdia duraGte de 

Echeverria era de 17 1il pesos de 1980, pero entre las raus se aprecian diferenciu IUY si9nifica:tins. 

Encontruos que la de caza y pesca registro un •onto de $91,000 pesos; la de silvict~ltura con H!,800 pesos; 

ganaderia con $59,000 pesos, en tanto que para Ia agricultura fue de $10,200 pesos ~til! es el lis bajo lie hta 

gran diVision. 
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REMUNERACIONES PRO"EDIO POR PERSONA EN LA GRAN DI VISION I 
( Variaciones relativas anuales i 

I 
71/70 72171 73172 74173 i 5/74 76175 ACUft. U.C.A.i 

TOTAL o.o 7.6 1.2 5. 9 -2. 2 7.8 20.3 3.3 

I A6R I CULTURA -5.0 12.8 -6.1 8.9 -I. I 11.0 20.4 3.1 
2 6ANADERIA 9.2 -1.4 9.6 -6.0 -3.5 -3.4 4.4 0.5 
3 SILVICULTURA -O.b 0.1 21.8 8.1 6.0 2.5 38.0 6.1 
4 CAZA Y PESCA -7.1 13.7 -3.5 -9.5 -10.5 5. 7 -11.3 -2.3 

Fuente: Elaboraci6n propia con base a inforucion del Siste•a de 
Cuentas Nacionales, varies aiios. 

En Ia que respecta a las variaciones relativas anuales en las diferentes raus que integran esta gran divisi•n, 

se aprecia un co•porta1iento irregular durante el sexenio, es decir, se presentan co1porta1ientos positivos y 

negatives, excepto Ia silvicultur~ que tiene una tendencia positiva, siendo esta la rau que uyor trKiliento 

atuiUlado registr6 con un 381, It sigui6 Ia agricultura con 20.41 y Ia gauderia con 4.41, en tanto, Ia de caza 

y pesca se contrajo en 11. 3I. 



PC-O iiUCT!\'iD AD ME [;i il FOR PERSJ~A EN LA GRAN DiviSiON 
i Miles de pesos a preCios de i'iBO i 

r--------------------~ 

I 
I 

I I 

i mv 1971 1972 1973 1974 1975 
,:•oMEoro 

1 

i 1976 SEXENAL I r TO TAL 
i 

58. B b0. 1 61.5 61. i 66. 2 65 .3 68 . 7 63 . 1 

I II AGR I CULTURA 40.1 41.6 41. 9 41.5 45. 5 44.2 46 .2 4 3. 0 
2 GANADERIA 184. 0 156. 8 192 .0 192.6 191.4 192 .9 192. 6 190 .4 
3 SILV ICU LTURA 211.2 201.9 206. 0 198 .4 201. 1 206. 2 201; 9 "'·' J 4 CAIA V PESCA 199.1 208. 7 212.1 229. 0 223.5 230 .8 245.6 221. 2 

Fuente: Elaboraci6n propi a con base a inforuci6n del Siste.a de 
Cuentas Nacionales, varies anos. 

En Ia productividad aed ia par persona a ni vel de Ia gran dtvision, el proaedio para el sexen io fue de 563,1 00 

pesos, entre las raus que Ia integran se aprecia que existen diferenctas au y sign tft cati vas, en la de ca za y 

pesca era de 5221 , 200 pesos, silvicultura con $203 1800 pesos y Ia ganaderia con $190,400 , coaparados con Ia de 

ia agricultura que s6lo era de $43,000 pesos , que es Ia aas baja en esta gran divisi6 n. 



.. J S 

PRODUCTiVIDAD MEDI A f'O R Pf RSQ~A EN LA GRAN Dl ii !S luh 
( \iartacJones rel.at Jvas anuai es i 

,-------------------------------------, 

i . I 
~---------!_!_~~~--72i ~ 7 3 I ~~~~--~517 ~-~~ /75 AC~:._~~ M. C. ~j 

I TOTAL 2.2 2. 3 -0.6 8.3 -1.4 5.2 16.1 2.6 I 
11 A6RICULiURA 3.7 0.7 -1.0 9.6 -2.8 4.5 14.7 2.4 I 
12 6ANADERlA 1.5 2.8 0.4 -0.8 1) .8 -0. 1 4.6 0. 8 I 
13 SILVICULTURA -4.4 2.1 -3.7 1.3 2.5 -2.1 -4.2 -0.7 I 
14 CAZA Y PESCA 4. 9 1.6 8.0 -2.4 3.3 6.4 21.7 3.6 

I 
~---------------------------------~ 

Fuente: Elaboracion propia con base a informaci6n del Siste.a de 
Cuentas Nacionales, varios alios. 

En las variaciones relativas anuales, el creciaiento acuaulado de Ia gran division fue del 16.17. con una tasa 

proaedio anual del 2.6%, Ia raaa que alcanz6 Ia cifra a.ls elevada fue Ia de caza y pesca con 21. n, Ie sigue Ia 

agricultura con 14.77. y Ia ganaderia con 4.6Z, Ia silvicultura se redujo en 4.2Z 



FORMCION DE CAPITAL 
( Participacton relattva l 

Fuente: Eiaboracion propia con base a inforaaci6n del Sisteaa de 
Cuentas Nacionales, varios alios. 

En Ia foraacion de capital, el sistema de cuentas nacionales, solo incluye a Ia agricultura y ocupa Ia aayor 

participaci6n relativa en Ia gran diviston con bo.U. 

FORMACION DE CAPITAL 
( Variaciones relativas anuales l 

71/70 72171 73172 7{173 75174 76/75 ACU". T.M.C.A. 

TOTAL 6RAN DIVISION I 10.4 2. 9 7.1 2.1 0.1 -0.3 22.4 3. 7 
A6RICULTURA 6.3 1.0 0.9 -28.1 53.8 0.2 34. 1 3.1 

I 

Fuente: Elaboracion propia con base a inforaacion del Ststeaa de 
Cuentas Nacionales, varios anos. 

En cuanto a su co1porta1iento, a n!Vel de ia gran di vis ion el creclli ento ac u1u lado fue de 22.41 y para la 

agricultura este fue de 34. U. A Ia largo de l sexenio se observa una tendenc ia irregular, en 1974 tuvo un 

resulta do negative de 28.1% yen el siguiente aiio cr eci o 53.8%. 
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PRO~ED IO ANUAL DE PERSONAL OCUPADO EN LA GRAN DIVI SION i 
I Pa rt1c ipac i6n relati va 1 

r-
I 

1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 
?ROMEDiO I 

SEXENAL 

TOTAL 100.0 100. 0 100. 0 100.0 100 . 0 100.0 100.0 100.0 
1 

I A6R I CUL TURA 87.4 87.5 87.2 87 .2 86.0 86.1 85.0 86.6 
2 6ANADERIA 10.6 10.4 10.7 10.6 11.6 II. 6 12.5 11.2 
3 SILVICULTURA 1.5 1.4 1.5 1.5 1.6 1.6 1.. 7 1.5 
4 CAZA Y PESCA 0.6 0.6 O.b 0.6 0. 7 0. 7 0.8 0. 7 

Fuente: Elaboraci6n propia con base a inforaaci6n de l Sisteaa de 
·Cuentas Nacionales, varies aiios. 

En lo que se ref iere al personal ocupado durante este periodo, Ia agricultur a es Ia que tuva la uyor 

proportiOn de personal ocupado con un proaedio del 86.6I, aunque ref lej O una tendencia a disainui r su 

participatiOn relativa, al perder 2.4 puntas porcentuales, le sigue Ia ganaderia con III , Ia cual , s ignif ic6 

que entre a1bas raaas representaba el 97.81 del personal ocupado , el restante 2. 21 les correspondi6 a las raus 

de silvicultura y de caza y pesca. 
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Fuente: Elaboracion propia con base a inforucion del Sisteaa de 
Cuentas Nacionales, var ios a nos. 

En las variaciones relativas anuales , a nivel de la gran division el creciaiento acuaulado fue 0.64 con una 

tasa proaedio anual de 0.024. Al interior de ella se observa que el aayor creciaiento se reg istro en Ia de caza 

y pesca con 31. IX, le sigue la de ganaderla con 16.9% y silvicultura con 16%, en el caso de la agricu lt ura se 

redujo en 2%. En este sexenio se observan resultados irregulares en Ia agricultura, en 1974 aostrO un 

increaento de 4.61 y en 1976 fue con -5.21, registro una tasa aedia anual de -0.41. Ella signiiica que en 

periodo de Echeverria libero uno de obra. 

En relacion a este apartado se puede decir que a pesar de las aedidas adoptadas para resolver la crisis de Ia 

agricultura, los resultados fueron poco favorables, pues su situacion tendio a agudizarse en este sexenio. Los 

resultados que se obtuvieron en esta gran divis ion son: 

El PIB de Ia gran divisiOn con respecto a! total nacional representO el 11.2! y de este la agricultura fue Ia 

rau que contribuyo en mayor porcentaje con un pro•edio sexenal de 59.1I y a ni vel national rep resento el 61, a 

Jo · Jargo del regimen de Echeverria aostro una tendencia descendente al pasar de 6./l en 1970 a 5.3% en 1976, lo 



cual signifi co una reducci 6n de 1.4 pun tas porcentua ies, le s1guio en importancJa ganaderi a y Ja oe caza y 

pesca. Al final del sexen io la agr icultura tue Ja ra.as que 1enor creci1 iento registrO. 

En el excede nte de explot acion, la gran division del sector agropecuar io represento el 14. 6% con repec to al 

total nacional y del total en l!sta gran divis io n la agr icultura fue ia que tu vo aayor part icipacion relativa 

con un pro1edio de 60 . 2:£, s1endo este el 8.5Z del excedente naciona l, el segu ndo Iugar ie cor respondi6 a la 

ganader ia, ent re a1bas ra1as alcanzaron el 95.3Z, pero son las des ra1as que menor creci1iento obser varon en 

este per iodo. 

En las reiUneraciones, la gran division 1 significo el 9.5% con respecto al tota l nacional , del cua l a la 

agricultura le correspondi6 el 51.6Z que represent6 el 4.31 de Ja ruunerac iones nacionales . La tendencia fue a 

reduc i r su part ic ipac ion al perder 1. 6 puntas porcentuales en este sexenio, al pasar de 5. H en 1970 a 3. SZ en 

1976, junto con la ganaderia son las ra.as que 1ayor participacion tuvieron con 891. 

At estudiar la ruuneraciones pro1edio por persona , para la gran divisiOn fue de $17,100 pesos de 1980 que 

reprnentaron e 1 25.91 de las regi stradas a ni vel nac ional , en tanto, que las de 1 a agr i cultur a fueron de 1 

15.U. Asi ta~bien, se observa la tendencia descendente que se unifestO en las var iables anteriores al reduc ir 

su participacion en 2.5 puntas porcentuales. Entre las ra.as _que la integran se observan fuertes diferencias: 

la de caza y pesca registrti $91, 000 pesos; silvicultura con $71,000 pesos ; ganaderia con $59,000 pesos y la 

agr icultura solo alcanzo $10,200 pesos. 

Las re1unerac iones pro1edio por persona a nivel de Ia gran divisiOn representaron el 27 . 1Y. de la productividad 

de esta gran division: !a agri cultura represent6 el 23. 71; la ga nader ia el 30.1Z; Ja silvicultura el 35.24 y la 

de caza y pesca el 41.1I. Lo que 1anifiesta que la agr icultura es Ja rasa que t une una 1enor pe rcepo 6n 

salarial por persona. En cuanto a su creci1iento, las raus que mayor crecu1 ento obse rvaron son la 

silvicultura y la agricultur a. 
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La oroducti v1daa eed1a par persona en !a gran divisi On 1 fue de $ 63,100 pesos que represento el 32.14 del 

total nacional y Ia de Ia agricultura sigmfico el 21.8%. Entre las ramas que integran esta gran division 

1ostraron fuertes diferencias entre las d1stlntas raaas. El proleOIO de Ia raea de caza y pesca- fue de $221, 000 

pesos que fue Ia e.is eievada, coeparada con Ia de Ia agricultura que fue de $43,000 pesos, que representa el 

19.4l de !a gran division. Siendo estas dos raus Ia que eayor crecieiento registraron. 

En relacion a Ia foreacion de capital, el sisteea de cuentas nacionales, s6lo presenta 1nforucion de li 

agricultura y eanifiesta que es Ia raea que eayor porcentaJe ocupa con un creci mi ento acueulado de 34.ll. A 

nivel de !a gran divisiOn el 1.44 con respecto a! total nacional y para Ia agricultura fue del II. En aebos 

cases se eanifesto Ia tendencia descendente. 

En Ia variable de l personal ocupado a nivel de Ia gran division represento el 32.1% con respecto a! total 

nacional, tiel cual, a Ia agricultura le correspondio el 86.6% y con respecto a Ia eedia nacional represento el 

27.8%. Entre esta raea y Ia ganaderia significaron el 97.8% con respecto a su gran division. La agricultura en 

este sexenio se contra jo en 2.4 puntas porcentuales y en relacion al total nacional se redujo en 5,8 puntas 

porcentuales . En cuanto a su crecieiento Ia agricultura eanifiesta una reducci6n del 2%, lo que s1gnifica que 

l iber6 uno de a bra, en Ia tres raeas restantes se observa un coeportaeiento positive, siendo Ia eas elevada en 

Ia de caza y pesca con 31. n. 

Es Ia raea de ia agricultura que uyor ieportancia tiene para esta gran division con respecto a Ia con tribucion 

del PIB, del excedente de explotacion, del personal ocupado, a pesar de Ia tendencia descendente que 1ostr6 a 

lo largo del sexenio. Per otro !ado, es Ia raea con las remuneraClones per persona e.is bajas y de eenor 

product ivioati. 



5.1 EL AU6E PETROLERO Y EL CRECmENTG ECONOMICO !197b-1982J 

Ante el fracaso de Ia politica econo1ica de Echeverria el r1!gi1en ae Lopez Portlllo voivto a enfrentar una 

nueva fase de Ia crisis no superada en el sexenio pasado. Desde Ia ca1paiia de Jos~ Lopez proponia Ia aiianza 

entre las distintas clases sociales, esto era integrar una alianza politica. En 1977 anunc io el "Pi an Aiianza 

para Ia Producci6n' con el cual pretendia reac tivar Ia produccion con Ia finalidad de estabilizar prec ios, para 

el lo se ofrecieron esti1ulos co1o Ia exencion de i1puestos a Ia i1portac i6n de maquinar ia y equipo, credito 

barato, asistencia tecnica. Estas politicas se llevaron a cabo gracias a los excedent es de l petr6leo que sirvi6 

de soporte en favor de Ia acu1ulacion de capital. Esto favorecio que se acentuara el desarrollo des igual entre 

Ia agncultura y Ia industria. 

Se plante6 Ia necesidad de reestructurar Ia econo1 ia, aejorar Ia co1petitividad de los productos nacionales, 

tanto en el 1ercado interne co1o en el ex t erno, incre1entar el volu1en de exportaciones a _fin de reducir ' el 

deficit externo y poder cubrir el pago del servicio de Ia deuda externa, regular Ia politica salarial en favor 

del capital, oado que en el sexento anterior el salario atent6 en contra de Ia tasa de ganancia y controlar el 

deficit creciente del gasto publico. 

Se pretendia racionalizar el funcionaaiento del sisteu para crear las condiciones favorables al proceso de 

acu1ulaci6n de capital, se contraio el gasto publtco y el de Ia circulici6n 1onetaria, se reestructuraron 

e1presas publtcas, se iibero al co;ercio ext erior , auaentaron las tasas de interes, se devaluo Ia moneda. Todas 

es tas aeoidas se ctrcunscriben ei lla•ado "Aiianza pa ra Ia Producci 6n' y su fin era 1otivar Ia inversion e 

upulsar el desarrollo industnal con el f in oe elevar la productividad, controlar ia inflaci6n, react ivar Ia 

econo1 ia y au1entar el ntvel de e1p leo. 
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Par< contlnuar proiO VIendo el desarrol lo 1ndustnal, ia 1ntenc10n era lioerar el coaerc1o, aodern izar Ia 

agr1 cultura, a tr aves, de la Ley de Fo1ento Agropecuario que peraitia la asociac16n entre ejidatarios y 

prod~c to re s pnvados, para lograr la cap1 t allzaci6n de l ca1po. 

El auge petrolero de fines de la decada de los aiios setentas, consti t~y o un factor i1portante para reactivar la 

econo1 ia, que gracias a el se lagro la soivencia fi nanciera, cuorir las ob li gaciones externas y el f iujo de las 

iaportac1ones, se estabilizo la aoneda de 1976 a 1981, se aantuvo una politica flexible de Ia tasa de interes y 

una tendencia creciente del endeudaaiento externo para flnanciar el def icit publico. 

Con los recursos del petroleo, algunas de las politicas estatales planteadas al inicio del periodo de Lopez 

Portillo se postergaron, aquellas que de alguna foraa obstaculizaban el proceso de acuauiacion de capital. 

Se aantuvo la polltica que liberaba el co1ercio exteri or y facilitar ia iaportacion de productos que eran 

escasos o no existian en el pals para cubr i r Ia deaarida interna y esto no constituyera un iapediaento en Ia 

reac t ivation econ6aica. Se liberaron precios para incentivar la inversion y produco on, se ~antuvo la po li t1ca 

contraccionista del salario para recuperar Ia confianza del capita l ista. 

El gasto publico paso a iugar un papel iaportante en Ia reactivaci6n econoaica, por lo que ei deficit publico 

se incre1ent6 fuertemente. Si bien, los ingresos del Estado auaentaron via iapuestos del petroleo, de iapuestos 

indi rectos OVAl , no fueron suficientes para cubrir sus gastos. Razon por Ia cual se recur rio al endeuduiento 

int erne y exte rno , que per1iti6 abandonar la reforaa tn bu tar ia que gravaria a.is al cao 1tai, el sanea11ento 

fl na nu ero oe ias e1presas pu b! icas, de las exenClones tributar 1as, los subsid10s, ent re otras. 

Con ios recursos del auge petrol ero ei goo1 erno elabor o el Pl an Globa l de Desarrollo , e.n los cua les se 

pr et enoi a react ivar ia <conosia y logra r una estructura product lVa con u yor coherenoa que perai t ie ra un 

crec1 m1 ento 1nOepe no1 ent e y au tosustentaao a fin oe resol ver el probi e1a ce ia cri SIS. 



:>e senala oue las •etas y oojetivos oe dichos pianes nose cumoi1ero n olenaMnte, el resul tado abteniao a n!Ve i 

sectona i e 1ndustr iai fue Ia protundi<acJ on del oesar rolio oes1guai que se ven,a sanifestanoo desce aiios 

anteriores. En cuanto a ias ~iseas se segu ia t anJfes tanoo un gran crecJmiento de las i~oort acJones coao 

resultado de ia oolit ica liberal del coaercJ o exter1or. 

Esta sltuac io n que se venia ges tan da reper cutlo negativaaente en Ia econoaia naci onal. en un principia se creyo 

que con Ia poiitica oel li bre coaerc1o ex terio r, el aparato productive estar ia obl igado a aodernizarse, 

auaentar Ia produc tividad y su capacidad para exportar, lo que no ocur r1 0, solo se observe una tendenCJa 

creciente de las iaportaCJones v de sus efectos negatives en ei sector externo. Pa ra coapensar el desequilibri o 

en el sisteaa econo•ico que esta situat io n estaba propiciando , se incre1ent6 el voluaen de Ia produccion y 

exportac ion de I petroleo, par ale 1 a1ente se recurr i 6 a un mayor endeudaa i en to exter no. 

La estrategi a de desarroilo adopt ada, h1zo que el dina.isao de Ia econoaia dependiera de las expor tac iones del 

petroieo, del endeudaaiento externo y, adeaas , pocas todificaciones estructurales sufrio Ia industria 

aanufacturera y el conjunto de Ia econoa ia. 

Las condiciones adversas en el contexte internacional durante 1981, contribuyeron a poner fin a este esqueaa de 

desarroll o, se agudizaron las ·cantradicciones de l sisteaa ecoo6aico aexicano y de Ia crisis econ6aica a ni vel 

aundial, ba jaron los precios inter nacionales del petr6leo y las tasas de interes se elevaron a nivel aundial, 

reduciendo las oosibi l1 dades de un aayor endeudaaiento en ei exteri or. Esta situation desencadeno 

desequilibrios en Ia balanza coaercial y de Ia cuenta corriente de Ia balanza de pages. El Estado para corregir 

es ta situaci6 n reg reso a 1a po1itica de per misos previos de ilportaCJOn y au1ent6 las ex portaCJones de pet roleo 

pa ra evit ar un aayor deter iaro de Ia ec onoaia y oei s.ec tor externo. 

A io largo de este sexenio, no se lagro fortalecer el aparato productive y si eVldenc io el fracaso de ia 

reestructuraCJOn de la activ idad econ011ta. No se gene ra un desarrollo divers1 ficaoo , n1 una caoac 1aad 

productiva 1as 1ntegrada, es oecir, pers1s t !O ia oeb ll estruc tu ra oroducuva, que se coapi ico con ios or oo lemas 
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oe la ba Ja de los preClos de l pet ro leo y la elevaci6n de las tasas de interes a nivel 1nternacional que 

afectaron el page de los intereses li e la deuda externa. Eleuntos que aceleraron Ia crisis econ61ica en nuestro 

pais durante 1982, que fue considerada co1o la lAs critica hasta este entonces. 

AI no eu st ir las suf ic1entes di vi sas para el page de los intereses de Ia deuda externa, se genera una 

situacidn de expectaci6n y especulaciOn en el sector financiero que propicid Ia fuga de cap itales agr avando .as 

Ia s1tuac!6n ' Ia crisis econ6a ica se present6 coeo un probleu de sobreat u1ul aci6n: no porque esta se deri vara 

de Ia generacidn de un exceso de producCldn con relaci6n a Ia capacidad de absorci6n de Ia econoaia (aercadol, 

sino que Ia acuau lac i dn de capital crecio l<is alU de lo per1itido por las condiciones econ61icas internas , es 

dec1r, crecio lAs de los rihos y niveles a podia ser sostenida enddgenaeente ' . (Arturo Huerta I. Est a es , el 

Es t ado untu vo una econo1ia creciente gracias a los excedentes del petrdleo que le per11ti6 elevar el def:c it 

p6bl ico y endeudarse en el exterior , cuando las cond ici ones del aparato product!Vo eran deblies e incapaces de 

co1pensar ios desequilibrios en Ia econo1ia, adeiAs, se les asegurd al t os niveles de acu1ulacidn a los 

i nvers i ani stas . 

Durante el sexenio de Ldpez Portillo el co1porta1iento de las variables analizadas en el gobierno de Luis 

Echeverria Alvarez fue el siguiente: 



PRODUCTO INTERNO BRUTO POR ACTJ VJDAD ECONOmA 
( ParticipatiOn relativa l 

-----1 

I P RO~ED!O ' 
I 1977 1978 1979 1980 i981 1982 SEXENALI I r------------ ------------------------------

TOTAL NAC!ONAL 100. 0 100.0 100. 0 101) . 0 100. 0 100.0 100.0 

11 A6ROPECUAR!O, S!LVICULTURA, CAZA Y PESCA 9. 7 9. 4 8. 4 B. 2 B. 0 7. 9 9.6 
j2 ~!NERJA 2. 7 2.6 2. 9 3.2 3. 4 3. 7 3.1 I' 1 NDUSTR lA """' A<TURERO 22.6 22.7 22.8 22.1 21.6 21.2 0~ 0 

i.L oi. 

4 CONSTRUCCJON . 5. 9 6.1 6.2 6.4· 6.8 6.3 6.3 
5 ELECTRJC!DAD, GAS Y A6UA 1.0 1.0 1. 0 1.0 1.0 1. 1 1.0 

16 CO"ERCIO RESTAURANTES Y HOTELES 25.2 25.8 27.0 28.0 28.4 28.3 27. I 

17 TRANSPORT£, ALMC. Y CO~UN!CAC!ONES 6.1 6.1 6.3 6.4 6.5 6. 0 6. 2 
I 8 FINANCIEROS, SE6UROS E JN"UEBLES 9. 7 9. 3 9. 0 8.6 B. 4 B. 9 9. 0 
19 SERV. CO"UNALES, SOC I ALES Y PERSONALES 18.2 17.7 17.4 17.2 17 .0 17.7 17.5 

SE RV! C!OS BANCAR!OS i~PUTADOS -1.0 -1.0 -I. I -1.1 -1.1 -1.2 -1.1 

Fuente: Elaboraci6n propia en base a inforuci6n del Sisteu de Cuentas Nacionales, 
varies anos. 

En lo referente al PIB, se observa que Ia uyor participaci6n porcentua l proaedio les correspondi6 a las 

grandes divisiones de coaercio, restaur antes y hoteles con 27. n; Ia industria unufacturera con 22.2'1. y Ia de 

servicios coaunales, sociales y personales con 17.54. La 6Dr continua perdiendo puntos porcentuales, en 1977 

representaba el 9.n, coaparada con el 7.9'1. en 1982, 1o que significa una reducci6n de i.S puntas 

porcentuales , se aprec ia que esta divi siOn es Ia que unifiesta Ia ca ida aas pronunoada. Para este sexenio el 

proaedio de Ia participatiOn relativa fue de 8.6'1. colocandola en el quinto Iugar de i1portancia en la 

contributi on del ?IB a nivel nationa l. 



PRODUC TO INTERNO BRUTO PDR ACTIVI DAD ECONO~ICA 

( Yar iac1ones relati vas anuales I 

r--
I 

I 
i 77176 78177 79178 80/79 81/60 82 /81 ACUM. 
j-----
I 

I TO TAL NACIONAL 3. 4 9.0 9. 7 9.2 8.8 -0 .6 39.4 I 
I 

1 AGROPECUARI O, SILVICULTURA, CAZA Y PESCA 7. 7 6. 1 -2.2 7. 2 6.1 -2.0 23.0 
2 ~INERIA 6.8 13.3 14.1 21. 7 14.6 8. 7 79' 3 
3 INDUS TR IA MANUFACTURERA 2. 9 9.8 10. 2 5.8 6.4 -2. 7 32.4 
4 CONSTRUCCION -5. 3 12.4 12.9 12.4 14.4 -7.1 39.8 
5 ELECTRICIDAD , GAS Y AGUA 7.4 8.0 10.4 6. 3 11.6 9. 7 53.4 
6 COMERCIO RESTAURANTES Y HOTELES 3. 5 11. 8 14.6 13. 2 10. 6 -0. 9 52 .8 
7 TRANSPORTE, AL~AC. Y CO"UNICACIONES 4.5 9. 7 12.8 10.9 10.1 -7.5 40.6 
8 FiNANCIEROS, SE6UROS E INMUEBLES 3. 7 4.6 5.6 4.7 6.3 5. 0 30 . 0 
9 SERV. CO~UNALES , SOCIALES Y PERSONALES 3.3 6. 1 7.8 . 7.5 7.6 3.5 35. 7 

SERV ICI OS BANCARIOS IMPUTADOS 1.2 12. I 15. I 12.0 12.2 5.8 58.4 

Fuente: Elaboraci6n propia en base a infor1aci6n del Sisteu de Cuenhs Nacionales , 
var ios aiios. 

I 
T. M. C. A. j 

7.1 

3.0 
14.4 
5.6 
B. 7 
9. 2 
9.7 
6.9 
5.2 
6.5 

11.4 

El creciaiento anual dei PIB a nivel nac ional refleja una tendencia creciente , excepto en el ulti1o aiio de 

gob1erno de Lopez Portillo que mostro un resultado negative del 0 .6 ~ , durante el periodo se observa una 

variac ion acu1ulada de 39.41, con una tasa anual pro1edio de 6.5%. Las grandes divisiones que uyor 

creciaiento reflejaron son Ia 1ineria con 79.3%, electricidad con 53.84; coaercio con 52.8% y Ia de transporte 

con 40.6% En lo que se refiere a Ia 601 auestra un coapor ta1iento irregular con tendencus pos itivas y 

negativas, adel.ts, es Ia rata que obtuvo Ia vanaci6n aCUIUiada aas baja de Ia econolla con 23l, lo cual, 

signif1ca que es Ia que 1enor creci11ento tuvo, lo que se explica par su baja tasa 1edia de creci1iento anual 

de 3.H. 



EXCEDEN TE DE EXP LOTA CJON POR ACTi v!DAD ECONOMJCA 
( Participac i6n relat iva l 

r ----1 

I I 
i 1977 1978 1979 1960 1981 

PRO~EDiUI 

I l9B2 SEXEN HL 

TOTAL NACIONAL 100.0 100.0 100.0 100.0 100 .0 100 .0 100.0 

1 A6ROPECUAR JO, Si li' ICUL TURA, CAZA Y ?ESCA 14.5 14.1 12.7 11.6 11.3 10.5 12.4 
2 "iNERIA 3.0 2.6 2. 9 4.7 3.0 6. 2 3. 7 

j3 INDUSTRIA "ANUFACTURERA 20.6 20.3 20.6 21. 0 20.6 20. 2 20.5 
4 CONSTRUCCION 3. 2 3.4 4.0 4.5 5. 0 4.2 4.0 
5 ELECTRJCIDAD, 6AS V A6UA o. 5 0.5 0.6 0.6 o. 7 0.6 0.6 
6 CO"ERCIO RESTAURANTES Y HOTELES 32.0 32. 6 32.9 32.1 32.4 31.8 32.3 
7 TRANSPORT£, AL~AC. Y CO/IUNICACION£5 6.4 6.6 6. 9 6. 9 7.3 6. 7 6.8 
8 FINANCIEROS, SE6UROS E IN"UEBLES 12.4 12.2 11.4 10.6 10.9 10.5 11.3 
9 SERV. CO"UNALES , SOCIALES V PERSONALES 9. 6 9. 9 10.2 10.4 11.3 11. 7 10.5 

SERVICIOS BANCARIOS I"PUTADOS -2. 3 -2.2 -2.2 -2.2 -2.5 -2. 3 -2.3 

Fuente: Elaboraci6n propia en base a inforuc i nn del Sisteaa de Cuentas Nacionales , 
varios alios. 

El aayor proaedio de participacion del excedente de explotac ion le correspondi6 a Ia gran division de coaercio 

con 32.34; le sigue Ia industria unufacturera con 20.51; ei sector agropecuario con 12.41; financieros con 

11.34 y servicios coaunales con 10.51. La gran division del sector agropecuario perdi6 4 puntas porcentuales, 

al pasar de 14.5 en 1977 a a 10.51 en 1982. 



EXCEDENTE DE EXPLOTACI ON POR ACTIV!DAD ECONO"ICA 
( VariaClones re lativas anuales ) 

I 
77176 78177 79178 80179 81/80 82/81 ACU". T.U.A.j 

l 
TOTAL NACIONAL 4.8 10.0 7. 7 9.2 16.6 1.4 49.8 a. 9 

I 11 AGROPECUARIO, SILVICULTURA, C~ZA Y PESCA 2.4 b.B -3.3 -0.2 14.4 -6.1 14.0 2.1 
12 mERIA 41.4 -3.4 20. 7 73.0 -24.3 108.3 215.6 26.0 
3 INDUSTRIA KANUFACTURERA 16.0 8.5 9.4 11.1 14.6 -0.7 58.8 8.5 
4 CONSTRUCC I ON -16.1 16.5 26.0 23.1 29.5 -13.4 65.5 15.2 
5 ELECTRICIDAD, GAS Y A6UA 10.1 9. 5 30.6 4.6 25.4 -15.1 65.1 9.7 
6 CO"ERCIO RESTAURANTES Y HOTELES 1.6 12 .1 8.6 6.5 17.9 -0.7 46.0 8. 7 
7 TRANSPORTE, AL"AC. Y COMUIIICACIONES 6.2 13.6 12.4 10.6 22.1 -6.8 58. 2 10.0 
8 FINANC IEROS, SE6UROS E INKUEBLES -2.8 7 .a 1.0 0. 9 19.6 -2.0 24.7 5.2 

19 SERV. CO"UNALES, SOCIALES Y PERSONALES 6.0 12.9 11.0 11.3 27.1 5. 1 73.3 13.2 
I SERVICI OS BANCARIOS IKPUTADOS -2.0 5.9 a. 9 11.2 29.0 -3.9 49 .0 9.7 

Fuente: E1aboraci6n propia en base a infor1aci6n del Siste1a de Cuentas Nacionales, 
varios aiios. 

En las variaciones relativas anuales a nivel national 101tr6 una tendtncia creciente y al finil del penodo 

registr6 una variaci6n acu1ulada de 49.8% y una hsa 1edia anual de 8.91. Las grandes divisiones que uyor 

incruento acu1ulado obtuvieron son Ia 1inera con 2151, le sigue Ia de servicios co1unales con 73.3%; 

construcci6n con 65.51; electricidad con 65.1%; unufacturero con 58.81 y Ia de transporte con 58.21. El sector 

agropecuario registr6 un creci1iento acu1ulado de 14l, co1o una tasa 1edia anual de 2.1l., que es Ia leis baJa 

en Ia econo1 ia. 
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RE"UNERACION DE ASALARIADOS POR ACTI VIDAD ECONO"ICA 
{ Participac i6n re lat iva J 

I 
PRO~EDIO' 

1977 1978 1979 1980 1981 1982 SEXENAL 

TOTAL NACIOHAL 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

1 A6ROPECUARIO, SILVICULTURA, CAZA Y PESCA 6.9 6.7 6.2 5.8 5. 7 5.1 6.1 
2 "INERIA 2.3 2.4 2.5 2. !! 2.6 2.6 2.5 
3 INDUSTRIA "ANUFACTURERA 22.3 22.0 21.5 21.0 20.5 20.3 21.3 
4 CONSTRUCCION 10.2 11.0 11.3 11.5 12. 0 11.5 II. 2 
5 ELECTRICIDAD, 6AS Y A6UA 1.8 1.7 1.6 1.5 1.5 1.6 1.6 
6 CO/tERCIO RESTAURANTES Y HOTELES 13.8 12.9 13.1 12.5 11.5 11.3 12.5 
7 TRANSPDRTE, ALMC. Y CO"UNICACIONES 6.5 6.6 6.5 . 6. 7 6. 7 6.9 6. 7 
8 FINANCIEROS, SE6UROS E IN~EBLES 3.8 4.0 4.1 4.2 4.4 4. 7 4. 2 
9 SERV. CO"UNALES, SOC I ALES Y PERSONALES 32.3 32.7 33.2 34.2 35.1 36.0 33.9 

J 
Fuente: Elaboraci4n prop ia en base a infor1aci6n del Sisteu de Cuentas Nacionales , 

varies iliias. 

En Ia participilci6n relativa de Ia ruuneraci6n de naliriadas, se aprecia que el uyor pro1edia sexenal 1e 

carrespandi6 a las grandn divisianes de servicias cotunales can 33. 91; Ia industria unuflcturera can 21.31; 

ca1ercio can 12.51. En el CiiSD de Ia 601 se observa que a lo ·largo del sexenio su participaci6n se contrajo en 

1.8 puntas porcentuales, al pasar de 6.9% en 1977 a 5.ll en 1982. El protedio de esta gran division fue de 6.11 

que Ia ubica en el sexto Iugar en ilportancia a nivel nacional. 



I 

I 
i 
I 

100 

RE~UNERAC!ON DE ASALARIADOS POR ACTIVIDAD ECONOmA 
( Variaciones relati vas anuales l 

77/76 78/77 79178 80179 81180 82 / 81 ACUM. 

I TOTAL NAC!ONAL 

1
1 A6ROPECUARIO, SILVICULTURA, CAZA Y PESCA 
2 "INERIA 

1.0 4. 9 10.5 5.5 11.2 -3.3 29.8 5.6 

3 INDUSTRIA "ANUFACTURERA 
4 CONS TRUCC I ON 
5 ELECTRICIDAD, 6AS Y A6UA 

1

6 CO"ERCIO RESTAURANTES Y HOTELES 
7 TRANSPORTE, AL"AC. Y CO"UNICACIONES 

l8 FINANCIEROS, SE6UROS E INMUEBLES 
19 SERV. CO"UNALES, SOCIALES Y PERSONALES 

2.8 1.9 
1.6 6.5 

-1.1 3.4 
-0.5 13.1 
-0.1 -0.7 
0.3 -1.7 
3.3 6.5 

-4.3 9.1 
3.1 b.1 

1.6 -0.3 
15.8 6.2 
8.1 3.0 

13.7 7. 7 
2.2 3.6 

11.6 0. 7 
8.6 8.5 

15.1 7.2 
12.5 8.5 

9.0 -13.9 
13.7 -2.8 
8.3 -4.3 

15.6 -6.9 
8.4 5.6 
2.6 -5.2 

12. 3 -0 .5 
16.4 2.6 
14.1 -0.8 

1.1 
40.9 
17.5 
42.6 
19. 0 
8.3 

38.7 
46. 0 
U.4 

Fuente: Elaboracion propia en base a inforuci6n del Sist.eaa de Cuentas Nacionales, 
varios ailos. 

-0.6 
7. 7 
3.6 
8.3 
3.8 
1.4 
7. 0 
9. 9 
7. 9 

En las variaciones relativas o~nuales a nivel nacional se 1ostro una tendencia positiva, excepto en el illti1o 

ailo que tuvo un co•port a1iento negativo con -3.3%, el creci1iento acu1ulado a! fina l del periodo fue 29.81, con 

una tas pro1edio anual dtl 5.61. Las grandes divisiones que uyor incruento acu1ulado registraron son Ia de 

financ ieros con 46% ; servicios c01unaies con 43.41; construcci6n con 42.61 y 1ineria con 40.9%. En relaci6n a 

Ia 6D1 untiene un co1porta1iento irregular pero Ia •'s significative fue el ultiao ailo de gobierno con un 

resultado de -13.9% y unifiesti el 1enor creci1iento acu1ulado con 1.1% y una tendencia decreciente en este 

periodo. La tasa pro1edio anual que esta division registr6 fue de -0.61, siendo Ia ds baja en Ia econo1ia 

nacional. 
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REMUNERAC lONES ANUALES PRO~EDIO POR PERSONA Y ACT iv I DAD ECONOrii CA 
( Miles de oesos a precios de 1980 l 

r 

I PROMEDIOI 

I 1977 1978 1979 1980 1991 1982 5EXENA~ 

I TOTAL NACIONAL 77.7 78.5 82.7 82.1 95.6 83.5 81.7 1 

I 
1 A6ROPECUARiO, SILYICULTURA, CAZA Y PESCA 17.8 19. 2 19.1 18.4 18.9 16.8 18.2 I 
2 I'IINERIA 150.2 153.0 165.9 161.5 167.4 158.5 159.4 
3 INDUSTRIA MANUFACTURERA 137.2 136.5 137.4 134.2 138.2 135.3 136.5 
4 CONSTRUCCION 110.3 109.9 110.2 105.2 109.1 107.1 108.6 
5 ELECTRICIDAD, GAS Y A6UA 410.4 407.5 394.9 376.7 390,5 411.7 398.6 
6 COI'IERCIO RESTAURANTES Y HOTELES 74.3 72 .3 75.4 73.0 71.5 69.3 72.6 
7 TRANSPORTE, AL~AC . Y COI'IUNICACIDNES 123.6 122.7 121.6 113.5 117.1 115.6 119.1 
8 FINANCIEROS, 5E6UROS E IN~UEBLES 156.3 161.1 m. 1 170. 1 178.1 170.9 168.2 
9 SERV. COI'IUNALES, SOC I ALES Y PERSONALES 89.4 89.5 93.3 94.8 101.5 98.3~ 

Fuente: Elaboracidn propia en base a inforucidn del Sisteu de Cuentas Nacionales , 
var i os aiios. 

En las re1uneraciones anuales pro1edio par persona, se observa que en 1977 Ia 1edia national era de $77, 700 

pesos por persona y en 1982 Ia cifra se increunt6 a $83,500 pesos, el pro1edio para este sexenio fue de 

$81,700. Las grandes divisiones que uyor percepci6n registraron son Ia de electricidad con $398,600 pesos; 

financieros con $168,200 pesos; 1ineria con $159,400 pesos y Ia industria unufacturera con $136,500 pesos. En 

el caso del sector agropecuario solo represenU $18,200 pesos, lo cual , unifiesta las enor1es diferencias 

existentes entre lis grandes divisiones de Ia econo1ia. 



m UNERACIONES ANUALES PRO"EDIO POR PERSONA Y ACTIVIDAD ECONOmA 
( Yariaciones relativas anuales l 

r--
I 
I 77176 78177 79/78 80179 81/80 82 /81 ACU~ . 

r TOTAL NACIONAL -3.3 1.1 5.3 -0.8 4.3 -2.4 4. 2 

I A6ROPECUARIO, SILVICULTURA, CAIA Y PESCA -6.1 2.0 4. 9 -3.6 3.0 -11.3 -1!.1 
2 "iNERIA - 1) .5 1.9 8. 4 -2.7 3.7 -5.3 5.5 
3 iNDUSTRIA MNUFACTURERA -1.3 -0.6 0. 7 -2.3 3.0 -2. 0 -2.6 
4 CO NS TR UCC I ON 2. 7 -0. 4 0.3 -4.5 3. 7 -1.9 -0.1 
5 ELECTRICIDAD, 6AS Y AGUA -5.6 -0.7 -3.1 -4.6 3. 7 5.4 -4.9 
6 CO"ERC IO iESTAURANTES Y HOTELES -1.6 -2.7 4.3 -3.2 -2.1 -3.1 -8.3 
7 TRANSPOiTE, ALMC. Y CO"UNICACI[)Ij£5 -0 . 1 -0.7 -0.9 -6.7 3.2 -I. 0 -6. 3 
8 FINANCIEROS, SEGUROS E IN"UEBLES -11.6 3.1 7.2 -1 . 5 4. 7 -4.1 0.8 
9 SER'I. Clli!IIIIALES, SOCIALES Y P£RSONALES -1.6 0.1 4.3 1.6 7.1 -3.2 8.2 

Fuente: Eliboraci6n propia en base a inforlici6n del Sisteu de Cuentu Nacionales, 
var ios alios. 

I 
U.C.A.I 

1.5 

-1.2 
1.1 

-0.3 
-0.6 
0.1 

-1.4 
-I. 3 
1.6 
1.9 

En io referente al crecitiento iiiUil de lu reaunerac iones par person~, st obsern que a nivel hay un 

cotportatiento irregular con resultados positivos y negativos, al finil del periodo la variaci6n acutulada fue 

de 4.n con un• tasa tedia de crecitiento anual del 1.5.1. El cotportiliento de las gr•ndes divisiones reflejan 

resultados negativos excepto Ia de tiner ia y servicios cotunales. El sector agropecuario es Ia que uyor 

p~r dida registr6 con una reducci6n acutulada del 11.1% y un protedio anua l del -1.21. 



PRO~ ED I 0 DE PERSONAL OCUPADO PGR ACil VI DAD ECONOM I CA 
( Participacion relativa i 

r---

I 1977 1978 1979 1980 1981 1982 
PRomiOj 

SEXENALI 

TOTAL NAC IOIIAL 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

1 AGROPECUARIO , SILVICULTURA, CAZA Y PESCA 30.2 29.0 26.8 26 .1 25.9 25 .3 
2 mERIA 1.2 1.2 1.2 1.3 1. 3 1.4 
3 INDUS TRI A MANUFACTURERA 12.6 12.7 13.0 12.9 12.7 12.5 
4 CONSTRUCCION 7.2 7.8 8.5 9.0 9.4 9.0 
5 ELECTRIC IDAD, GAS V A6UA 0. 3 0.3 0.3 0.3 0.3 o. 3 
6 COIIERCIO RESTAURANTES V HOTELES 14.4 14.1 14. 3 14.0 13.8 13.6 
7 TRANSPORTE, ALIIAC. Y CO~UNICACJONES 4.1 4.2 4.4 . 4.8 4. 9 5. 0 
8 FJNAHCIEROS, SE6UROS E INIIIJEBlES 1.9 1.9 2.0 2.0 2.1 2.3 
9 SERY. CO"UNALES, SOC!ALES Y PERSilNALES 28.1 28. 7 29.5 2'/ , 6 2'1. 6 30. 6 

Fuente: Elabo racion propia en base a inforuci6n del Sisteu de Cuentas Nacionales, 
vario5 aiios. 

100.0l 

27.2 
1.3 

12. 7 

8. 51 
0.3 

14. 0 
4.6 
2.0 

29.3 

En cuanto a 1a participaci6n relativa dl!l personal ocupado, se obSifva que el sector agropecuario paso a ocupar 

el segundo lugar y aanifiesta una tendencia a tener una aenor participaci6n, en 1977 represent6 el 30.24 y en 

1982 con 25.3% lo que unifiesta una perdida de 4.9 puntas porcentuales y su participaci6n proaedio para este 

sexeni o fue de 27 .2X. El priaer Iugar le correspondi6 a servicios coauna ies con 29.3%, otras grandes divisiones 

que tlenen una par tici pacion significativa son coaercio con 14Z y aanufacturas con 12. 7% . 
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PROm I 0 DE PERSONAL OCUPADO POR ACil VI DAD ECONO" I CA 
( Va n ac1anes rel ati vas anua ies I 

r--
I 

I 
i 77 176 78177 79/78 B0/79 81 l BO 

r---
I 4. 4 3. 7 4. 9 6.3 6.6 I TOiAL NACIONAL 

I AGROPECUAR I 0, 51 LV I CUL TURA, CAZA Y PESCA 9.5 -i). l -3 . 1 3. 5 5. 9 
12 MI NE RIA 2. 1 4.6 6. 8 9.1 9. 7 
3 INDUSTRIA KANUFACiURERA 0.2 4. 0 7. 4 5. 5 5.2 

· 4 CONS TRUCCI ON -3. 1 13 .6 13 .3 12. 7 11 .5 
Is ELECTRICIDAD, GAS v AGUA 5. 8 0.0 5. 5 8. 6 4.6 
16 COMERClO RESTAURANTES Y HOTELES 2. 0 1. 0 7. 0 4. 1 4. 7 
17 TRA NSPORT£, ALMAC. Y COMU NI CACIONES 3. 4 7. 2 9.6 16. 3 8. 9 
8 FINANCIEROS, SE61JROS E IIIMUEBlES 4. 7 5.8 7. 3 8.8 11.2 

19 SERV . COMUNALES, SOCIALES Y PERSONALES 4.8 6. 0 7. 8 6.8 6.6 

82/ 81 ACUM . 

-0.9 25. 2 

-3. 0 12.6 
2. 6 34.8 

-2.3 20.1 
-5:1 42.9 
0.2 24. 6 

-2.2 16.5 
0. 5 45.9 
6. 9 44.8 
2.5 34.4 

Fuente : Elaborac i6n propia en base a inforuc i6n del Sisteu de Cuentas Naciona les, 
vari os aiios. 

----, 
I 
I 

T.M. C. A. j 

4·l I 

0. 6 
I 

6.5 
3. 9 
6. 9 
3. 7 
2. 9 
8.4 
8. 0 
5. 9 

En las variac ianes relat ivas anualet se aprK ia que a nivel nationa l 1ostr6 una tendenc ia pos itiva 

excepta el ulti•o aiio de gobierno de Lopez Portillo con -0. 91, una var iat ion acu1ulada del 25. 2% y una t asa 

de creciaiento anua l de l 4. 2%. Las grandes di visiones que uyor creci1iento acumul ado registraron durante el 

sexenia fueron ia de transporte con 45. 91; fi nancieros con 44 .81; construcc ion 42. 91. La de ag ropecuar io 

reg ist r6 el creci1iento acu1ul ado ltis baJO en Ia econo1ia con 12 .61 y un creci1iento 1edi o anuai de 0. 61 .. 
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PROD UCTI VID AD MEDiA ?OR PERSONA Y ACTiViDAD ECONOK!C ii 
( Mil es de pesos a precics de 1980 l 

----------------1 

!977 j 978 1979 1980 1981 1982 PROM., 

I 
TOTAL NACIO NAL 210.8 221.5 231.5 237.8 242. 6 243.~ I 

11 AGROP., SILV., CAZAY PESCA 67. 6 71. 8 72.5 75.1 75.3 76 .0 73 .0 
2 MINERIA 464.8 503 .6 537 .9 600.2 62:7.4 664. 7 566.4 

13 INDUSTRIA "ANUFACTURERA 376.7 397.5 407 .9 409.1 414.0 412. 0 402.9 
4 CONSTRUCCION 173.1 171.3 170.7 170.2 174.7 171.1 171 .8 
5 ELECTRICIDAD, 5AS Y AGUA 635.1 685.9 717.9 702. 8 m.9 821.1 718 .8 
6 CO"ERC I 0 REST . Y HO TELES 367.6 407.0 435.7 473.9 500.4 507.1 448.6 
7 TR ANSP. , AL"AC. Y CO". 313.4 320.7 330.2 314. 9. 318.3 293.0 315.1 
8 FIN. , SEGUROS E I N"UEBLES 1,073.8 1, 061.4 1,044.4 1,004.8 961. 0 943.8 1,014.9 
9 SERV. CO". , SOC. Y PERS. 136. 9 137. 0 137.0 137. 9 139. 2 140.7 138.1 

Fuente: El abcrac i6n propia en base a inforucion del Sisteaa de Cuentu Nacionales, 
vari es aiios. 

En lo que se refiere a Iii productividad udia per persona, Ia 1edia nac icna l en 1977 fue de S210,800 pesos y 

para 1982 lleg4 a S243,300 pesos, el prc1edic para este sexenic fue de S231,300 pesos. En el cuadrc se cbservan 

fuertes diferencias de Ia productividad 1edia por persona entre ias grandes divisiones, Ia 1ols elevada se 

cbtuvo en Ia de financiercs con un proudili sexenal de $1,014 ,900 pesos; electricidad con $718,800 pesos: 

1iner ia con $566,400 pesos, co1parada con ia de l sector agropecuar io que fue de s6lc $73 ,000 pesos, cifra que 

est.l per debajo a todas las reg istraoas en las gra ndes divisicnes y Ia aedia nac icnal. 
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PRODUCTIVIDAD KEDIA POR PERSONA Y ACTIVIDAD ECONOKICA 
( Variac1ones relativas anuales l 

r--
i I 
I 7717b 78/77 79178 80179 81/80 82/81 ACU". ~ 

TOTAL NACIONAL -1.0 5.0 4. 5 2. 7 2. 0 0.3 13.6 2.9 

I A6ROP., SILV., CAZA Y PESCA -1.6 6.2 1. 0 3. 6 0.2 1.0 10 . 4 2.4 
2 "INERIA 4.7 8.3 6.8 11.6 4. 5 5.9 41.9 7.4 
3 INDUSTRIA KANUFACTURERA 2.6 5.5 2.6 0.3 1.2 -0.5 II. 8 1.8 
4 CONSTRUCCION -2.3 -1.0 -0.3 -0.3 2.6 -2.1 -3.4 -0.2 
5 ELECTRICIDAD, GAS Y A6UA 1.5 8.0 4. 7 -2.1 6. 7 9. 5 28.3 5.3 
6 CO"ERCIO REST. Y HOTELES 1.5 10.7 7.1 8.8 5. 6 1.3 35.0 6.6 
·7 iRANSP., ALMC. Y CO". 1.1 2.3 3.0 -4.6 1.1 -7.9 -5.1 -1.3 
8 FIN., SE6UROS E INMUEBLES -1.0 -1.2 -1.0 -3.8 -4.4 -1.8 -1 3. 7 -2.5 
9 SERV. COM., SOC. Y PERS. -1.4 0.1 0. 0 0.6 1.0 1. 0 1. 3 0.5 

Fuente: Eliboraci6n propia en base a inforucion del Sisteaa de Cuentas Nacionales, 
varios aiios. 

I 

El co1porta1iento de Ia productividad 1edia par persona a nivel national 1ostr6 una tendencia pos1tiva, excep.to 

eJ primer ano, al final del periodo registr6 un creCiliento aCUIUJado de !3,61 y una tasa pr01edio anuaJ de 

2.91. las grandes divisiones en las que aayor creci1iento representaron son Ia lineria con 41.91; co1ercio con 

351 y electric idad con 28.3%, no todas tuvieron resultados favorables co1o se aprecia en Ia de financieros 

!13.H i ; t ransportes (-5.1%! y construcc iOn !-3.4%) que sufrieron una contracci6n. El sector agropecuario 

1anifest6 un crecimiento acu1ulido de l 10.4I con una tasa pro1edio del 2.4I anua lunte. 
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FORMAC!ON DE CAPiTAL 
t. Par t icipacion relativa l 

r--- ---------------1 

1 
I. 

II' ""'"""10:·::.:~::::. "" I ""' 2 mERIA 

1

3 INDUSTRIA MANUFACTURERA 
4 CONSTRUCC!ON 

i 5 ELECiR!CiDAD, GAS Y A6UA 

I 
b CO~ERCIO RESiAURANTES Y HOiELES 
7 TRANSPORT£, ALMC. Y CO~UNICACIONES 
8 FINANCIEROS, SE6UROS E !N~UEBLES 

19 SERV. CO~UNALES, SOCIALES Y PERSONALES 

1977 1978 1 979 1980 1981 

100.0 100.0 100. 0 100.0 100.0 

1.4 1.2 1.0 0.8 0.8 
0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 

41.1 42.1 43.5 43.1 43.2 
57.1 5b.2 55.0 55.7 55.6 

0.3 0.4 0.5 0.3 0. 3 

i 
PROMEDiOj 

19~2 SEXENALI 

1oo.o too.o 1 

0.9 
0.1 

I. 0 I 
0.1 

;~:: ~~:~ I 

I 
0.1 j 

Fuente: Elaborao6n propia en base a infor~aci6n del Sistua de Cuentas Nacionales, 
varios aiios. 

En Ia for1aci6n de capital se observa que Ia uyor participation relativa Je correspondio a Ia construcciiln con 

un pro1ed1o del 56.41 y las ~anufacturas con 42.24, el restante 1.4Z fue para el sector agropecuano, aineria y 

servicios co1una!es. 



FO RMA ClON DE CAP ITAL 
'· Variaciones re lat1 vas anuales 1 

r--- ------ - ------------ - ------
1 

! 77i76 78i77 79178 B0/79 81180 82181 ACUM. 
~---------

i 
TOTAL NAC IONAL -3.4 17.5 19.8 i 1. 7 27. 0 -11. 5 61.2 I 

II AGRGPECUAR I 0' 51 LV I CU LT URA' CA ZA Y PESCA 7.1 4. 2 -0.1 -1 0.8 26. 7 0.5 27.6 
12 MINERlA 1.7 20 .7 8.5 51. 0 -7.5 -1 4. 1 60.2 
13 INDUSTRI A MANUFACTURERA -2.5 20.2 23.8 10.9 27 .2 -18. 2 61.4 
14 CON STRUCCION -4.1 15. 7 17.2 13.2 26.8 -6. 3 62.4 
5 Ei.EC TR ICIDAO , GAS Y A6UA 
6 COIIERCIO RES TAURANTES Y HOTELES 

17 TRANSPOR TE, ALMAC. 'I COMUNICACIGNES 
8 F I NANC I EROS, SEGUROS E I NIIUEBLES 

19 SERV. COIIUNALES , SOCIALES Y PERSONALES -34.2. 59.2 35.1 -34.9 39.0 -27.1 37. 1 

Fuente: Elaboraci6n propia en base a inforuci6n del Sisteaa de Cuentas Nacionaies, 
var ios aiios. 

i 
T .II. C .A~-1 

12.1 I 
I 3. 4 

9.4 I 
11. 4 I !2. 8 

I 
7.3 

En las var iaciones relativas anuales se observa que tanto, a nivel nacional co1o por gran divisiOn el 

coaporta1iento fue irregular , ia var iaci6n acu1ulada a nivel nacional fue de 61.1I y una tasa 1edia de 

creci1iento 1edia anua l de 12 . 11. Las grandes divisiones que aayor creci1iento observaron son Ia construcci6n 

con 62.41 ; las aanufacturas con 61.41 y 1ineria con 60. 2%, en tanto, que Ia 601 lo hizo con el porcenta je 1~s 

bajo de Ia econo1ia con 27. H, asi co1o , el creci1iento prondio anual con 3. U. 

Du rante este sexenio, ias grandes di visiones que tuvie ron una uyor participat i On pro1edio con respecto al PIB 

fueron co1ercio , Ia industria unufac t urera y servic1os co•una les, que con respecto al sexenio pasado Ia 

pr iaera increaentO su cont r ibuci6n y las dos restant es cont raJeron su participaci6n en un punta porcentua l. La 

gran divisiO n que ·aayor per di da aan ifesto fue la de l sector ag ropecuar io al pasar de 10. 31 a 8. 61 , lo cua l, 

sig ni f ic a una perdida de 1. 7 puntas porcentua les. 

A nivel nac 1ona l el PJB creci O 39 .4 ~ . que fue 1nfer1 or al del sexen io pasado en 3. 1 punt as porcentua les y una 

tasa proroedio del 7. 14 . Las. granoes divi s1ones que lo hi cieron en 1ayor propor ti On son Ia 1i ner ia, 
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eiectncidad, comercio y t ranspor t e, Que las hace aparecer co1o las 1 ~s din.iaicas , peru taaote n, se apr eoan 

aquellas en las Que los por cent ajes fueron oajos coeo el sector agr op ec uar io, rtnanciero, manui acturero y 

servic tos co1unales. 

En el excedent e de expl otaci6n, las grandes divisiones que mostraron una mayor partic ioaci6 n fue ron comer cio , 

ia tndustria aanufacturera y el sector ag ropecuario que con respecto ai se xenio pasado aanifiesta l igeros 

caabtos. El aayor creci1 iento acuaulado se registro en ia miner ia, serv icios coauna les construcci6n y 

electricidad. 

En las re1uneraciones, Ia aayor participat ion le correspondio a servicios co1unales , Ia industria unufacturera 

y el coaercio. A nivel nac iona l registr6 un creci1iento de 29.8X, que fue inferior il del sexenio pasado en 

26.4% puntas parcentuales, con una tasa 1edia anual de 5.61. Ent re las grandes divisiones se observan distintos 

co1parta1iento , las de 1ayores resultados son financieros , servicios co1unales , construccion y 1ineria, o 

aquellis con incre1entos poco significativos co1o el sector agropecuario , ei co1ercio e industr ia 

u nufacturer a. 

En las re1uneraciones proaedio par persona, el ingreso para este sexenio fue de $ 91, 700 pesos, que fue 

superior en 23.81 al del sexenio de Echeverr ia y adeds represento el 35.3X de Ia productividad. Entre las 

grandes divisiones existen fuertes di ferencias, encontraaos aquellas que esUn par enciaa de Ia 1edia nacional 

co1o electricidad con $ 398,600 pesos; financieros con $ 168,000 pesos ; ainero con $ 159 , 400 pesos y Ia 

industria 1anufacturera con $ 135,300 pesos, co1parado con aquellas , que aostraron resultados inferiores a Ia 

aed ia coao ocurrio en Ia ae agropecuaria con ·S 18, 200 pesos y coaerc io con $ 72 ,000 pesos. 

A nivel nationa l esta var iable solo lag ro crecer durante este sexen io un 4. 2I , que co1parada con el del PIB es 

deaasiado bajo, asi t aao ien, con Ia Que se reg is t ro en el per iodo de Ec heverri a que rue de 35 . 9~ . La que 

ref leJa una tende nc ta para estanc ar el sa lar to . En las grandes d1vi siones se aprecian result ados poco 



1 1 (i 

ta vo rables, !a aue mayo r crec111ento reg istr 6 fue !a de servici os co1unal es con 8. 2Z, o b1 en, aq uell as que 

tuv1eron co1por t a~i e n t os nega u vos co1o se observa en el agropecuar1o 1-11. 1) y el coaerc io 1-8. 3! . 

En Ia var1 able de pe rsonal ocupado par gran di visi on, la u yor partiClpacio n correspondio a Ia de servi cios 

co1unales con 29.3% que Ia ub ica en el priaer Iuga r, ai au1entar su pa rt icipac io n en 4 puntas parcentuales 

respecto a! sexenia ant erior , con ia cual, desplazo a! agropecuario a! segundo Iugar con 27.21, ell a sign if ico 

una perdida de 5 puntas parcentuales , les sigue en iaportancia el coaercio con 141 y el unufacturero con 

12. 71. El cotportaaiento de esta vari able a nivel nacional , reflej6 un crecitiento acuaulada de 25. 2%, que fue 

uyor a! registrado en el sexenio pasado en 4.8 puntas porcentuales y una tasa de creciaiento anual del 4.11, 

pero inferior a! del PIB de este Jll!riodo. Las grandn divisiones de aayor crecia iento acuaulado fueron 

transporte 145.91), financieros 144.81!, con5trucci6n 142.911 y ainer ia 134.81!. 

En Ia product ividad aedia por persona el proaedio para este sexenio a nivel nacional fue de S 231,300 pesos que 

fue superior en 17.51 con respecta a Ia del sexenio pasado. Entre lu grandes divisiones se sigue obsernndo 

que existen fuertes diftrencias, en Ia de financieros el proaedio fee. de S 1,014,900 pesos; electricidad con 

$718,000 pesos; ainera con $ 51111,400 pesos y Ia de coaercio con S 448,1100 pesos, coaparadas con las dtl sector 

agropecuario que s6lo alcanzo S 73,000 pesos y servicios coeunales con S 138,100 pesos. 

El creciaiento acuaulado que esta variable registr6 al final de hte sexenio fue 13. 61, que esU par debajo a 

Ia que se obtuvo en ei PI B y fue inferior en 2.4 pun tas por centuales en relaci on a! del regiaen de Echeverria , 

las grandes divisiones que uyores increaentos tost raron son Ia ainer ia, caaerClo y eiect r ic idad , pero taabien 

existen aq uel las que ob tuvieron resu ltados negat ives coao aprecia en Ia de financieros , transporte y 

construcc ion . 

En !a formac ion de cap1 ta l , Ia const rucci6n e i ndustna u nufac turera siguen t eniendo la uyor part 1cipaci6n y 

el crec11 iento que se regi stro a! fi na l del pen cdo fue de 61 . n y un prondio del 12.!l anuai que super o en 

17 .1 pun tas porcentuales al resu lta do del sex en io ante r io r. 
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5.2 EL SISTEM ALIMENTARIO MEXICANO 

Ante Ia persistencia de !a crisis agricola y para lograr ia autosufic1encia ali•entaria, el gobierno de Jose 

Lopez Partlilo en .arza de 1980 anunciO una nueva estrategia en el sector agropecuario el ilaudo ' Sisteaa 

Aliaentario Melicano ' ISAMl, con e! cual pretendiO revertir Ia caida relativa de Ia productiOn agr icola, de los 

ingresos de los productores y del nivel de eapleo. Tratar de reducir !a aigraci6n de !a poblaciOn rural y de 

los tilpitales hacia il las zonas urbanas. 

Con el SA" se trat6 de reorientar tl desarrollo agricola para lograr Ia •ut~uficiencia ali.entaria 

fundatentalaente en granos b~sicos c011 el fin de rtducir Ia dependencia del elterior. Para ella centraba su 

atenci6n en los caapesinos pobres y ubicados en zonas de te~poral. Los objetivos eran: 

U Lograr en las tierru de teaporal, li &utosuficiencia aliaenhria en granos basicos tspecifica~ente para el 

aaiz y el frijol. 

2) lntervenir estatalaente en Ia distribuci6n de aliaentos b.isicos y subsidiar el consuao de los sectores de Ia 

poblaci6n con bijos ingresos. 

Para lograr dichos objetivos consid.eraban necesario: 

U La part ic i pac iOn de I Estado coapart iendo r i esgos con los caapesi nos, ante per di das or ig i nadas par feno~enos 

natu rales. 

2! Jnoucir cambi as tecnal6g icos ap ropiados a la pr oducc1 6n caapes1 na. 
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3i Promover la organi zacion caepes1na para la producClon, el procesaaiento agroindust rial y para Ia vent a de 

sus productos . 

4i Auaen tar el precio de garantla de los granos basicos . 

5l Subsidiar la pr oducc i6n, otorgar cr~d1tos .!giles y barat os para prop iciar la todernizaci6n de los t Hodos de 

producci6n. 

Con la estrategia del SAM pretendio reorientar la producci6n ca1pesi na lograr el incre1ento de la 

productivi dad sin considerar las foraas sociales de producci6n existent es en el pi is, plante6 la necesidad de 

increuntar la fr ontera agr icola , sin precisar el tipo de tenenc ia de la tierra y la foru de explotacion. 

El SAM const ituyo una estrategia especial del Plan 6lobal de Desarrollo y el tecanlsto legal para protover el 

funciona• iento del SAM fue la Ley de Foaento Agropecuario (LEFA l con· la cual se pretendio prop1ciar la 

asociacio n ent re los propietar ios privados y los ejidatarios integrando unidades de product ion, autentar Ia 

frontera agr icola, dec larar Ia tierras oc iosas, planear el dHarrollo agropecuar io conforte al Pl an . 

Los resultados obtenidos en el sector t~gropecuar i o en las variables analizadas anteriorHnte a continuacion se 

leOClOniln: 
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PRODUCTO INTER NO BRUTO DE LA 6RAN DIVISION I 
( Participaci on reiativa l 

----~ 

1977 1978 1979 1980 1981 1982 
PRO!EDI OI 

SEXENAL 

TOTAL 100. 0 100 .0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

I A6R I CULTURA 58.6 59. 7 57.4 58.8 59.8 57.8 58. 7 
2 6ANADERIA 33. 7 32 .7 34.1 32.7 31.9 33.5 33.1 
3 SILVICULT URA ~. 9 4. 9 5.3 5.1 4.8 5. 0 5.0 
~ CAZA Y PESCA 2.8 2.7 3.2 3.3 3.5 3. 7 3.2 

Fuente: Elaboraci6n propia en base al a info rmacion del Si st eaa 
de Cuentas Nacionales. vari es aiios. 

En cuanto al PIB de la 6D1 se observa que la agricultura es Ia que mayor participaci6n relat iva tuvo durante 

este periodo con un pro1edio de 58.74 , siguiendo en i1portanc ia Ia ganader ia con 33.1Z, lo que s ignifica que 

entr e a1bas raus representaron el 91.8 % y el restante B.2l ies correspondi o a las raaas de sitvicultura 

caza y pesca. Los ca1bios ocurridos en la co1posici6n po rcentual en este sexenio fueron poco si gni f icativos. 
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PRODUCTO INTERNO BRUTO DE LA GRAN DIVISION 1 
( Variaciones relativas anuales l 

r--
I I 
i 77/76 78177 79/78 80179 81/80 82/81 ACU". T.U.A.I 

TOTAL 7. 7 6.1 -2.2 7.2 6. 1 -2. 0 23.0 3.0 

1 AGR I CULTURA 10.4 8.1 -6.0 9. 9 7.8 -5.1 25.1 2. 7 
2 6ANADERI A 3. 3 3.0 2.0 2. 8 3. 5 2.8 17.5 2.8 
3 SILV!CULTURA 6.5 4. 4 6.6 2.1 1.4 2.0 23.2 3.3 
4 CA ZA Y PESCA 10. 7 2.4 16.8 10.6 11.8 3.2 55.4 8.8 

Fuente : ElaboraciOn propia en base al a informaciOn del Sisteu 
de Cuentas Nacionales, varies aiios. 

En las variaci ones relativas anuales se apreci a que las diferentes raus tuvieron un coaportaaiento positive, 

excepto la agricuitura en el aiio de 19 79 y 1982 aanifest6 resultados negatives del 6 y 5.1X respectivatente. La 

vari ac i6n acu1u lada en es ta ra1a rep resent6 el 25. 11, que constituy6 Ia segunda en iaportancia y un 

creciaiento aedio anual del 2. H. La de uyor creciaiento fue Ia de caza y pesca con una variaci6n acuaulada 

del 55 .4%, si endo Ia ganader ia Ia que 1enor creciaiento aa ni fest6 con 17. 5I. 



EXCEDENTE DE EXPLOTACION OE LA GRAN DIVISION I 
( Participao6n reiativa i 

1977 1978 1979 1980 1981 1982 

TOTAL 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

I A6RICULTURA 62.5 61.9 59.2 62.8 65.5 65.5 
2 6ANADERIA 32.2 32.6 33.5 30.2 28.0 27.4 
3 SILVICULTURA 3. 7 3.4 4. 7 4.5 3.7 4.1 
4 CAZA Y PESCA 1.5 2.1 2. 7 2.5 2.8 3.0 

PRO"EDIO 
SEXENAL 

100.0 

62.9 
30.6 
4.0 
2.4 

Fuente: Elaboraci6n propia en base al a infortaci6n del Sisteta 
de Cuentas Nacionales, varies aiios. 

En el excedente de explotac16n se tanifest6 que Ia agncultura es Ia que tuvo Ia tayor participation relativa 

en este sexenio con un arotedio de 62.91 y adeds reflejo un crecuiento de tres puntas porcentuales de tres 

puntas porcentuales al pasar de 62.51 en 1977 a 65.51 en 1982, le sigui6 en itportancia Ia ganaderia con 30.61 

que redujo su participaci6n 4.8 puntas porcentuales, sin eabargo, atbas ruas representaron el 93.51 y el 

restante 6.51 les correspondi6 a silvicultura y a Ia de caza y pesca .. 
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ElC EDEN i E DE EXPLOTACI ON DE LA uRAN Div iSION 1 
1 Vanac1 ones relativas anuales l 

r- ---------

I I 
I 77176 78177 79 /75 80179 51 /8!) 82/8 1 ACUM. T.~. L .A . i 

TOTAL 8.1 5. 4 -1.0 8. 1 4. 6 1.6 26.8 3. 7 

1 A6R I CUL TURA 12 .1 4.4 -5.3 14 . 6 9. 2 1.5 36 . 4 4.7 
2 GANADERIA 1. 4 6. 7 1.6 -2 .3 -3.1 -0.6 3. 7 0.4 
3 SILVICULTURA -2.9 -3. 5 35.2 3. 7 -13.5 13.2 32.1 5. 8 
4 CAZA Y PESCA 43.2 40.2 27. 9 2. 7 15.5 9.6 139.1 18.5 

Fuente: Elaboraci6n propia en base al a inforaaci6n del S1steti 
de Cuentas Nacionales, vari es aiios. 

En las variaciones relativas anuales se observa que las dife rentes ·raus tienen un coaportaaiento i rr~lar 

excepto Ia de caza y pesca que aostr6 una tendencia positiva en este penodo y que t~no una ~arut:ib acu11ulada 

de 139. 17. , con un crec iaiento aedio anual de 1B .5X, en segundo s itlo se eoccrntr~ Ia agricultura c.011 una 

variaci6n acusul ada de .36.4X, con un crec iai ento 1edio anual de 4.7l, la si lvicwlt:.ra c.:rr. 31.LI. y l'l 6ltlac; 

Iugar fue para Ia ganader ia con 3.7l, a pesar de las elevadas t asas de crecil:te-f'ltg; l'!l 11 de uzA y ~esca y 

silvicultura, Ia participac i6n relativa de aabas raaas en es t a gran divist6n sigui 6 siuio ~ajo. 
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REMU NERAC!ON DE ASALAR!ADGS EN LA GRAN DiviSION 1 
( Parti cipatiOn rel ati va } 

--1 

~ 1977 19i8 1979 1980 1981 1982 
PROMED!OI 
SEXENALI 

I 
TOTAL 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100. 0 100.0 

1 AGRICULTURA 56.5 54.1 53.8 56.6 58.3 56.5 55. 9 
2 6AHADERIA 32.6 34 .4 33. b 31.3 29. 7 31.1 32. 1 
3 S!LV ICULTURA 6.8 6. 5 7. 3 7. 0 6. 7 6.8 b. 91 
4 CAZA Y PESCA 4.1 5.0 5.2 5.2 5.3 5. 7 5.1 

I 
Fuente: Elaborac ion propia en base al a inforucion del Si steu 

de Cuentas Hacionales, vari es aiios . 

En !a re1uneraci6n de asalanadcs se ocser va que Ia agricultura y Ia ganaderia tienen el aayor prc1edio en Ia 

participaci6n re lativa durante este sexeni o, Ia priura con ei 55.91 y la segunda con 32 . 1l que representaron 

el BBl del total de esta gran divisi6n y el restinte 12% le correspond i6 a silvicultura y a Ia de ca za y pesca. 
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REMUNERACION DE ASALARIADOS EN LA GRAN DIVISION 1 
( Var iaciones relativas anuales l 

~------------------

77/76 78177 79 /78 B0/79 81180 82 / 81 ACUM. 

TOTAL 2.8 1. 9 1.6 -0. 3 9.0 - 13.9 1.1 

1 A6R I CULTURA 12.1 -2.4 1.0 4. 8 12. 3 -16.6 11.3 
12 6ANADERIA -9.8 7.5 -0 .7 -7 .3 3.6 -9.8 -16.5 
3 SILVICULTURA -8.4 -3.1 14.5 -5.1 4. 4 -13.0 -10.8 
4 CAZA Y PESCA 25 .8 23.9 6.3 -0.6 11.9 -8.8 58.5 

--, 
I 

r.M.c. A. I 

-0.6 

-0.6 
-1.6 
-o. 9 
6.0 

Fuente: Elaboracion propia en base al a inforucion del Sisteaa 
de Cuentas Naciona les , vari es arias. 

El comportuiento de las variaciones relativils anuales fue irregular, la rau Que lagrO el aayor creci1i ento 

acu1ulado a! final del sexenio fue la de caza y pesca con 58.51, sig ui ~ n dole ia agricultura con ll.3l, en tanto 

que Ia ga na de ria y !a silvicultur a 1ostraron tendencias negatlvas. 
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REMUNERACIONES PROMEDID POR PERSONA EN LA GRAN DI VISION 1 
( Miles de pesos a prec ios de 1'160 l 

PROMEDIO j 

~ 
1977 1978 1979 1980 1981 1982 SEXENAL 

17.8 18.2 19. 1 18.4 18.9 16.8 18.2 

1 AGR I CULTURA 11.7 11. b 12. 2 12.4 13.1 11.3 12.1 
2 6ANADERIA 48.8 49.0 47. b 42.8 43.1 37.8 44. 9 
3 SILVICULTURA 78.9 74 . 3 80.0 75. 0 78.3 68.1 75 . 7 
4 CAZA Y PESCA 99.6 120.1 121.1 120.5 128 .2 114.1 117. 3 

Fuente: Elaboraci6 n prop ia en base al a inforaaci6n del Siste1a 
de Cuentas Nac ionales, varios aiios . 

Las re1unerac !ones anuales proaedio par persona, a nivel de Ia gran division para este sexen1o fue de $18,200 

pesos, pero entre las grandes divls{ones que constituyen esta gran d1visi6n se observan fuertes diferencias, 

las .as elevadas fueron Ia de caza y pesca con $117,300 pesos y Ia de silvicultura con $75 , 700 pesos, coaparada 

con el ingreso registrado en Ia agricultura de Sl2, 100 pesos que es Ia percepci6n aas ba ja de esta gran 

di vi si 6n . 
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REM UNERACIONES PROMEDIG POR PERSONA EN LA GRAN DIVISION 1 
I VanaCJones relati vas anua les ) 

--, 
I 

i 77 176 78177 79178 80/79 8i/80 82 / 81 ACUM. i.M.C.A.j 

r---
I TOTAL -6.1 2.1) 4. 9 -3.6 3.0 -11.3 -11.1 -1.2 

11 A6RICULTURA 1.4 -1.2 5.5 1.1 5.5 -13. i - i) . 8 -0. 7 
!2 6ANADERIA -13.4 0.3 -2.8 -10.0 0. 7 -12.4 -37.7 -5.0 
13 SILVICULTURA -8.4 -5.6 7. 6 -6.2 4. 4 -13. 0 -21.3 -2.9 
4 CA ZA Y PESCA 18.8 20.5 0. 9 -0.6 6.5 -11.0 35.1 2.8 

Fuente: Elaboraci6n propia en base a! a inforuci6n del Siste.a 
de Cue~tas Nacionales, varios aiios. 

l 
I 
! 
I 

En las variaciones relativas se ap recia que las diferentes raus 10straron un co•porta1iento irrtgular y a! 

final del periodo solo Ia de caza y pesca registr6 un creci1iento acu1u lado de 35.1X, en t anto, que las tres 

restantes refiejaron un coaporta1iento negative , esto es, Ia agricultura con -0.8%, Ia ganaderla con -37.71 y 

Ia silvicultura con -2!.9X. 
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PRDDUCTi VIDAD "EDIA POR PERSONA EN LA G~AN DIVI SION 1 
i Mi les de pesos a prec ios de 1980 l 

-, 

~l 
I 
i 

PROMEDIOJ 
1977 1978 1979 1980 1981 1982 SEXENALj 

I 
67.6 71.8 72.5 75.1 75 .3 76.0 

73 .0 I 
1 A6RICULTURA 46 .2 50.5 49 .6 52.6 53 . 2 52.6 50.8 
2 5ANADERI A 191.1 183. 7 183 .3 182.9 184. 0 183;8 184.a I 
3 SI LYI CULTU RA 215.2 218. 9 219.4 221.5 224.7 229. 0 221. 41 
4 CAZA Y PESCA 256.7 255.7 283.3 313.3 333.2 335.6 296.3 

Fuente: Elaboracidn propia en base al a inforuci6n del Sisteaa 
de Cuentas Nacionales, varios aiios. 

En el proaedio de Ia productividad me dia por persona en la gran divisi6n fue de $73 1000 pesos, pero entre las 

raus que la constituyen se aprecian fuertes diferencias, encontraaos que para la de caza y pesca fue de 

5296, 300 pesos y Ia de silvicultura caza y pesca con $221,400 pesos, coaparada con la de Ia agri,cultura que 

sdlo alcanzd li cantidad de $50,800 pesos, que es Ia a.ls baja en esta gran di vis16 n. 
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PR OD UC TI VIDAD MEDIA POR PERSONA EN LA GRAN Di viSI ON I 
( Var iaciones relati vas anuales 1 

I 1 

I I 

~ 
77176 78177 79178 80179 61180 82/81 ACUM . T.M.C.A. ' 

I 
I TOTAL -1.6 6. 2 1. 0 3. 6 1) . 2 1.0 10 .4 2. 4 

I II A6R I CUL TU RA -0.1 9 0 4 -1.9 b.l 1. 2 -I. 2 13.6 2.6 
2 6ANADERIA -0.8 -3.9 -0.2 -0.2 0.6 -0.1 -4.6 -0.8 
3 SILVICULTURA 6.5 1.8 o. 2 o. 9 1.4 2.0 12. a 1.3 
4 CAZA Y PESCA 4.5 -0.4 10.8 10.6 6.3 o. 7 32.6 5.5 

Fuente: Elaboraci6n propia en base al a inforuci6n del Sisteu 
de Cuentas Nacionales, varios aiios. 

En las variaciones relat ivas anua ies , las raus que •aver creci1iento acu1ulado registraron son Ia de caza y 

pesca con 32.61, Ia agricultura con 13.6~ y Ia s1lv icultura con 12.8Z, en tanto, oue Ia ganaderia se contrajo 

en 4.6Z. 

FORMCION DE CAPITAL 
( Participaci6n relativa ) 

l 

I 
1977 1978 1979 1980 1981 1982 

PROMEDIO I 
SEXENAL I 

I TO TAL GRAN DIVISION I 100. 0 100 .0 100. 0 100.0 100 .0 100.0 100.0 
I AGR I CU LTURA 70.5 70 .6 70.5 71.6 67.2 68.1 69.8 

Fuente: Elaboraci6n propia en base al a inforuci6n del Sisteu 
de Cuentas Naciona les, var ios aiios. 

En lo que se refiere a Ia formaCl 6n de capital , el Sisteaa de Cuentas Nacionales s61o presenta inforuCl6n 

sobre Ia agricultura que ocup6 Ia 1ayor participacion po rcentual que represento un pro~edio 69.8% pa ra este 

sexeni o. 



FORMACION DE CAPITAL 
I VanaCJones rel attvas anuales ) 

I ---------------1 

I 77176 78177 79/78 80 179 BliBO 92 / 81 ACUM. ''·'·'I I TOTAL GRAN DIVISION 1 7.1 4. 2 -0.1 -1 0.8 26 . 7 0.5 27.6 2.8 I A6RICUL TURA 6. b 4. 4 -0 . 1 -9.4 18 .8 2. 0 22 . 1 2. 3 I 
_j 

Fuent e: Elaboraci6n propi a en base al a 1nforuci6n del Sisteaa 
de Cuent as Nacionales, vari es arias . 

A lo largo del periodo se observa que el creciaiento acu1ulado en !a agricultura fue el 22.B, con un prome dio 

anual del 2.3X. 

PROMEDIO ANUAL DE PERSONAL OCUPADO Ell LA GRAN DI VI SION 1 
I Partici paCIOn relat 1va ) 

~--- -, 

~)) 
I 

I 
PRomiO 1 

1978 1979 1960 1961 1982 SEXENAL j 
i 
I 

TOTAL 100. 0 100.0 100.0 100 . 0 100.0 100.0 1oo .o I 
1 A6RICULTURA 85.8 84.9 S3. 9 84 . 1 84.5 83.7 64.5 

I 

2 6ANADERI A 11.9 12.8 13.5 13.4 13.0 13 . B 13.1 
3 SILVICULTURA 1.6 1. 6 1. 8 1.7 I. 6 . 1.7 l.b 
4 CAZA Y PESCA 0.7. 0.8 0.6 0. 8 0.8 0.8 0.8 

_j 
Fuente : Elaboraci6n propia en base al a inforaaci6n del Sisteu 

de Cuent as Nacionales, varies arias. 

En la variabl e de persona l ocupado en esta gran division se observo que la agricultura rue la rama que aayor 

participacion porc entual aanifesto con un promedio para este periodo con 84.54, ade1as se aorecia una reduccion 

en su part1c1paci6n con 2.1 puntas porcentuales, le s1gui 6 ia ganaderi a con un promed1 o de 13 . 1I , io que 

s1gn ific6 que entre aabas raaas represe nt6 ei 97.6Z , QUe con elio un1festaba la i;portancia de aabas ramas en 

cuanto a la generaci on de e~p ieo en esta gran di vis ion . 
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PROMED I 0 ANUAL DE PERSONAL OCUPADO EN LA GRAN DIY IS I ON 1 
( Variaciones relativas anuales l 

r 
I I 

77/76 78177 79/78 80179 81/80 82 /81 ACUI1. 
T.M.C.Al 

TOTAL 9.5 -0.1 -3.1 3. 5 5. 9 -3.0 12.6 0.56 

1 A6R I CUL TURA 10.5 -1.2 -4.2 3.6 6.5 -4.0 11.2 0.05 
2 6ANADERIA 4.1 7. 2 2.2 3. 0 2.9 3.0 22.4 3.64 
3 SILVICULTURA 0.0 2. 6 6.4 1.2 0.0 0.0 10.2 2.02 
4 CAZA Y PESCA 5. 9 2.8 5. 4 0.0 5. 1 2.4 21.6 3.13 

Fuente: E!aboraciOn propia en bue a! a inforaaciOn del Sistua 
de Cuentas Nacionales, nr ios ailos. 

I 

En las var iaciones relativas anuales se observa que todas las rilas que constituyen esta gran di vi siOn, 

tuv ieron un crecisiento posi tivo durante este per1odo, excepto Ia agricultura. La ra1a que 1ayor variaciOn 

acumulada registr6 fue Ia ganaderia con 22.41, le si guiO Ia de caza y pes.ca con 21.6% y Ia agricultura ocupO el 

tercer Iugar con 11.2I, por su coaportaaiento irregular que tuvo en este periodo, al final del sexenio aostro 

una posic ion siaiiar a Ia registrada en 1976. 

En este apartado se observa que el PJB de Ia gran divis iOn con respecto a! total national represenU el 8.5~ , 

aenor en 2. 7 puntas porcentuales en relatiOn a! anterior sexenio. En esta gran divisiOn a Ia agricultura le 

correspondio el u yor porcentaje con 58. 7'1. y en relaciOn a! total nacional significO el 51, en aabos casas fue 

inferior a! sexenio de Echeverr ia en 0.4 'I 1 puntas porcentuales respectiva.ente. La tendencia de Ia gran 

division 1 y ia agricultura fue reduc1r su participat iOn con respecto a su participation a nivel nacional, en 

1977 el porcentaje registrado fue de 9.7 y 5.7X respectivaaente yen 1982 con 7.9 y 4.6% para ubos casas. 

En ei excedente de explot ac i6n con respecto el total naci onal, Ia gran div1s16n rep resento el 14.51 y Ia 

ag ri cultura el 9% , manteni E! ndose en condiciones siailares a las del sexenio de Echeverria. La agricultura fue 



ia rasa que 1ayor partictpacion tuvo en su gran aivlston con 62.9%, que rue suaert or e ~ 1.. 7 puntas parcentuales 

a !a registraoa en ei sexen1o anter1or y es de ias de ;ayor crecia1ento. 

En las reauneraciones a! personal ocupado can respecto a! total nacionai, la gran division I rearesent6 el H y 

!a agricultura el 3.4X, cifras inferiores a las observadas en el gobierno de Echeverria en 3.5 y 0.9 puntas 

porcentuales respectivagente. En !a distribuci6n porcentual por rau de actividad, la agricultura fue !a que 

unifesto una aayor participacion con 55.94 , superior en 4.3 puntas porcentuales al anterior sexenio )' fue !ie 

las rasas que lograron un uyor creciaiento. 

En las reauneraoanes proaedio par persona, !a aedia de la gran division I fue de $18,200 pesos , que fue 

superior a la registrada con Echeverria y represento el 22.3I en relacion al total nacianal, en Ia agricu!tura 

fue de 14.8%, inferior a Ia del sexenio pasado. En aabos casas se aanifest6 !a tendencia a reducir su 

participaci6n. Entre las raaas que integran esta gran division se aprecian diferencias significativas entre 

elias, encontraaos que Ia raia de caza y pesca alcanz6 $117,300 pesos; Ia silvicultura can $75,700 pesos, por 

enoaa a lo registrado en !a agricultura con $12,100 pesos y con respecto a Ia productividad representaron el 

39.5BI, el 34.19I y para Ia illtiaa el 23.181. 

En la productividad aedia par persona con respecto el total nacianal, !a gran division I represento el 31.41 y 

Ia agricultura el 21.91. Entre la raaas que canstituyen la gran division 1, se aprecian fuertes diferencias, !a 

a.is elevada se registro en Ia raaa de caza y pesca con $296,300 pesos, coaparada can Ia a.is baja que fue en !a 

agricu!tura con $50,800 pesos, en ambos casas la praductividad de estas das raaas fue superior a !a registrada 

en el sexenio de Echeverria, asi taabien, f!H!ron las que aayor creci~iento registraron en la gran divisiOn. 

En relaci6n a !a farucion de capital con respecto a! total nanonal, !a gran divisiOn I represent6 el n y !a 

agricultura con o.n, en aabos casas es inferior a !a registrada en el sexenio anterior en 0.4 y 0.3 puntas 

porcentuales respectivaaente, taabien se observa aue se continua la tendencia descenden te de anos anteric res. 

Del total de la gran diviston el mayor porcenta;e le correspondio a ia agricultura con el 69.B%. 



En Ia van aole oe oersor.al ocup ado e;; relao <in a! total nacionai , la gran di v1s1 0n oe l sec tor agropecuano 

represent o el 27.1 /. y la agricultura ei 22. 97., en ambos casas se abserva que la tendencia es a reducir su 

part1c1paci6n, en 1977 para Ia pruera fue de 30.2l y para Ia segunda con 25.9)., en tanto, que para 1982 fue 

oe i 25. 3% y 2La respecti vaaente, lo cual s1gn1tica que en ambos casas se perdi 6 4.94 para Ia gran div1 s16 n y 

4. 7 oar a Ia agn cul tur a. A Ia agricultura le corr espond i6 el 84.5:< de tota l de ia gran divis ion, infenor en 

2. 1 puntas porcentuales a ia observada en ei gobierno de Echeverr ia, que junto con Ia ganader ia repr ese nta ro n 

ei 97. 61. 

En este sex en i o se vue 1 ve a sani festar I a iaportanc ia que t iene ia agr i cu 1 tur a pa r a Ia econo;ia, en cuanto a su 

cont r ibucion a! PIB y a! nivel del eepleo a nivel nacional, a pesar de Ia tendencia descendente que sigu16 

1ost randc a Ia largo del sexenio. Asi tambU!n es Ia rata con las remuneraciones aas baj as y de aenor 

producti vidad . 



6. 1 EL HODELO NEOLI Bt:RAL 

Para este sexen1o Miguel de ia Hadrid Hurtado co1ienza su periodo ae gobierno con una nueva fase de la crisis 

eco n011ca que se venia 1anifestado desde el se r. enio ae Luis Echeverria Alvarez, ei endeudatiento externo 

alcanz6 niveles IUY elevados, donde gran parte de los recursos tenian que destinarse al pago de los intereses, 

lo que tuvo fuertes repercusiones en las diferentes raus oe Ia producci6n, de inestabilidad econ61ica, de 

aitos n1veles de inflac16n, colo no fue posible seguir financiando el desarrollo del pals con el endeuda11iento 

externo, se tuvo que pro1over con recursos internes. 

Las aedidas que se adoptaron para hacer frente a Ia crisis Arturo Huerta las sintetiza en: 

' 1. La contracci6n deliberada del gasto publico y de Ia oferta 1onetaria. 

2. La 1 iberaci6n de precios, de Ia tasa de interh y del tip a de catbio, par una parte, y el control de 

salaries, par otra. 

3. La racionalizaci6n y flexibilizaci6n de la poiitica proteccionista del co; ercio exterior ' . 

Las estrategus b.isicas que adopto desde el inicio del sexenio de Miguel de Ia Mad ri d ;on: Aba ndona r la 

partic ipaci6n direc t a del Estado en Ia producci6n de bienes y ser vi cios , exc epto en aq ue ll as donde se cons;der6 

estra t l!g1ca y ia desregualcion econ611ca; sa near las finanzas pubi 1cas, y coabatir la 1nf lac i6 n; deiegar las 

+unciones ae Ia di n.i1ica econ611Ca a Ia in1ciati va privada; adecuar al pais a las pr.ic t ic as internacionales de 

ape rtura co1er u al y para fotenta r Ia 1nversi6n extran)era; evitar la 1nd1:aCIO n de ia econo mi a; crear ia 

conOlClones para fi Jar preuos y salan os nom1nales .: retrasar ia i iber all zauo n f inanci era : Ia Sl mol lt JcacJon 
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ad•in 1stratl vas de ia desregulacion econ.)mi ca y 1antene r una polltica coherent e. Est as 1eaidas constlt•Jyeron la 

rec eta del sGdelo neol1beral, excepto ia referente ala libe ralJzacJ On flnanciera. 

Con estas 1edidas se busco reducir el defiCit publico que per1itiera un financia1iento sana, sin recurri r a una 

mayor emisi6 n de circulante y 1enor uso de los recursos externos. El ob jet ivo era controiar Ia inflaci6n. 

Las politicas de De Ia "adrid se destinaron a i1puisar Ia planta proouct iva, aba tir Ia infl aci on y Ia 

inestabilidad cubiar ia, proteger el nivel de e1pleo, el consuao basico y Ia capacidad de creci1 iento. Pero en 

1985, el pais vuel ve a enfrentar series prob le.as en el proceso de reordenaci6 n econ61 ica par Ia caida en los 

precios inte rnacionales del pet r6l eo. 5e vuelve a plantear Ia .necesidad de adoptar pol l ticas que Jn t ens if Jcaran 

el cambia est ructur al en el aparato productive. 

En 1986, conti nua Ia baja de los precios internaci onales de l pet ro leo y en febr ero de ese aiio, el gobi er no 

planted la necesidad de 1odificar el progra~a econoai co iapu lsando ted idas t end ientes a 10d1ficar las finanzas 

publi cas, el ajuste fis cal, restricciones 1onetarias y credit icias, desliza1 iento de Ia moneda , racionalizaci6n 

de Ia protecci6n co•ercial. renegociac i6 n para reestructurar Ia deuda externa, se anuncio Ia venta y 

li quidaci 6n de emp resas estatales y paraestatales. En este aiio se intens ified Ia apertura coaercial y se flr 16 

el Protocolo de Adhes ion al Acuerdo Gene ral de Arance les y Coaercio (6ATT l. Con el la initio foraa h ente el 

esoueaa de desarrollo hacia afuera. 

Signifi ed un ca1bio de las relaciones economicas entre el gobierno y el resto de la econo1ia y funduentalaente 

se dio en: en incrementar Ia capacidad recaudatar ia, reducir su presencia produc tiva y renegociar Ia deuda. 

Para ell o, se apo yaron en el pacta social. 

An te la situation de inestabilidad econdeica, los altos niveles de inflation que vi vla el pals, en dicinbre de 

1987 se f irma el Pacta de Solidarioad Econo t ica !P.S.E.1 en el que se propuso: 
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l i Sanear ia fl nanzas pub licas, 1od ificando el 1mpuesto score Ia renta, del valor agregado, lncre11entar.do ei 

precio de bienes y serv1 uos pilblicos, entre otras 1edidas. 

2i Reordenaaiento del sector publico. Que constituyo Ia venta de e1p resas paraestatales al sector pflv ado, 

fusion o transferencia de organ isaos a gobiernos estatales y final;en te la liquidac. on o extinci<in de las 

11s1as. AI 1nicio del sexen1o el numero de e1presa en poder del Estado era de 1,155 y a! final solo tenia 444, 

a nivel del aparato guberna1enta l se reestructur6. 

3) Apertura econ6aica. Se dio liyor atenci6n a Ia liberalizacion coaercial, junto a Ia caebiaria con el fin de 

vincular Ia econo1ia 1exicana con Ia 1undial. · Se fomentaron las exportaciones no petroleras, se adoptaron 

1edidas para rac1onalizar Ia protecci6n co1ercial 1ediante Ia eli minaci6n de precios oficiales o per1isos 

previos de i1portaci6n, asi co1o, Ia reducci6n de tarifas arancehrias. 

4l Reconversion industrial. El fin de esta estrategia fue el de reorienta r la planta productiva hacia ei 

exterior, agilizar los esquelis organizativos de las eapresas estatales y adaptar las tecnologias existentes a 

las necesidades del pais. Esto fue 1odernizar las raus tradicionales, fortalecer las cadenas productivas, 

desarrollo de ra1as 1odernas y constituci6n de e1presas con alta tecnologia. El proble.a de este punta fue Ia 

fa lta de financu1iento y Ia situaci6n estructural de Ia plant-a productiva. 

Sl Contenci6n salaru!. El coaporta1iento de los salaries siguio aostrando Ia tendencia decreciente no obstante 

de las declaraciones y co•pro1isos del gobierno en torno a Ia protecci6n y recuperaci6n del poder adquisiti vo 

ae Ia pob laci6n. 

En !988, Ia disponibilidad de recursos adiciona les fue nu la, auaentaron las tasas internacionaies de lnteres, 

bajaron los prec1os del petr 6leo en el 1ercaao •wndial, se incre1ent6 el de los granos Ms1cos y de otras 

1ercancias. 



El comport am1e n: o !ie ias dtrerentes vari ables ana lizaoas en los sexentos ar.terio res fu e el stgutente: 

PROD UCTO INiERHO BRUTO POR ACTIVIDAD ECONOMI CA 
I Partictpaci6n relativa) 

r--------------------------------------~ 

I 
PROIIEDiO 

1983 1984 1965 1966 1987 1988 SEXENAL ,.__ ______________________ 
I 

I TOTAL NACiONAL 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100. 01 

11 AGROPECUAR!O, SILVICULTURA, CAZ A Y PESCA B. 4 8.4 8.5 8.5 8.5 8.1 

:::1 \2 MINERI A 3.8 3. B 3. 7 3. 7 3. 8 3. 8 
l3 INDUSTRIA MANUFACTURERA 20.4 20.7 21.4 21.0 21. 3 21.7 21.1 
j4 CONSTRUCC I ON 5. 3 5.4 5.4 5.1 5.1 5.0 5.2 
15 ELECTRICIDAD, 6AS Y AGUA 1.2 1.2 1.3 1.4 1.4 1.5 1.3 
6 COMERCIO RESTAURANTES Y HOTELES 27.4 27.1 26.7 25.9 25.6 25. 7 26.4 
7 TRANSPORT£, ALIIAC. Y COIIUNICACI ONES 6.1 6.2 6.2 6.3 6.3 6.4 6.3 
8 FI NANCIEROS, SE6UROS E INIIUEBLES 9.6 9.8 9. 9 10.7 10.9 10.9 10.3 
9 SERV. CO"UNALES, SOCIALES Y PERSONALES 19.0 18.8 18.3 18.9 18.5 18.4 18.6 

SERVICIOS BANCARIOS IIIPUTADOS -1.3 -1.3 -!. 3 -1.4 -1.4 -1.4 -1. 3 

Fuente: Elaboraci6n prop ia con base a inforuci6n del Siste1t1 de Cuentas Nacionales , 
varies aiios. 

En lo referente a la partic ipacion relativa del PIB , la grandes divisiones que uyor porcentaje pro1edio 

.anifestaron son !a de co1e rcio con 26.4l; la industria unufacturera con 21.l.l y Ia de servicios co1unales 

con 18.6l. La Gran Division 1 16D!l ocup6 el quinto Iugar con un pro1ed io durante el sexenia de 8.41, sigue 

1astrando la tendencia a reducir su i1portancia en Ia contr ibuc i6n a Ia ecor.o1ia nacional. 



PRODUCTO INTERNO BRUTO POR ACTIVIOAD ECONOMJCA 
1 Var iaciones rel at ivas an ua les l 

r- ------------------1 

I 
83/82 84/63 85/84 86 / 85 B7/66 88 /87 A" " ~ T ~ c . i 

~----------
LU • I I •• H. i 

I -----------l 
I TOTAL NACIONAL -4 .2 3.6 2.6 -3.8 1. 9 1.2 1.4 1.1 I 
I I II AGR OPE CUARIO. SILVICULTURA, CAZA y PESCA 2.0 2. 7 3. 8 -2. 7 1.4 -3 .8 3. 3 0.2 I 2 ~INERIA -0.9 2. 2 -0. 1 -4. 1 5. 3 0.4 2.8 0. 7 
3 INDUSTRIA MANUFACT URERA -7.8 5. 0 b. I -5.3 3.0 3 0 . 4. 2 2.3 .. 

14 CO NSTRUCC I ON -19.2 5. 4 2. 7 -1 0.3 2.8 -0. 4 -19 .0 -0.1 
5 ELECTRICIDAD, GAS Y A6UA !.I 5.0 8.3 3.6 3. 7 6.0 27.8 5. 3 
6 CO"ERCIO RESTAURANTES Y HOTELES -7.5 2. 5 1.1 -b. 5 0. 6 I. 7 -8. 2 -0. 2 
7 TRANSPORT£, ALMC. Y CO"UN!CAC!ONES -2.6 5.1 2.8 -3.2 2. 9 2.3 7. 4 1.9 
B FiNANCIEROS , SE6UROS E !N"UEBLES 3.9 5.6 3.6 3.7. 3.6 1.6 22.1 3.6 
9 SERV. CO"UNALES, SOCIALES Y PERSONALES 3. 0 2.5 -0.2 -0.7 0. 1 0.5 5.1 0.4 

SERVIC!OS BANCAR!OS I"PUiADOS 3. 7 5.0 c. 9 2.5 2.1 2.8 17 . 0 2.7 

Fuente: Elabo raci6n propia con base a infor1aci6n del Sisteu de Cuentas Naci onales, 
varies anos. 

En las variaciones relativas anuales se aprecia que para este sexenio a ni vel nacional se obtuvieron t asas de 

crec11i ento negativas en 1983 y 1986 con 4.2 y 3.8% respecti vaaente , al final del periodo el incre1ento 

acu1ulado fue i.4~ y un crec i1iento anual pr o~edio del !. IX, que es el ds bajo reg istrado desde 1960. Las 

grandes di vi siones que lograron crec i1i entos acu1u lados 1as elevados son eiectricidad con 27.9; financ ieros co n 

22 .1%, en tanto que la construcci6n y co1ercio se contrajeron signif icati vaaente con 19 y 6.2l respectiva1ente. 

El sector agropecuario 1ostr6 un co1portuiento irregular y el crecimiento que acu1ul6 en este periodo fue de 

3. 3/. y un crec i1i ento pro~edio anual de l 0.2I; 



En el excedente de explotacidn de este _periodo se aprecia que el uyor pro1edio de !a participacidn relativa le 

correspondi6 a !a gran division de conrcio con 27I; Ia industria aanufacturera con 25. 71; al sector 

agropecuar i o con II. !X y a servi c ios co1una! es con un 10.11. 



EXCEDENTE DE CXPLOTACION POR ACT !v!DAD E C O~OM!C ti 

( Var iac 1ones relati vas anua l es 1 

l 

i 
83/&2 84/83 85 /84 86 / 85 87/86 88/87 ACU". T.".C.A.j 

-------
TOTAL NACIONAL -1. 2 1.6 19.9 -1.3 2.1 3. 5 24.6 

1 A6ROPECUARIO, SILVICULTURA, CAZA Y PESCA -0. 6 11.6 22.9 -1.8 -5 . 3 -9.7 17.1 
2 MINERIA 87.5 -27.9 -6.7 -28.4 50 . 3 -41.1 33.7 
3 INDUSTRIA MANUFACTURERA -4.7 8.5 52.5 3.2 9. 7 5.1 74. 3 
4 CONSTRUCC I ON -4.3 -1.1 -28.1 -3.3 3. 9 11.3 -21 .6 
5 ELECTRICIDAD, GAS Y A6UA 77.7 -4 .4 68.2 21.9 -6.3 10.0 167.1 
6 COMERCIO RESTAURAMTES Y HOTELES -12.9 11.8 2.0 -2.9 -4. 3 15.2 9;0 
7 TRANSPORT£ , ALMAC. Y COMUNICACIONES 7.0 7. 4 23.0 5.3 1.1 3.0 46. 7 
8 FINANCIEROS, SE6UROS E IN"UEBLES -18.1 -1 3.7 53.6 1.2 -9.8 13.3 26.4 
9 SERV. CO"UNALES, SOC !ALES Y PERSONALES -9.6 1.1 10.3 0. 9 -3.4 7.9 7.2 

SERV I C I OS BANCARIOS I !!PUT ADOS -35.3 44 .0 4.1 6.2 3.0 13. 4 35.5 

Fuente : Elaboraci6n propia con biiSe a inforucion del Sisteu de Cuentas Nacionales, 
varies aiios. 

4. 9 

2. 9 
-15.7 
14.5 
-4.5 
15 . 1 
4.1 
7. 7 
6.5 
3.2 

13.2 

En las variaciones relativas anuales a nivel nacional en 1983 y 1986 tuvo co1porta1ientos negatives, pero en 

1985 creciO un 19.9% y a! Ureino del sexenio Ia variacion acueulada fue de 24.61 con un proeedio anual del 

4.91. Las grandes divisiones que eayor crecieiento acueu l ado registraron son:_ Ia de elec t ricidad con 167.11; Ia 

unufac turera con 74.31; Ia de tr ansporte con 46. 74; Ia einera con 33. H. AI sector agropecuario le 

correspond i 6 el sexto Iugar en i1portancia con 17.11 y una tasa proaedio anual del 2.9%. 
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RE~UNERACION DE ASAL ARIADOS POR ACTIVIDAD ECONOmA 
( Participaci6n relativa l 

r-
I I 

1983 1984 1965 1986 1987 1988 
PRO~EDiOj 

SEXENAL I 

TOTAL NACI ONAL 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100 .0 100.0 

I A6ROFECUARIO, SILVICULTURA , CAZA Y PESCA 5. 7 5. 7 6.1 6. 7 6.5 6.2 6.1 
2 ~INER IA . 2.8 2. 7 2.1 2.0 2.2 2.3 2.3 
3 INDUSTRIA ~ANUFACTURERA 19.8 19.5 18.7 18.9 19 . 3 21.0 19.6 
4 CONSTRUCCION 9. 7 9.6 10 .0 9.7 9.6 9.0 9. 6 

j5 ELECTRIC IDAD , GAS Y A6UA 1.9 1.7 1.5 1.5 1.7 1.6 1.6 
16 CO~ERCIO REST AURAN TES Y HOTELES 11.9 11.6 13 .9 13.9 13.6 13. 3 13.1 
7 TRANSP ORTE , AL"AC. Y CO" UN I CAC I ONES 7.5 7. 3 6.9 7 .I 7. 3 7. 7 7.3 
B FINANCIEROS, SE6UR OS E IN~UE BLES 5. 0 5.2 5. 0 5.2 5. 6 5. 7 5.3 

19 SERV. CO"UNALES, SOCIALES Y PERSONALES 3S. 7 36.6 35.8 34.9 34.3 33.3 35.1 

L_ 
Fuente: Elabo rac ion propia con base a inforuci6n de l Sisteu de Cuentas Naciona les, 

vari es aiios. 

En Ia participat ion relativa de Ia retuneraci6n de asalariados, el 1ayor porcenhje le correspondi6 a servic ios 

cotuna les con 3S. ll; el sector 1anufacturero con 19.61; y a! coHrcio con 13.1I. En el ag ropecuar io su 

part icipation pro1edio fue de 6.1I, ocupando el sexto Iugar en ilporhncia, se observa que i nc rnent6 su 

participation en 0.5 puntos porcentuales a! pasar de 5. 7l en 1983 a 6.2l en 1988. 
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RE"UNERACION DE ASALARIADOS POR ACTIVIDAD ECDNOMICA 
( variaci ones relativas anuales ) 

83/82 84 / 83 85 /64 86 /85 67/86 88 /87 ACUM. 
-------

TOTAL NACIONAL -27 .5 -2.4 6.1 -1 0.7 -2.0 -B. 3 -42.7 

1 A6ROPEC CARIO, SILVICULTURA, CAZA Y PESCA -19.4 -2.1 16.4 -2.G -5.6 12 .6 -25 .3 
2 MINERIA -22.4 -5.6 -13.5 -14.3 .3.3 -3.7 -56.3 
3 INDUSTRIA "ANUFACTURERA -29 .1 -3.9 3.5 -9.6 0.1 -0.4 -39.4 
4 CONSTRUCCION -38.8 -3. 5 12.2 -13.6 -3.2 -13.1 -59.9 
5 ELECTRiCIDAD, GAS Y AGUA -17.2 -9.8 -7.4 -10.9 13.0 -14.2 -46.5 
6 CO"ERCJO RESi AU RANTES Y HOTELES -23.5 -4.6 29.6 -10.8 -4.3 -10 .1 -23.8 
7 TRANSPORT£, AL"AC. Y CO"UNICACIONES -21.8 -4.5 1.7 -7.5 0.1 -3.5 -35 .5 
8 FINANCIERCS, SE6UROS E IN"UEBLES -21.9 0. 3 3.5 -6.1 5. 3 -7.5 -26 .3 
9 SERV. COMUNALES, SOCIALES 'f PERSONALES -28. 2 0.2 5.6 -12.9 -3.7 -10.9 -49.8 

Fuente: Elaboraci6n propia con base a inforaaci6n del Siste1a de Cuentas Nac ionales, 
var ios aiios. 

1 

u.c.AI 
-3.3 

-1.6 
-7.0 
-2.2 
-4.7 
-6.3 
-1.1 
-2.8 
-1.0 
-4.6 

En las variaciones relatiVis anuales se observa que tanto a nivel nacional co1o de las grandes divis iones 

unifestaron una tendenciil decreciente en casi todos los aiios, en Ia variaci6n acu1ulada a nivel 

nacional represent6 el -42.71 y tasa pro1edio anual del -7.8%. Las grandes divisiones ds afectadas son Ia de 

Ia construcci6n con -59.9%; 1ineria con -56.3%; servicios co1unales con -49.Bl y electricidad con -46.5%; para 

el sector. agropecuario fue de -25.3% con una tasa 1edia de -4.8~ anuallente. 



· mUNERACIO NES ANUALES PROmiO POR PERSONA Y ACTIVIDAD ECONOIIICA 
( Ki les de pesos a pree1os de 1980 I 

r----~----------

I 
1983 1984 1985 1986 1987 

TOTAL NACIONAL 61.4 58.4 57.8 52.4 50.8 

1 A6ROPECUARIO , SILVICULTURA, CAZA Y PESCA 13.0 12.5 12.8 12.8 11.9 
2 IIINERIA 124.8 115.6 105. 0 90.4 88. 9 
3 INDUSTRIA IIANUFACTURERA 103.2 97 .I 96.8 89.2 88.4 
4 CONSTRUCCION 82.3 76.9 64.8 57.9 55.9 
5 ELECTRIC I DAD, GAS Y A6UA 340.9 298.3 189.8 165. 7 181. 9 
6. COIIERCIO RESTAURANTES Y HOTELES 52.9 49.8 56.2 so. 6 47. 9 
7 TRANSPORTE, ALIIAC. Y COIIUN!CACIONES 90.6 83.9 84. 9 78. 1 76 .3 
8 FINANCIEROS, SE6UROS E INIIUEBLES 130.1 126. 7 133.9 125.6 130. 0 
9 SERV. COMUNALES, SOC!ALES Y PERSONALES 70. 3 67. 8 70. 4 61.5 59.1 

PRomio 
1988 SEXENAL 

46.2 54.51 

10. 2 12.21 
83. 7 101.4 
87.9 93.8 
48.4 64.4 

151.7 221.4 
42. 4 50.0 
75.5 81.5 

118.3 127.4 
52.8 63.7 

Fuente: Elaboracion propia con base a inforuc16n del Sisteaa de Cuentas Nac ionales, 
varios aiios. 

En las resuneraciones anuales proaedio par persona y activ idad econoaica refleia una reduccion auy 

significativa en Urainos absolutes en Ia aedia nac iona l , al pasar de $61 ,400 pesos en 1983 a H6 , 200 pesos en 

1988, el la auestra una perdida de $15,200 pesos. La percepci6n proaedio para este sexenio fue de $54,500 pesos. 

Se observa que ent re las grandes divisiones existen fuertes difere nc 1as en las reauneraciones por p1rsona, las 

que sayor percepcion tuvieron son Ia de electr icidad con $221, 400 pesos ; f inanc ieros con $1 271000 y • ineri a con 

~101, 400 pesos , cosparados con los de l sector agropecuar io que so lo alcanzo $1 2,000 pesos, es Ia cifra lois baja 

en Ia econo1ia y de ia media nac ional. 
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Fuente: Elaboraci6n prop ia con base a inforaacidn del Sisteaa de Cuentu Nacionales, 
varies aiios. 

En las variacionrs relativas anuales se observa que durante el periodo de gobierno de De Ia "adrid 1ostrd una 

tendencia decreciente, el crecitiento acuaulado al f inal de su periodo representd el -53.9%, esto signif ica que 

anuaiaente se contra jo en protedio de un 9.H. Las grandes divi siones que aayor itpacto tuvieron en est a 

contracc idn son Ia de electricidad (-85.641: construcc i6n (-7341 ; ai neria (-59.241 y servicios comunales 

(55.4i. En el case del sector agropecuar io, en casi todos los aiios aostr6 resultados negatives y los de 

crec iti ento pos iti ve fuer on poco si gni fic ativos, al teraino de este sexenio tuvo una variation acuau lada de -

45.8,, esto es , anualtente se redu jo en un pro1edio aproxieado del B. !I. 
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PRODUCT I vi DAD ~ED !A POR PERSONA Y ACTIV I DAD ECONOmA 
( ~iles oe pesos a precios de 1980 l 

,--------- --, I 

I I 

I 
1983 1984 1985 1986 1987 1988 PRO~. I 

I 
218.8 220.6 221.4 ~ I TO TAl. NACJONAL 236.5 238. 7 224.1 

I 
1 AGROP ., SiLv., CAZA Y PESCA 74.5 75.1 68.3 68. 1 68. 0 63.8 6 
2 MINERIA 668.9 670.7 704.2 677.8 6i9. 4 667 .I 678. o I 
3 INDUSTR iA MANUFACTURERA 408.5 419.7 428.8 414.2 422.3 435.4 421.5 
4 COHSTRUCCION 173.7 177.1 136.6 126.7 129.7 128.8 145.4 
5 ELECTRJCIDAD, GAS Y A6UA 830.4 846 .3 629.6 639.6 644.4 664.0 

709.0 I 6 COmCIO REST. Y HOTELES 468.2 473.1 417.0 394.7 391.5 392 .1 422.8 
7 TRANSP., AL~AC. Y CO~. 285.4 291.2 297.6 286.4 287.8 301.9 291.7 
8 FIN., SE6UROS E IN~UEBLES 955.0 978.7 . 1,035.6 I. 072.2 1,092. 7 1 ' 092. 4 1, 037.81 

1

9 SERV . CO~ .. SOC. Y PERS. 144.2 142.3 139.4 138.9 138.8 139. i 140.6 

Fuente: Elaboracion propu con base a inforuci6n del Sisteaa de Cuentas Nacionales, 
var ios alios. 

En Ia producti vidad 1edia por persona a nivel nacional el proaedio para este sexenio fue de S226, 700 pesos, en 

1983 fue de $ 236,500 pesos y en 1988 de S221,400, lo que reflej6 una perdida de $15,1 00 pesos , se sigue 

•anifestando Ia tendencia de las di ferencias existentes entre las grandes divisiones , encontraaos aquellas en 

las cuales los resultados son auy elevados coao fue en Ia de fi nancieros con un protedio sexenal de S1,037,BOO 

pesos; electricidad con $709, 000 pesos y la de tineria con $678, 000 pesos coaparada con Ia del sector 

agropecuario que s6lo regist ro $69,600 pesos. 



PROD UCTIV IDAD ~EDIA POR PERS ON A Y ACTiVIDAD ECOND~ICA 
( Var iaciones retativas anuaies l 

r------ -~ 

I I 
I 83/82 84/83 85/84 86/85 87 /86 88/87 ACU~. U.C.A. , 
! 

TOTAL NAC I ONAL -2.8 0. 9 -6.1 -2.4 0.8 0. 4 -9.1 -1.3 

I A6ROP., SILV., CAZA 'I PESCA -2.1 0.8 -9.1 -0.3 -0.1 -6.1 -16.9 -3.0 
2 MINERIA 0. 6 0. 3 5.0 -3.7 0.2 -1.8 0.6 -0.1 
3 INDUSTRIA MNUFACTURERA -0.9 2. 7 2.2 -3.4 1.9 3.1 5. 7 1.3 
4 CONSTRUCCION 1.5 2.0 -22.9 -7.3 2.4 -0.7 -24.9 -5.8 
5 ELECTRICIDAD, GAS Y A6UA 1.1 1.9 -25.6 1.6 0.7 3. 0 -17.2 -4.4 
6 COMERCIO REST. Y HOTELES -7 .7 1.0 -11.8 -5.4 -0.8 0.2 -24.5 -3.5 
7 TRANSP, , AL"AC. Y CO~. -2.6 2.0 2.2 -3.8 0.5 4.9 3.3 1.1 
8 FIN., SE6UROS E INMUEBLES 1.2 2.5 5.8 3.5 1.9 o.o 14.9 2. 7 
9 SERV. CO"., SOC. Y PERS. 2.5 -1.3 -2.0 -0.4 -0.1 o. 7 -0. 6 -0 .6 

Fuente: Elaboraci6n prop ia con base a inforuci6n del Sisteu de Cuentas Nacionales, 
varies aiios. 

En las variaciones relativas anuales se observa que los creciaientos son poco significativos, o bien, existen 

resultados negatives, al final del sexenio Ia productividad se contrajo un 9.14 y anualaente perdio en proaed io 

el 1.3Z. S6Io cuatro grandes divisiones reflejaron un crecuiento acuaulado para este periodo y son la de 

financieros (14.9Xl; la industr ia aanufacturera !5.7%l; Ia de transporte 13.3.Xl y la ainera {0.6 l , El resto de 

elias obtuvo resultados negatives y las a.is afectadas fueron la construcci6n; coaercio y elec trici dad. EI 

sector agropecuari o registr6 una perdida, al final del periodo con 16.97. y con una tasa anua l de l -1.6. 
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FORKAC I ON DE CAP !TAL 
I Parti cipation relati va l 

-, 

I PROKEDIOI 

~ 
1983 1984 1985 1986 1967 1988 SEXENAL 

TOTAL NAC!ONAL 100.0 100.0 100.0 100.0 100. 0 100.0 100. 0 1 

1 A6ROPECUARIO, SILVICULTURA, CAZA V PESCA 1.1 1.2 1.5 1.4 1.3 1.8 !. 4 ' 

2 mERIA 0.1 o.o 0.1 0.1 0.1 0.1 0.1 
' 3 INDUSTRIA KANUFACTURERA 37.0 40. 0 44.1 46.2 45.5 411.4 43.2 
4 CO NSTRUCCION 61. 8 58.7 54.1 52.2 53.0 51.11 55. 2 
5 ELECTR!C IDAD, GAS V A6UA 
6 COKERCIO RESTAURANTES V HOTELES 
7 TRANSPORT£, ALMAC. V COMU N!CACIONES 

9 SERV. COKUNALES, SOCIALES V PERSONALES 
r FINANC IEROS, SE6UROS E INMUEBLES 

0.1 0.1 0. 2 0.2 0.1 0.1 0. 1 

Fuente: Elaboraci6n propia con base a inforaacion del Sisteaa de Cuentas Nacionales, 
varios alios . 

En Ia vuiable fo raacion de capital, Ia aayor participation relativa le correspondi6 a Ia construcci6n de Ia 

industria aanufacturera con 55. 2 y 43.21 respectiva1ente, el restante 1. 61 se distribuy6 entre el sector 

agropecuario con 1.4%; Ia 1ineria con O.U y servicios con O. !I. En io que se refiere a Ia 601 , increaentd su 

participat ion a! pasar de 1.11 en 1983 a 1.81 en 1988, lo cual signifJca que gan6 ii . 7 puntos porcentuales. 
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FORMACION DE CAPITAL 
( Variac iones relat ivas anuales ) 

r--
I 

~ 
83/82 84 /83 85 /84 86/85 87 /86 88/87 AC UM. 

TOTAL NACIONAL -32 .1 2.8 16.1 -2.4 -3. 3 5.5 -13.5 

I A6ROPECUARIO, SILVICULTURA, CAZA Y PESCA -17.7 12.3 40 .6 -6 .2 -12.2 48.5 65.3 
2 mERIA -30.5 -15. 9 86.2 19.6 8.1 3.6 71.1 
3 INDUSTRIA MANUFACTURERA -37.2 II. 2 28 .0 2.2 -4 .8 7.6 7.0 
4 CONSTRUCCION -28. B -2.3 7.0 -5.9 -I. 7 2. 6 -29 .I 
5 ELECTRICIDAD, 6AS Y A6UA 
6 CO"ERCIO RESTAURANTES Y HOTELES 
7 TRANSPORT£, ALMAC. Y COMUNICACIONES 
8 FINANCIEROS, SE6UROS E INMUEBLES 
9 SERV. CO"UNALES, SOC I ALES Y PERSONALES -72.5 -47.1 376 .0 -28;1 -19.9 6.4 214.9 

Fuente: Elaborici6n propia con base a inforaaci6n del Sistua de Cuenhs Naciona ies, 
var i as aiios. 

l 

I 
T.M.C.A. j 

I 
I 

3.5 

14.1 
16.0 
8.3 

-0.2 

9.1 

En las variaciones relativas anuaies el cotportaaiento de esta variable a nivei national fue irregular, el 

crecitiento itutulido a! final del sexenio signific6 un -13.4% y una tasa de creciaiento con un protedio anual 

de 3.51. Las grandes divisiones que sayer increaento tuvieron fue Ia de servicios coaunales con 214.91; aineria 

con 71.11 y Ia agropecuaria con 65. 3I . A pesar del crecitiento t an signif icative que aanifestaron en Ia 

participaci6n, aim sigue siendo baja. 
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PROMED I 0 DE PERSONAL OCUPADO POR ACT IV I DAD ECONOmA 
( Parti cipaci6n relat iva l 

,.--------
I 

I 
PRomiO / 

I 1983 1984 1985 1986 1987 1988 SEXENALI 
r----
I I 
I TOTAL NACIONAL 100.0 100 .0 100.0 100.0 100 .0 100.0 1oo. o 1 

11 A6ROPECUARIO, SILVICULTURA, CAZ A Y PESCA 26.8 26.6 27 . a 27.5 27.6 28.1 27.4 
12 MI NERIA 1.4 1.3 1.2 1.2 1. 2 1.3 1.3 
3 INDUSTRI A MANUFACTURERA 11 .8 11.8 11.2 11.1 11. 1 11. 0 11.3 

j4 CONSTRUCC I ON 7.3 7. 3 a. 9 8.7 8. 7 9.6 8.3 
15 ELECTRICIDAD, 6AS Y A6UA 0.3 0. 3 0. 5 0.5 0. 5 0. 5 o. 4 
6 COMERCIO RE STAURANTES 'I HOTELES 13.8 13.7 14.3 14.4 14.4 14 .5 14.2 

j 7 TRANSPORT£, ALMC . Y COMUNI CACI ON ES 5.1 5. 1 4.7 4. 8 4.8 4. 7 4. 9 
' 8 F!NANCIEROS, SEGUR OS E IN"UEBLES 2. 4 2.4 2.1 2.2 2.2 2. 2 2;2 
19 SERV. COMUNALES, SOC I ALES Y PERSO~ALES 31.2 31.5 29.4 29 .7 29.4 29.1 30.1 

_j L-

Fuente: Elabora~ion propia con base a 1nforucion del Sisteaa de Cuentas Naci ona ies, 
var ios aiios • . 

En ia vari ab le de personal ocupado se observa Que el aayor porcentaje le correspondio a Ia gran division de 

servicios coaunales con un porcentaje del 30.1; siquiendo Ia agropecuaria c-on 27 .4l; coaercio con 14.2% e 

Industr ia aanufacturera con 11.3%. La gran division 1, reflej6 una recuperation al pasar de 26.8% en 1983 a 

28 .1 1. en 1988, lo que significa , oue gano 1.3 puntas porcentuales y continua aanifestando que esta divi sion 

tiene una participac10n iaportante en Ia ocupaci6n de trabajadores. 



143 

PRO"EDIO DE PERSONAL OCUPADO POR ACTJ VIDA D ECONOMICA 
i Var iacienes relati vas anuales l 

r----
1 

---------------------------------------, 

I 

TOTAL NACI ONAL 

1 AGROPECUARIO, SILVICULTURA, CAZA Y PESCA 
2 IIINERIA 
3 INDUSTRIA "ANUFACTURERA 
4 CONSTRUCCION 
5 ELECTRICIDAD , GAS Y A6UA 
6 CO"ERCIO RESTAURANTES Y HOTELES 
7 TRANSPORTE, ALMAC. Y CO"UNICACIONES 
8 F I NANC I EROS, SE6UROS E I N"UEBLES r SERV . CO"UNALES, SOCJALES Y PERSONALES 

i 
&3 /62 84 /63 85/84 86 /85 87 /66 68/87 ACUM. T.M.C.A. j 

-1.5 2.7 9.3 -1.4 

4.2 1.8 14.1 -2.5 
-1.5 I. 9 -4. 8 -0.4 
- 7.0 2.2 3.8 -1.9 

-20.4 3.3 33. 2 -3.3 
0.0 3.0 45.6 2.0 
0. 1 1.4 14 . 7 -1.2 
0.0 3.0 0. 6 0.6 
2.6 3. 0 -2.1 0.2 
0.4 3. 9 1.8 -0.4 

-- -1 

1.1 0.9 10.9 ::: I' 

0. 7 
[. I) 

6. 0 
10.1 

1.5 2.5 21.7 
5.1 2.2 2. 5 
1. 1 0. 1 -1.8 
o. 4 0.3 13.5 
3.0 2. 9 
1.4 1.5 
2.4 -2.5 
1. 7 1.7 
0.2 -0. 2 

56 .5 
18. 0 
4. 2 
7 . I 
5. 8 

3. 4 
0. 8 
o. 9 

1. 0 J 
Fuente: Elaberaci6n propia con base a inforuc i 6n oe i Sisteaa de Cuentas Nac ienales , 

varies aiios. 

En las variac iones relativas anuales, a nivel nacienal 1estr6 tendenClas pesitivas durante este sexenio excep te 

en 1983 y 1986, Ia variaci6n acu1u lada fue de 10.9% y su tasa 1edia anual de 2.U, en tanto, que en la 6DI en 

1986 fue negativa i-2.5%) y la vari aci6n acu1ulada de 21.71 con un creci1iento 1edio anual de 3.51. Las grandes 

divisiones que layer creci1iento acuaulade registraron en este sexenie son: electricidad con 56 . 5% ; 

agropecuaria con 21.71; co1ercio con 18. 01 construcci6n con 13.5X, ta.bien, se observa que la indust ria 

aanufacture ra se contrajo en 1.81. En la 601 la tasa de creciaiento pro1edio anual fue del 3.4Z anual siendo de 

las a~s significativas en la econo1la. 

Durante est e sexen io, las grandes divisiones que tuvi eron una uyer participac i6n pre1edio con respecto al PiB 

fueron cenrcio, la industria unufacturera y servi c1os co1unales, que con respec te al sexeni o pasado las dos 

pri1eras contra jeren su contnbuci6n y las des uit imas au1entaron su partic ipacion en 1.1 pun tas oorcentuai. La 
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gran civi;!On que mayor pe roioa manifestO tue ia de l sector agropecuario a! pasar de 9.7l a 7.91, lo cua l, 

signitica una perd ida de ;,B puntas porcentuales. 

A nivel nanonal el PlB creCI6 1.4X, que fue inferior a! dei sexenio pasado y una tasa pro1edio del 1.14. Las 

grandes di vi siones que lo hicieron en u yor proportiOn son la de electric idad, financieros y transporte, que 

las hace aparecer coao las 1as dinaaicas , pero taabien, se aprecian aquellas en las que los porcentajes fueron 

baJDS coao el sector 1inero y el agropecuario, o bien, con co1porta~ientos negatives co1o ocurri6 en !a 

const rucciOn y el coaercio. 

En el excedente de explotaciOn, las grandes divisiones que 1ostraron una uyor participatiOn fueron !a 

industria 1anufacturera y el sector agropecuario que son las 1isus del sexenio pasado y los cubios 1as 

considerables se unifestaron en !a industria unuflcturera a! ganar 5.2 pu~tos porcentuiles y en el caso del 

co1ercio perdiO 5.3 puntas. El uyor creci1iento acuaulado se registrO en li de electricidad, en Ia 

unufacturera y en !a del transporte. 

En las re1uneraciones, la uyor puticipacion le correspondiO a servicios coaunales, Ia industria aanufacturera 

y el coaercio. A nivel nacional registrO una perdida del 42.71, con una tasa 1edia anual de -3.31. Entre las 

grandes divisiones se observan distintos co1portaaientos y en todas se registrO una perdida significativa. 

En las re;uneraciones promedio par persona, el ingreso para ~ste sexenio fue de S54,500 pesos, que fue inferior 

en 33.3% al de l sexeni o de LOpez Portillo y adea.is representO el 24.0% de Ia productividad. Entre las grandes 

divisiones existen fuertes diferencias, encontraaos aquellas que estan par encaa de Ia 1edia national coao 

electr icidad con S 221,400 pesos; tinancie ros con S 127, 400 pesos; 1inero con S 101,400 pesos y !a Industria 

aanufacturer a con S 93,800 pesos, co1parado con aquell as, que 1ostraron resultados inferiores a Ia aed1a coao 

ac urri 6 en la oe agropecuaria con$ 12 ,200 pesos y co•ercio con$ 50,000 pesos. 
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A nive l nauonal esta vanable se contr aj o un 53.9% . LO oue retl e;a una te ndenCla para estancar el sa ia no. i:n 

las grandes oiv isiones se regi str6 una perdiaa muy signtficativa, sten Ia ~~s ele vaoa en comerc to, 

const rucct On y 1ineri a. 

En Ia variable de pe rsonal ocupado par gran division, Ia ~ayor parttcipact6n correspondi6 a Ia de servicios 

co1unales con 30.1% oue la sigue ubicanoo en el pri1er_ Iugar y auaent6 su participacion en 0.8 puntas 

porcentuales respecto al sexenio anbrior, le sigue en iaportancia el sector agropecuario con 27.41, el 

coaercio can 14.21 y el unufacturero con 11.3I. El coaportaaiento de esta variable a nive l nacional, reflejo 

un creciaiento uuaulado de 10.94, que fue inferior a! registrado en el sexenio ·oasado en 14.3 puntas 

porcentuales y una tasa de creciaiento anual del 2.4l. Las grandes divisiones de aayor creciaiento acu1ulado 

fueron electricidad !Sb.Sil, agropecuario 121.7Il, coaercio 118.0ll y construcc ion 113.541. 

En Ia productividad aedia par persona el proaedio para este sexenio a nivel national fue de $ 226,700 pesos que 

fue inferior en 2.2l con respecto a Ia del srxenio pasado. Entre las grandes divisiones se sigue observando que 

existen fuertes diferenciu, en Ia de financieros el proaedio fue de $ 1,037,800 pesos; electricidad con 

S709,000 IIHOs; ainera con S 678,000 pnos y la de coaercio con S 422,000 pesos, coaparadas con las. del sKtor 

agropecuaria que solo alcand $ 69,600 pesos y servicios co111nales con $ 140,1100 pesos. 

El creciaiento acuaulado que esta variable registro al final de este sexenio fue -9. U en coaercio, ta~bien, 

los sectores de electricidad, agropecuario y servicios coaunales aostraron resultados negatives , en el caso de 

financieros, unufacturas y transportes tuvieron un resultado positi ve poco significative. 

En Ia formaci6n de capital, Ia construccion e industr ia unufacturera siguen teniendo Ia aayor participat ion y 

el creciaiento que se registr6 a! f inal del periodo fue de -13.5 7. y un proaedio del 3. 51 anual. 
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6. 2 EL PR06RAMA NACIONAL DE ALimTACION 

En el peri odo de gobierno de "iguel de Ia "adrid surge nuevaaente li necesidad de reorganizar el sector 

agropecuan o y de las actiV!dades econ6ucas en el aedio rural conteapl adas en el Pl an Nacional de Desarrollo 

(PNDI y en el Prograu National de Ali aentaci6n (PRONAU, se aodific6 Ia Ley de Ia Reforu Agruia, con el fin 

de superar Ia crisis agr icola que se ven ia padeci endo desde aediados de los aiios sesentas, se vuelve a plantear 

el objetivo de lograr Ia soberania al!aentaria. 

En el PND se proponia respetar las diferentes foraas de tenencia de Ia tierra e iapulsar Ia organizaci6n dt los 

productores; aejorar el intercaabio entre el sector agropecuario y el resto de las .activ idades econoaicu; 

tltvar Ia productividad, garantizar Ia soberania ali ~entaria national y articu lar las actividades agroptcuu1as 

con el sector industrial y coaercial. 

El PROMAL propoaia ' procurar Ia soberan ia aliaentaria ' y ' alcanzar condiciones de aliaentaci6n y nutrition que 

peraitan el plena desarrollo de las capacidades y potenc ialidades de cada aex1cano ' . Plante6 Ia necesidad oe 

foaentar la producci6n en las zonas de teaporal si descuidar las oe nego, auaentar Ia oroouctividad y 

cons1derar Ia pos ibilidad de Ia exportacicn de ciertos productos agricolas. Favoreci6 II integrac16n de cadtnas 

produc tlvas agroindustnales. 

Con la reducc i6n oel gasto publi co, deterai naoo oor Ia. politica de austeridad y acen tuado por el Prograu 

insed1ato de Reor de naCl On EcJnOaica, el gasto publico hac ia el sector agricola se contraJo fu erteaente. La 

resp uesta de los eapresarias agricolas deoendia de los estiaulos oficiales Que les redituaba en aavores niveles 

de gananCl a, oa ra estes dicha aedida reoresento 1nestabili dad en ia production v un costa social Ids elevado en 

Ia autosui1c1encli aliaentari a. El increaento a los precios de garantia de los prinCl pal es cultlVos dados los 
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altos nlVeles de 1nfl aci6n nG fueron lo sur1ci ente1ente atrac t:'los, para cue los oroductores resoona 1e ran 

pos1 ti vaaente. 

En esta nueva fase de Ia crisis agricola, Ia producci jn Uependi o 1~s de los produc tares cap1talistas y en menor 

propor.ci6n de los caapesinos, dadas las caracteristicas estructura ies exi stentes en ese sector. En estas 

circunstancias, es ia agricultura capitalista Ia unica cue tenia posibilidad de producir para el aercado, 

capitalizar el caapo y proaover Ia aodernizaci6n que hte requiere. En cuanto a los caapesinos, Ia situacilin 

fue di ferente, auchos de elias habian que dado fuera del aercaoo a! no alcanzar Ia dinaiica de producci6n del 

sisteaa capitalista, durante aucho tieapo han producido en condiciones desfivorables y sus costas de produccion 

estaban por encita a los precios que regian en el eercildo, s1endo obligados a abandonar sus tierras y e1prender 

Ia busqueda de aercados para vender su fuerza de trabajo. 

El rnultado de esta politica se ref!eja en el coaportaaiento de las variables analiudas en los apartados 

anteriores: 

PRODUCTO INTERNO BRUTO DE LA 6RAN DIVISION 1 
( Participaci6n relativa l 

PRD"EDIO 
1983 1984 1985 1986 1987 1988 SEXENAL 

TOTAL 100. 0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

1 A6R1CULTURA 58.5 58. 7 59.7 5a.2 59.0 58.1 
2 6ANADERIA 33.3 32.8 31.9 33.5 32.1 32.6 
3 SILYICULTURA 4. 9 4. 9 4. 9 4. 9 5.1 5.4 
4 CAZA Y PESCA 3.3 3.5 3.4 3.5 3. 9 4.0 

100.0 

sa. 7 

1

. 

32. 7 
' o· "' I 
3. 6 I 

I 
Fuente: Elaboratlon propli en base a 1ntoraaci6n del St stema oe 

Cuentas Naci onales de "exico, varies aiios. 

En lo que se ref1ere al PI B se observa que Ia 1ayor participaci6n en Ia 6D1 Ia tuvo Ia agncul tura con un 

proaedio durante este sexenio de 58.74 , 1gua l al an teri or, seguido oe Ia ganaderia con 32.n, lo que sign iftca 
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oue entrE .> ~o as .-amas ··earesentaron ei r l. 4i. y el res tante 8.67. Je cor respondi 6 a las rau s de sil v: cultura y a 

Ia ae caza y pesca. En cuanto a la comoos :c: on porcentual se ap rec:an ca11bios coco s:gn:f:catlvos. 

PROD UCTO INTER NO BRUTO DE LA GRAN DIV ISI ON I 
1 Variaciones rel ativas anuales ) 

r---------------
I 1 I 83 /82 84/83 85 /84 86 /85 87/86 88187 ACUM . U. C. AI I r-------------------

I TOTAi. 2. 0 2 I i 3.8 -2. 7 1.4 -3. a 3. 3 0.2 
I 

II AG~J CULT URA 3.1 3.2 5. 5 -5.2 2. 7 -5.3 4.v 0.1 
2 GANADERIA 1.6 1.0 1. 0 2.0 -2. a -2.2 0.6 -0.2 

13 SILVICULT URA -0.6 3. 7 3.4 -3.6 5.1 2.2 10.2 2. 1 
i 4 CAZ A Y PESCA -8.3 9. 8 0.5 -I. 9 13.8 -1. 4 12. 5 4.0 

L 
Fuente: ElaboraciOn propia en base a informaci On del Sistua de 

Cuentas Mac ionales de Mexico, vanes alios. 

En las variaci ones rel ativas anuales se observa que a nivel de es ta gran divis iOn en 1986 y 1988 presentO 

resultados negatives y Ia variaciOn acil1ulada a! find del periodo de 3.31 con un creci1iento prou dio anual de . 

0.2l. El co•porta•iento de las diferentes raus fue irregular, las que uyor creci1iento registraron fueron Ia 

de caza y pesca con 12.5l, Ia de si lvi cul tur a con 10 . 21 y en caso de Ia agricultura y qanaderl a Ia hici ercn en 

4 y 0.6l siendo los .as bajos que hayan reg: strado en esta gr an div isiOn. 
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EXCEDEN TE DE EIPLOTACION DE LA GR MJ DIVIS ION l 
( Pa rtiCJpacio n re lati 'la i 

TOTAL 

1 AGRJCULTURA 
2 5ANADERIA 
3 SILVI CULTURA L CAZA y PESCA 

---------------------·----, 
! 

i 
P ~· QMED!O j 

1983 ! 984 1985 1986 1987 1188 3EXENAL i 

----1 
100 . 0 100 . 0 100.0 100. 0 100.0 100 .0 100 . 0 1 

67.5 66 .7 
24.6 25.8 

4. 2 4.5 
3.8 3. 0 

62 .6 67 . 4 
28 .3 23. 9 
5.6 4. 8 
3. 5 3. 9 

68 .5 
22.9 

4. 2 
4.4 

63. 3 
26. 8 

66 . o I 
25. 4 

4. 5 ,), 9 

·------

5.4 J.'a 

Fuente: Elaborac io n prop ia en base a inforuc ion de l Siste1a de 
Cuent as Nacionales de Mexico, var ios aiios. 

En e1 excedente de explotacion, se aprecia que a Ia ilgricultura le correspondi 6 la u yor par t icipaci 6n relati va 

con un pro1edio del 661 pira este per1odo, pero al fina l del sexenio perdio 4.2 puntas porcentuales, al pasar 

de 67.54 en 1983 a 63.31 en 1988. Le sigui6 Ia ganaderia con un pro1tdio del 25.4%, que entre aaba!i. suaaron el 

91.4Z y el restante 8.61 le correspondi6 a Ia silvicult ura y caza y pesca. 



EXCEDENTE DE EXPLOTACION DE LA GRAN DIVIS ION 1 
( Variaclanes re1ativas anuales 

,-----.--- l 

~----~~~~3 85/ 8~6 / 85 97~6 86 /B~AC UM. ~~ 
I TOTAL 8.7 4.8 3.7 -3. 9 2. 0 -4.3 10.9 0. 4 I 

1

1 AG RIC ULT URA 12 . 0 3.6 -2.6 3.5 3.6 - 11. 5 8. 5 -0.9 I 
2 GANADERIA - 2.6 10.1 13.5 -18.7 -2.2 11.9 12. 1 2.2 
I~ ~ILVICULTURA 10.2 13. 3 28 .5 -17.6 -11.6 23.1 46. 0 5. 5 l L AZA y PESCA 37. 0 -16.7 21. 2 6.0 16 .3 -2.2 _:_:j 

Fuente: Elaborac i6n prapia en base a intaruci 6n del Si steea de 
Cuentas Nacianales de Mxico, va ri es aiios. 

En las variacianes relativas anuales se abserva un caaporta•iento irregula r en Ia gran divisiOn, as i 1is1o, en 

las raus que Ia integran , al fina l del per ioda Ia que 1ayor crec iaienta regist ro fue Ia de caz a y pesca con 

61.6l, le sigui6 Ia silv icultura con 46l, Ia ganaderia con 12 . 11 y el ds bajo fue en Ia agricultura con 8.5%. 
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REMUNERACION DE ASALARIADOS EN LA GRAN DIVISION 1 
( PartlcipaciOn re lat 1va J 

r--- 1 

I PROMEDIO I 
I 

I 1983 1964 1985 1986 1987 1986 SEX ENAL j 

r- ------
i 
I TOTAL !00 . 0 100.0 100.0 100.0 100.0 100. 0 100.0 

1 AGRICULTURA 56.1 54.6 54.8 53.8 53.9 54.1 54.6 
2 GANADERIA 31.7 32.4 .)5.1 36 .5 35.5 35.2 34 .4 
3 SILYICULTURA 6.3 6. 6 6. 2 5. 6 5. 9 5. 8 6.1 
4 CAZA Y PESCA 5.8 6. 3 3. 9 4.1 4. 6 4. 9 4. 9 

Fuente: Elaboracion propia en base a informacion de l Sistua de 
Cuentas Nacionales de "hico, varies aiios. 

En io referente a Ia remuneracidn de asalar iados se observa que ia agr icultura tuvo Ia ~ayor participation 

relatlva en este per iodo con un proaedio de 54.6% y adeds sanifesto una perdida de 2 puntas porcentua!es, en 

1983 represento el 56.1I y en 1988 54.1%., le siguio Ia ganaderia con 34 . 44 , lo que entre a.bas raus 

representaron el 89%, el restante !IX les correspondid a Ia de silv icuitura y a Ia oe caza y pesca. 

BIBLIOTECA CENTRAL U. A. Cit 
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REM UNERACION DE ASALARIADOS EN LA GRAN DIVISION 1 
i Vanactones re iatt vas anua ies ) 

r---------- l 

r
l 83 /82 84 /83 85 /84 86/85 87/86 88/87 AC UM. T.U.AI 

TOTAL -19.4 -2.1 16.4 -2.0 -5.6 -12.6 -25. 3 -1.6 i 

-~:! I 
-3.4 

I AGR ICULTURA -20 .0 -4.6 16.8 -3. 9 -5 .3 -12.3 -29 .3 
2 GANADE RIA -1 7.7 0. 0 26. 2 1.6 -8. 0 -13.5 -11.5 
3 SILviCULTURA -24.3 2. 0 a. a -10.6 -0.4 -14.8 -39.3 
4 CAZA Y PESCA -16.9 6.2 -29. 1 5.3 4. 5 -6.2 -36.3 -4. 9 j 

Fuente: Elaboracion propia en base a inforucion del Sistua de 
Cuentas Nacionales de "hico, varios aiios. 

En las vari aciones re lativas se aprecia un coaoortaa iento irregular y a! final de l periodo, tanto a ni vel de Ia 

gran division co1o por rua, el resu ltado fue negati ve. Las raus Que uyor oer dida registraron a! final del 

periodo fueron Ia silv icultura i-39. 3! , caza y pesca (-36 .3%) y Ia agricui tur a i-29.m. 



REMUNERACIONES PROMEOIO PO~ PERSONA E~ LA GRAN DIVISION 1 
, Mi les de oesas a prec1os de 1980 ) 

i l 
I 

1983 1984 1985 1986 1987 1988 SE XENAL 
POonEDJO~ 

TOTAL 13.0 12.5 12.8 12.6 11.9 10.2 12.2 

I A6R I CULTURA B. 7 8.2 8.2 8.2 7. 6 6. 4 7. 9 
2 6ANADERIA 30.4 29.6 36.8 35.9 33.4 30.1 32.7 
3 S!LViCULTURA 52.2 52.0 52.2 48.8 46.0 38.8 48.3 
4 CAZA Y PESCA 92.6 86.3 48.4 45.8 42.3 37.3 58.8 

Fuente: Elaboracion propia en base a infor11ci6n del Sisteu de 
Cuentas Nacionales de Khico, varies aiios, 

I 

i 

En las re1uneraciones anuales pro1edio par persona a nivel de gran divis1on el ingreso para el sexen io fue de 

$12,200 pesos, entre las diferentes raus que constituyen esta gran divi sion exi sten diferencias 

signiflcativas, se encontr6 que ia oe caza y pesca alcanz6 el nivel 1.ls elevado con $58,800 pesos, Ia de 

silvicultura con $48,300 pesos, coaparado con el oue se regist ro en Ia agricultura con S7,900 pesos, que el aas 

bajo en esta gran division. 



RE~UNERACIONES P' OMEDID POR PERSONA EN LA GRAN DI VISION 1 
I VarJac1ones relativas anua les l 

---------------------------------------, 
83/82 84/63 85/ 84 86 /85 87 /86 88187 ACUM . i.M.C.A. 

TOTAL -22.6 -3.9 2.0 0. 4 -7. 0 -14.8 -45.8 -4.8 

I AGR I CUL TURA -23.5 -6.1 0.5 -0.4 -b. 8 -15.3 -51.5 -5.8 
2 6ANADERIA -19. b -2. b 24 .3 -2.3 -7.2 -9.6 -17 .il -0.2 
3 SILVICULTURA -23.3 -0.4 0.5 -b. 5 -5.8 -15.7 -51.3 -5.8 
4 CAZA Y PESCA -18.9 -b.8 -43. 9 -5. 4 -7 .b -11.8 -94.5 -lb.b 

Fuente: Elaboraci6n propia en base a inforuci6n del Sisteaa de 
Cuentas Nacionales de Mexico, varies aiios. 

En las variaciones relati vas anuales se aprecia una tendencia decreci ente de las diferentes raaas que integran 

Ia 601, Ia que uyor p~rdida acuaulada unifestO fue lade caza y pesca (-94.5ll, le sigui6 Ia agricultura 1-

5!.3Il y Ia si lvicultura 1-51.3%1. 



PROD UCT IVIDAD MEDIA POR PERSONA EN LA GR AN DIVI SION 1 
i "ties de pesos a orecios de 1980 ) 

---------~ 

I 

FROMEDIO I 
1983 1984 1985 1986 1987 1988 SEXENAL I 

TOTAL 74.5 75. 1 68.3 68. 1 68. 0 63.8 69. 61 

I A6R I CUL TURA 51.8 52.o 47.8 47.0 47.5 43.4 48.3. 
2 6ANADERI A 182.6 179.8 178.8 175.3 171.9 175.6 177. 3 
3 SILVICUL TURA 230.5 233.3 222.9 224. i 223.3 225.9 226.7 

14 CAZA Y PESCA 300.7 299.7 230. 0 202.8 204.2 189.2 236. 1 

Fuente: Elaboraci6n propia en base a inforuci6n del Sisteu de 
Cuentas Naciona les de Mhico, vanos alios. 

En lo qur se reflere a la productividad udia anual par personal, el proaedio de la gran divisi6n fue de $ 

69 , 600 pesos, a nivel de las raus se aprecian diferrncias significativas, la 1is elevada se registr6 en la de 

caza y pesca con $236,100 pesos y silvicultura con $226,700 pesos, que c01parados con Ia agri'cultura con 

$48 ,300 pesos que fue Ia 1as en esta gran divisi6n. 
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PROuUCTi\' ID!.D MED IA PO~ PERSONA EN LA GRAN DIVISION l 
I Yariac1ones relat ivas anua les ) 

r-------------------

1 
83/82 84/83 85 / 84 86 /85 87 /86 88 /87 ACUM. T.U.A 

~- TOTAL -2.1 0.8 -9 .1 -0.3 -0. 1 -6 .1 -1 6. 9 -3.0 
I 

11 A6RICULTURA -1. 4 
2 6ANADERIA -0.6 

1.5 
-1.6 
1.2 

-3.7 

-9.1 -1.8 
-0.5 -1.9 

1. 1 
-1.9 

-8.5 
2.2 

-18.2 -3.5 
-4.5 -0.8 

3 SILYICULiURA 0. 6 -4. s 
4 CAZA Y PESCA -10.4 -20.6 

0.8 
-11.9 

-0.6 
o. 7 

1.1 
-7.4 

-1.3 
-53.2 

-0.4 
-8.9 

Fue.nte: Elaboraci6n propia en base a inforucion del Siste.a de 
Cuentas Naci onales de Mexico , var ies aiios. 

En las variaciones relati vas anua les se apreCia que t odas las raau tuvieron un coaportaa iento Irregular, a! 

fi na l del periodo reg istraron resultados negat ives, Ia que aayor pl!rd ida reg istr6 fue Ia de caza y pesca con 

53.2l , siguiendole Ia agricultura con 18.2%, en tanto que Ia ganaderla y si lvicultura lo hicieron en aenor 

proporci6n. 

• 

TOTAL GRAN DIVISION 1 
A6R I CULTURA 

FOR"ACION DE CAPITAL 
I Puticipaci6n relativa l 

PROMED IO 
1983 1984 1985 1966 1987 1988 SEXENAL 

100 .0 100.0 100. 0 100. 0 100.0 100.0 
80.1 70 .3 17.6 18.3 19.5 12.1 

100.0 
36.3 

Fuente: Elaborac i6n propia en base a inforaaci6n del S1steaa de 
Cuentas Nac ionales de Me1i co, vanos aiios. 

En Ia foraaci6n de cap ital s6 lo se pr esenta inforaaci6n de Ia agricultura y el proaedio sexena l de Ia 

par tl cip aCI 6n relatlva fue de 36. 3%, a lo largo de l se1enio se aprecia una perdida de 68 puntas porcentuales, 

lo que aamf1 es t a una ca!da auy oronunoaoa. 



,-----
I 

I 

FORMC ION DE CAP I TAL 
( VanaCJones relatlvas ar.u ales 

--1 

I 
I 83 /82 84 /83 65 /84 56 /85 87 /56 88/87 ACUM . LM.C.A . j 
I I TOTAL GRAN DIVISION 1 -1 7 0 7 12.3 40.6 -b. 2 -12.2 

A6R I CULTURA -3.2 -1.4 -64. 9 -2.3 -b. 5 
48.5 65.3 -~;:~ I 
-=~ -85.7 ___ _:j 

Fuente: ElaboraCJOn propia en base a 1nfortacion del S1steaa de 
Cuentas Nacionales de Mxico, varies alios. 

En las var1aciones relativas anuales se refleJ O una tendencia decreciente en Ia agricultura que al final del 

periodo Ia variac16n acutu iada ll egO a -85 .8;(, lo que tanifi esta el poco inter~s par propiciar la inversiOn en 

esta raaa de la prooucciOn. 

PROMEDIO ANUAL DE PERSONAL OCUPADO EN LA GRAN DIVISION 1 
( Par tlc! paci 6n relativa ; 

I l 
PROMED!O 

1983 1984 1985 1986 1987 1988 SEXENAL 

TOTAL 100. •) 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100 .0 

1 A6RICULTURA 84.0 83.8 85.3 84.4 64.5 85.3 64.5 
2 6ANADERIA 13.6 13.7 12.2 13. 0 12.7 11.8 12 .8 
3 SILVICULTURA 1.6 1.6 1.5 1.5 1.5 1.5 1.5 
4 CAZA Y PESCA 0.8 o. 9 1.0 1.2 1.3 1.3 1.1 

Fuente: Eiaboraci6n propia en base a inforaaci6n del Sisteaa de 
Cuentas Nacionales de Mxico, varies aiios. 

En el pro1edio anual de personal ocupado en esta gran divi siOn , la mayor parti cipaci6n relativa le correspondi6 

a la agri cult ura que tuvo un proaedio en este sexenio de 84.5;( y adeaas 1ostr6 un incremento en su 

participaci6n de 1.3 puntas porcentuales , tanifestando con ella la ieportancia oue tuvo en !a ge nerac ion de 

etp!eo en esta gran divisiOn, le si gui6 !a ganader ia con 12.81., lo que entre aabas ramas reoresentaron el 

97.31:, el restante 2.71: ie correspondiO a ia si lv icul tura y ala oe caza y pesca . 
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PROMEOIO ANUAL DE PERSONAL OCUPAOO EN LA GRAN DIVISION I 
( Variaci ones relativas anuales l 

r-----
I 

I i 
83 / 82 84 /83 65 /84 8bi85 87 /86 88/87 ACUM. 

T.j t TOT& 4. 2 1.8 14.1 -2.5 1.5 2.5 21. 7 3. 4 

AGR I CULTURA 4.6 1.6 lb. 2 -3.5 1.7 3.5 24.0 3. 7 
j2 GANAOERIA 2. 3 2. 7 1.5 4.0 -0.9 -4. 3 5. 3 0.6 
3 SILV ICU LTURA -1.2 2.4 8.2 -4.3 s. 7 1.1 11.9 2.5 

14 CAZA Y PESCA 2. 4 14. 0 26 . 5 11.3 13. 0 6.4 73.6 !4 . 1 

Fuente: Elaboraci6n propia en base a inforaaci6n del Sistema de 
Cuentas Nac1ona!es de Mxica , varies anos. 

En las variaciones relativas anua les , el co1portaaiento de las raaas que integran es ta gran divisi6n rue 

irregular, except o Ia de caza y pesca que tostro una ten denc ia creciente y al final del periodo lagro el 

creciQi ento acumul ado mas elevado con 73.6%, le s1gui6 Ia agr 1cu ltura con 2H y el tenor se regi str o en la 

ganader ia con 5. 3~. 

t:n este apart ado se observa que el PI B de Ia gr an div ision con respecto a! tot al nacionill rep resent6 el 8.H, 

menor en 0. 1 puntas porcentuales en relaci6n al anterior sexenio. En hta gran div ision a Ia agn cul t ura le 

correspondi6 el tayor po rcentaje con 58 . 7:1 igual a Ia registrada en el gob ierno de L6pez Portillo y en reiaci6 n 

al total nac ional signif ic6 el 4. 9%, inferi or en 0.1 puntas porcentual es. La tendencia de Ia gran divisi6n 1 y 

de Ia agricd tur a rue mante ner se en co r.ril Clones sizil ares a las del sexe01o pasado, se ap recian cambios poco 

sign if1cau vos en Ia compos ic16n porcentuai. 

En ei . ,. cedente de exp!otao on con respecto el total nmonal. Ia gran division represent6 el I!.IZ y !a 

ag n cul t ura el 7.4'l. , que en ambos casas 1anifiesta una perdida de 3.4 y !. 6 ountos porcentuales 

r especuv a m e r, ~ e. La ag r rcuitura rue Ia rama que mayor participaci 6n tuvo en su gra n divisi6n con bb.OZ, que fue 

suoenor en 3. i puntas porc er. t ua les a la regi straca en el se xenia anter 1or y es Ia rama de menor cr eci1i ento. 



En las re1uneraciones al cersona l ocupado con respecto al total nactonai, ia gran Div ision 1 reore;ent6 el 6.1% 

y Ia agricultura ei 3.3% , cifras si1 ilares las observadas en el gobierno de Lopez Forcil la. En ia 

distribuCIOn porcentual par raea de actividaa, Ia agricultura fue la aue unifesto una uyor parh cip aci on con 

' 54.6%, infenar en 1.3 puntas porcentuales al anterior sexeni o y fue de las ra1as aue ~astraro n que se 

En las reauneraci ones pro1edio par persona, Ia media de Ia gran div ision 1 fue de $12, 200 pesos, que fue 

1nfenor a Ia regi st rada en el periodo de LOpez Portillo y represent6 ei 22 .4% en relaoon al total nacional, 

en Ia agn cul tura fue de 14. 51. , nivelese simi! ares a los registrados dura nte el sexenio pasado. En ambos casas 

la tendencia fue a 1antenerse, esto es, hubo pocos casbias en ia pa rti cipac 16n re lat iva. Ent re !as raaas aue 

1ntegran esta gran divi s iO n se ap recian diferencias significativas entre elias, encont raaos que ia rau de caza 

y oesca alcanz6 $58 ,800 pesos; Ia sil vi cultura con $48,300 pesos, pa r enc i1a a lo regist rado en Ia agricultura 

con S7 ,900 pesos, que en todos los casas u nifiestan una perdida bastante signifi cativa, es decir, superior al 

50~ con resoecto al pe r iodo de Jose Lopez Porti ll o y en relaci on a Ia productividad representaron el 24.97., el 

21.31 16.4l respectivaaente, igualaente 1uestran una reducc io n iaportante. 

En Ia producti vidad ae di a par persona con respecto el total nacional, la gran division I represent6 el 30. 7% y 

Ia agncultura el 21.3~ que representan una !eve diseinuci on con respecto a Ia observada en el gob ierno de 

Lopez Portillo. Entre Ia raus Que constituyen Ia gran di vision 1, se aprec 1as fuertes diferenc ias, Ia 11.is 

el evaoa, se regis tro en la ra1a de caza y pesca con $236,100 pesos , cosparada con Ia 1.is baia Que fue en Ia 

agricultura con $48,3•)0 pesos, en a1bos casas Ia oroductividad de estas dos raaas fue infenor a Ia registrada 

en el sexenio antenor, as i ta1 bi~ n . manifiestan resultados nega t1vos al igua l Que las ot ras dos ramas. 

En relac i6n a ia roruCI6n de capital con respecto al total naci onal, Ia gran d:vi s10n l represe nt o ei 1.4% y 

ia agricultura con 0.4%, para la pruera rue super ior en 0.4 puntas porcent uaies y la seg unda fu e 1nrer:or en 

0.3 puntas porcentuales, se obse rva aue la tendenc: a de Ia gran d! '; ;siOn 1 rue a :ncrementa r su part iclpaci6n v 

en el caso de ia ag ricultura fue a segu1r r ~duClendo su .ar tlCI PaCI On como se ha veni ce m.; ni festa noo en anos 
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antenores de ai\os ante r1or es. En ia composic16n porcentual de !a gran di vision, se observan ca.b 1os 

aportantes para ia agncultura al pasar de 80.1Z en 1983 a 12.1). en 1988. 

En ia vanao ie de oersonal ocuoado en relaciOn al total nacional, la gran divisiOn del sector agropecuar1o 

repr esent6 el 30. 7i. y la agricul tura el 21.3%, para la priaera se increaento su partiCJpaciOn en 2.9 puntas 

porcentua les y !a agricultura se contrajo en 1.6 puntas porcentuales. A la agricultura le cor respondi6 el 84.5% 

del total de la gran divis ion, iguai a Ia observada en el gobierno de LOpez Port il lo que Junto con la ganaderia 

representaron el 97.3:1. 

En este sexenio se vuelve a aan ifes t ar Ia isportancia que ti ene la agr icuitura para ia economi a, en cuanto a su 

contribuc16n al PIB y al nivel del eapleo a ni vel nacional. a cesar de Ia tenoencia descendente que s1gui6 

mostrando a lo largo del sexenio. Asi t a1b ien es ia raaa con ias reauneraciones a.is baJas y de aenor 

productJv ldad. 
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7.l AHORRO EXTER~JO: uNA ALTERNATIVA AL CRECI~ I E NTO E CG~IO MICO l t9BB-1'193i 

Durante este periodo se hab la de ca1bios prctun dos en Ia econo~ia Je n cana, oe ia ccntlnu1dad aei mode io ae 

desa rrollo aoierto adoo t ado oar Mquel de Ia Madrid H. aue proiOVlO las exportaciones y reestructuro ei aparato 

productive con el fin de co1pet1r en el 1ercado 1undial. Se 1ctivaron los flujos oe cap ital extr aniero a 

nuestro pais para pro1ove r las JnversJones e upulsar las exportac1ones naClonales. 

Se pretendio dar mayor dinamis;o ai sector exportador, se destacO Ia iaportanc1a de ia apertura coaerciai, ei 

crec111ento de las exportaciones no petroleras y de Ia invers10n extranJera 

Para controlar Ia infiacion que aun representaba altos niveles, se continuO con Ia estrategia econ01ica de Ia 

fir1a oe los Pactos a fin de lograr Ia estabilidad econ01i'ta y se favoreciO Ia reforma es t ructural de Ia 

economia iniciada en el gobierno de "1guel de Ia Madrid. 

Para iapulsar el nuevo 1odelo de desarrollo cons ide raban necesario: sanear las f1nanzas publicas; controlar Ia 

infliciOn; crear Ia condiciones para estabilizar precios y salaries no1ina!es; renegociar Ia deuda externa; 

retrasar Ia liberalizaciOn financiera; i1pu!sar Ia liberalizaciOn co•ercial; pro1over Ia desregulaciOn 

econ61ica; continuar con el proceso de Ia privatizaciOn de e1p resas es t atales y pa raestata ies; 1odificar Ia Ley 

de lnversiones Extranjeras para propiciar Ia 1nversiOn extr anjera. 

Con estas 1ed1das se pretend16 crear ias condiciones de conf1anza a ia inve rsion extranjera con ei f1n de 

financiar el deficit externo y untener Ia politica caabiara establ e que ai gob1erno le permit iese contro lar la 

inf lacion, lo aue, significaba soore valuar el peso e 1ncr ementar el voiumen de ilportactones. 



Carlos Sai 1nas continu6 con las po.t ic as del 1odelo neoliber i y posterior1ente plante6 ia necesidao de firur 

ei Tr atado de Libre Comercio entre Mexico, Estados Un 1dos y Canada que bajo su concepci6n era coapatible con 

los objetl vos nacionales de soberania que buscaba pro1over el acceso permanente de los productos nacionales a 

otros 1ercados, fortaleciendo con ella Ia apertura econ6aica de Mxico. 

En dicho ac "erdo los objetivos eran eli ainar en plazas negociados todos los ara nceles que pesaran sabre el 

co1ercio ent re estas naciones; adoptar criteri os rigurosos en cuanto al origen y procedenCJas de las 

aercancias; unificar noraas tecnicas que pudiesen convertirse en ba rreras arancelar ias; eliunar gradualmente 

los subsidies a Ia agricultura; 

A pesar de toda esta serie de aedidas el probleu est ruc tural del aparato productive se sigui6 aanu:esta ndo, no 

se alcanzaron los n i ve 1 es de producti vi dad adecuados que per1i tiesen tener una coapet i ti vi dad en los mere ados 

internacionales, se sigui6 Ia polltica de endeudaaiento externo y ia contracci6n salarial. 

El voluaen de iaportaciones se increaent6 aceleradaaente y el gobierno para coapensar el deficit de Ia balanza 

co1ercial que ella provocaba propic i6 Ia entrada de capitales ext ran jeros, con lo cua l, supon ia que estos 

capitales 1odernizarian Ia planta product iva y que en el futur o estaria en condiciones de exportar, de tal 

forma que la balanza t enderia al equilibria. Sin eabargo, Ia uyor parte de esos capitales fueron captados par 

Ia esfera especulativa. 

Como el prable; a del defic it externo se agravaba y se ejerc ia una mayor pres16n en los aercados sabre el peso, 

los requer iaient os de cap ital se increme nt aban para su fina nCJaliento y estab i lidad, se plante6 Ia neces1dad de 

conti nuar con ia pol iti ca de privatizaciones de las eapresas p6blicas, as i coao, Ia libera lizac i6n de Ia 

econoei a para promover el ingreso de capitai es extranjeros. 



J. 6.::~ 

Ei s1s te1a ec onOIICO oor sus or op1as co nd ici ones ae aesarrollo encon tro obstacul os "ar a su desarrollo . Lo ; 

niveles de l deficit ext erno constituyer on un r iesgo latente para el ahorro a iargo ol azo y Ia fi eXJ!Hlizacion 

de ias paliticas credl t iC las. 

Los eleae ntos aue favarec ian Ia entrada de capitaies se eepezaron a agotar. En pri1er Iugar, ei proceso de 

privatizac 16n de las e1p resas ptiblicas se es t ~ ter1inando poraue ya son pocas las proa iedades que el Estado 

posee 1ferroca rril es, pe1e x, cfe l .. En segundo Iugar, gran par te del ingreso de cap itales fue grac1as a las 

expectativas de rentibilidad y creciaiento que giraron en torno a Ia fir ma del Tratado _de Li bre Comerc1a ITLCl. 

Sin e1bargo , Ia apertura coaercial y el ingreso de Mexico a dic ho triltado en la di n~aic a industr ial , ni en el 

crecaiento econ6tico , ni Ia rentabilidad esperados. Esto trajo consecuencia una reducci6n en Ia entrada de 

capita les, poniendo en peligro el f inanciaeiento del sector externo y el tipo de caebio. 

Nuevaaente el orobleu estructurai que se viene eanifestando desde hace varias decadas fue pospuesto al 

encontrar una nueva foraa de financiaeiento, persisti6 el rezago productive, coepetitivo y financi ero de Ia 

econoeia. 
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El coaporta11ento de las variables ya analizadas en los sexen1os antenores fue el siguiente: 

PRODUCTO INTERNO BRUTO POR ACT !VI DAD ECONO~!CA 
( PartiCipaci6n relatl va ) 

I 

""""1 I 1989 1991) 1991 1992 1993 SEXENAL 

r TOTAL NACIONAL 100.0 100.0 100.0 100. 0 100.0 100.0 

!1 AGROPECUAR I 0, 5 I LV I CULTURA, CAZA 'f PESCA 7.6 7. 8 7.6 7.3 7. 3 7.5 

12 ~INERIA 3. 6 3.6 3.5 3.4 3.4 3. 5 
3 INDUSTRIA KAIIUFACTURERA 22.5 22.8 22.9 22.8 22.5 22.7 

14 CONSTRUCCION 5.0 5.1 5.0 5.3 5. 4 5. 1 
5 ELECTRICIDAD, GAS Y A6UA 1.5 1.5 1.5 1.5 1.5 1.5 
6 COI!ERCIO RESTAURANTES Y HOTELES 25.8 25.7 25.9 26.1 25.6 25.8 
7 TRANSPORT£, AL"AC. Y C~UNICACIDNES 6. 4 b.b b. 7 7. 0 7.2 6.8 
8 FINANCIEROS, SE6UROS E IN"UEBLES 10.8 10.8 10 .8 10.9 11.3 10.9 
9 SERY. CO"UNALES, SOCIALES Y PERSONALES 18.0 17 ' 6 17.6 17.2 17.3 17.6 

SERVICIOS BANCAR!OS I"PUTADOS -1.4 -1.4 -1.5 -1.5 -1.7 -1.5 

Fuente: Elaboracion propia con base a inforaac16n del Sisteaa de Cuentas Nacionales, 
varies aiios 

En Ia variable del PIB se observa que Ia aayor participaci6n porcentual le correspondi6 a Ia gran divisi6n de 

coaercio con 25.8!; Ia manufacturera con 22.7l; urvicios coaunales con 17.6~ . La gran divisi6n I represent6 

una participaci6n relativa proaedio para este sexenio de 7.5X, se ubica en el quinto Iugar de Ia econoa1a, asi 

IIsao, aanif1esta una reducci6n de 0.3 pu nt as porcentuales al pasar de 7.6! en 1989 a 7.3! en 1993. 
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PRODUCTO INTERNO BRUTO POR ACT !VI DAD ECONOMI CA 
1 Vanac1ones reiat i •as anuaies l 

,.-- . 
I 
I 

I 
I 89 /88 90/89 91i90 92/ 91 

I TOTAL NACI ON AL 3.3 4.4 3.6 2. a 

11 AGROPECUARIO, SILVICULTURA, CAZA Y PESCA -2.3 5. 9 1.0 - 1. 0 
j2 "INERIA -O.b 2.8 0.8 1.8 
j 3 INDUSTRIA MNUFACTURERA 7. 2 6.1 4. 0 2. 3 
4 CONSTRUCCION 2.1 7.0 2.4 7. 8 
5 ELECTRICIDAD, GAS Y AGUA 7. 7 2. 9 2. 7 3.0 
b CO"ERCIO RESTAURANTES Y HOTELES 3.8 4.1 4. 3 3.6 
7 TRANSPORTE, AL"AC. Y CO~NICACIONES 4.1 b. 7 5.8 7.6 
B FINANCIEROS, SEGUROS E IN"UEBLES 2. 9 3.8 3. 8 3. 7 
9 SERV. COMUNALES, SOCIALES Y PERSONALES 1.4 1.8 3. 7 0.6 

SERVICIOS BANCARIOS I"PUTAO OS 2. 7 6.5 8. 0 b. 4 

------------, 

93i92 ALUM. ~ ~ ~ ! 
i , /1 , L.N , i 

I ---------------j 

0.& 14.8 2.9 
I 

1.4 5. 0 1.8 
0. 9 5.6 1.6 

-0.8 18.8 2.9 
2. 8 22 .1 5. 0 
4.2 20.4 3.2 

I 
-1.3 14.4 2.6 
3. 3 27. b 5. 8 
4. 7 19 .0 4. 0 
1.2 8.6 

'" J 11.2 34. 8 8.0 

Fuente: Elaboracion propia con base a inforuci6n del Siste.a de Cuent as Nacionales, 
var ies anos 

En las variaciones relativas del PIB se obser va que a ni vel nac!onal tuvo un coaporta1iento positive en foru 

decreciente, en 1989 era de 4.4% yen 1993 de 0.6X, a! final del periodo reg istr6 un creci1iento acu1ulado del 

14.Bl con una tasa 1edia de crecim1ento anual del 2.91. Las grandes divis iones que obt uvieron savor creciaiento 

son: la de t ransporte con 27.61; construccion con 22.11; electr icidad con 20 .4%; finanCleros con 19.0% y Ia 

unufacturera con 18.61. El sector unuficturero registr6 el creci ai ento ds bajo de la econo1ia con un 5.0% y 

un pro1edio anual del I.Bl, su co1porta1iento en este periodo fue irregular al aostrar resultados pos it ives y 

negatives, 
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En el excedente de explotaCIOn se observa que e.! aayor pro~edio sexenal de Ia participat iOn relativa le 

correspondi 6 a! sector .anufacturero y co1ercio con 23. 3% en a1bos casos; financieros con 16. 44; servicios 

comunales con 12. 9% y 11! sector ag ropecuario con 9.8X. 
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EXCDENTE DE EXPLO TACION POR ACTIVIDAD ECONOmA 
( Variaciones relat ivas anua 1es l 

,---
1 1 

89/88 90/89 W90 92/91 93/ 92 ACU". 
I 

T.M.C.A., 
--< 

TOTAL NACIOHAL 4.3 3. 8 1.9 0.1 -0. 4 9. 7 1.3 I 

I A6ROPECUARIO, SILVICULTURA, CAZA Y PESCA 3. 5 14.3 0.5 -7 .b -2.8 7. 9 0.8 
2 "INERIA -16.8 2.5 -18.1 2.6 -18.6 -48.5 -8.5 
3 INDUSTRIA MNUFACT UR ERA -9.5 -6.2 0.0 -3.2 -5.5 -"24. 4 -3.7 
4 COHSTRUCCION -lb. 8 15.6 14.9 26.0 19. 0 58.5 18.8 
5 ELECTRICIDAD, 6AS Y AGUA -16.5 11.6 13.4 -2.7 -6.5 -0.6 3. 6 
6 CO"ERCIO RESTAURANTES Y HOTELES 3.2 -2. 2 -6.1 -7.4 . -6. 0 -18.5 -5.4 
7 TRANSPORT£, AL"AC. Y CO"UNICACIONES 4.2 15.3 11.5 10.4 4.6 46.0 10.4 
8 FINANCIEROS 1 5E6UROS E IN"UEBLES 46.7 20.0 9.5 9.1 8.8 94. 1 11.8 
9 SERY. CO"UNALES, SOCIALES Y PERSONALES 13.3 9. 9 10.8 14.5 10.0 58.4 11.3 

SERV I C I OS BANCAR I OS I "PUTADOS -58.5 95.9 19.9 86.9 30.4 174.7 54.7 

Fuente: ElaboraCI6n propia con base a infonac i6n del Sistua de Cuentas Naciona les , 
var 1os aiios 

En las variac iones relativn anuales se aprecia que 1 nivel nacional 1uest ra resultados positives en for•a 

decreciente y en 1993 fue negatives !-0.04X l , a! final del periodo el creci1iento acu1ulado fue de 9. n y un 

creci1iento pro1edio anual de 1.3l. En las grandes divisiones se aprecia aquellas que iograron altos 

incre1entos acu1ulados co1o lo fue en Ia de serv1cios financieros con 94 .14; construcci6n con 58.54; serviuos 

co1una les con 58.4l y transpor t e con 46. 01, asi taabll1n, se obser van las que regi str aron contrac c1o nes 

significativas co•o en Ia 11neri a !-48.5l l; industria unufacturera I-24 .4Zl; comercio !-18.5% ) y eiec t riCidad 

!-O.b%!. El sector agropecuario el creci1iento acu1ulado fue de 7.94 y un pro1edi o anual del 0. 8% . 
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REMUNERACION DE ASALAR IADOS POR ACT IVIDAD ECONOmA 
( Participac ion relat!Va l 

1969 1990 1991 1992 1993 
PROM~ 

SElENAL · 

TOTAL NACIONAL 100.0 100.0 100.0 100 .0 100.0 100. 0 

I A6ROPECUARIO, SILVICULTURA, CAZA Y PESCA 5. 3 4. 7 4.3 3.8 3. 5 4. 3 
2 MINERIA 2. 0 2.0 1.9 1.8 1.5 1.8 
3 INDUSTRIA ~ANUFACTURERA 21.3 21.4 21.2 20.8 19. b 20.8 
4 CONSTRUCCION 9.1 9. 9 9.8 10.0 10.1 9.8 

15 ELECTRICIDAD, 6AS Y AGUA 1.5 1.5 1.5 1.5 1.5 1.5 
6 COMERCIO RESTAURANTES 'I HOTELES 13. 1 12.1 12.8 12. 2 12 .0 12. b 
7 TRANSPORT£, ALMAC. Y COMUNICACIONES 7 .I 6.8 b.8 b. 7 b. 5 b.S t fi NANCJEROS , SE""OS 1 l """'" 5.b 6.0 b. 2 b.5 7. 0 b.3 

SERV. COMUNALES, SOC I ALES Y PERSONALES 34.9 34 .8 35.6 36. 8 38.3 36.1 

_____ j 
Fuente: Eiaborac t6 n propia con base a inforaacidn del Sisteu de Cuentas Nactona l es , 

var ios a nos 

En la re1unerac i 6n de asa l ariados, Ia aayor participacidn correspondi6 a Ia de ser viC!os coeunales con 36.1t; 

la industr i a aanufacturera con 20.8l y Ia de coaercio con 12 .b%. En t anto que ei sector agropecuario lo hizo 

con un pro1edi o del 4.31 para es t e sexenio que lo ub ica en el sept iao Iugar y auestra una disainuc i6n de 1.8 

puntas porcentua! es. 
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RE~UNERACJON DE ASALARlADOS ?OR ACT JvlDAD ECONQ MICA 
( VarlaClones relativas anuaies i 

I 

I 89 /88 90/89 91/90 92/ 91 93/92 ACUM. T.M.c.A./ 

I TOTAL NACIONAL 7. 8 3. i 6.0 8.2 5. 0 30.6 "l 
1 AGROPECUARIO, SILVICULTURA, CAZA Y PESCA -b.b -9.2 -3. 7 -4.3 -1.0 -24.8 -4.6 I 
2 "INERIA -2.8 -0.4 0.1 2. 7 -11. 1 -11.5 -2.3 
3 INDUSTRIA MANUFACTURERA 9. 4 4.3 4. 9 6.2 -1.3 23.4 3.5 

' 4 CONSTRUCCION 8. 4 12.5 5.2 10.1 6.2 42.3 8. 4 
Is ELECTR 1 c I DAD. GAs v AGUA 2.1 4.0 3.3 9. 3 5. 4 24.2 5.5 
16 COMERCIO RESTAURANTES Y HOTELES 6.0 2. 5 4.5 3.6 3.3 19.9 3.5 
7 TRANSPORT£, AL"AC. Y CO"UNICACIONES -0.5 0. 2 5.8 6.5 1.0 13.0 3.3 
B FINANCIEROS, SE6UROS E INMUEBLES 7.1 9. 9 11.2 13.1 12.5 53.9 11.7 

I 9 SERV. CO"UNALES, SOCIAL£5 Y PERSONALES 13.0 3.5 8. 5 II. 6 9. 5 46. 0 8. 2 
! 
I 

----' 

Fuente: Elaboration propia con base a inforaac10n del S1ste1a de Cuentas Nac ionales, 
var ios aiios 

En las vanaciones relatnas anuales de las reauneracion de asaianados a ni vel nacionai se aprec1a un 

coaoortaaiento positive en este periodo, ei creciaiento que registro a! final fue de 30.6% y una tasa pro1edio 

de 5. 7% anua!. Las grandes divisiones que 1ayor increaento lograron son Ia de financieros con 53.9%; servicios 

coaunales con 46.0%; construccion con 42.3%; tlectricidad con 24.24 y aanufacturera con 23.4%, todas crecieron 

excepto la agropecuaria y ainera que lo hicieron con coaporta•ientos negiltivos. En el caso del sector 

aanufacturero a lo largo del sexenio aostro una tendenoa negativa acuaulando una pt!rdida de 24.6% y una tasa 

anual proaedio de -4.6% , es esta gran division Ia Que 1ayor contr accion registro en la econoaia. 



REMUNERAC IONES ANUALES PRO"EDJO POR PERSONA Y ACTJVIDAD ECONOmll 
( Miles de pesos a precios de 1980 i 

r-----------

PROMEDIO I I I 989 1990 1991 i 992 1993 

~-
SEXENAL i 

I 
~ 

I TOTAL HAC I ONAL 49.2 50.5 52.2 56.2 59.0 53.4 

1 A6ROPECUARIO, SILYICULTURA, CAZA Y FESCA 9. 7 9. 3 8.6 8. 4 8.2 8.8 
2 MINERIA 82.6 79.9 81.2 86.1 80.1 82,0 I 

3 iNDUSTRIA MANUFACTURERA 93.8 97.1 102.3 111.0 115.3 103.9 
4 CONSTRUCCION 46.9 46.6 47.5 49.4 51.0 48.3 
5 ELECTRICIDAD, 6AS Y A6UA 152.1 152.6 159.1 175.5 191.9 166 .2 
6 COMERCIO RESTAURANTES Y HOTELES 43.7 43.5 44.5 45.3 47.5 44.9 
7 iRANSPORiE, AL"AC. Y CO"UNICACIONES 75.8 72.5 73.9 77.4 78.5 75.6 
8 F I NANC I EROS, SE6UROS E I NMUEBLES 126.0 137.0 149.9 168.3 187.5 153.7 

19 SERY. COMUNALES, SOCIALES Y PERSONALES 59.2 60.7 64.2 71.3 77. 0 66.5 

Fuente: ElaboraciOn propia con base a inforaaciOn del Sisteu de Cuentas Nacionales, 
varios aiios 

En Ia variable de rnuneraciones anuales proaed io oar persona, el proaedio a n1vel national fue oe 553,4•)0 

pesos , en este periooo aostr6 un inc remento al pasa r de $49,200 pesos en 1989 a $59 ,000 pesos en 1993. Se 

observa que existe fuertes diferencias entre las qrandes divisiones, las encontraaos con altos niveles de 

inqreso como ocurre en Ia de electricidad con $166,200; financie ros con $115, 700 pesos; I a indust r i a 

aanufactu rera con $1 03, 900 pesos, coaparada con el ingreso de l sector agropecuar i o que fue de $8,800 pesos, que 

aun siendo tan baJ o, aostr 6 una ten oencia decreciente al pasar de $9,700 pesos en 1189 a $8, 200 en 1993 1 l o 

cuai, signi tica una perdida de $1,500 pesos. 
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RE~UNERACIONES ANUALES PRO~EDIO POR PERSONA Y ACTIVIDAD EC QNQMICA 
( Variaciones relatl vas anuales ) 

89 /88 90 / 89 91190 92/91 93/92 ACUM . 

TOTAL NACIONAL 6. 4 2. 8 3.4 7. 7 4.8 25.1 

1 A6ROPECUARIO, SILVICULTURA, CAZA Y PESCA -4.4 -4.2 -7.3 -2.6 -2. 0 -20.7 
2 ~INERIA -1.3 -3.2 1.6 6.1 -7.0 -3.8 
3 INDUSTRIA ~ANUFACTURERA 6. 7 3. 6 5.3 8.5 3. 8 27.9 
4 CONSTRUCCION -3 .0 -0.7 1.9 4.2 3.1 5.4 
5 ELECTRICIDAD, GAS Y A6UA 0.2 0. 4 4. 3 10.3 9.4 24.5 

16 CO"ERCIO RESTAURANTES Y HOTELES 3.1 -0. 5 2. 2 1. 9 4. 9 11.6 
7 TRANSPORTE, AL/IAC. Y CO~UNICACIONES 0.3 -4.4 2.0 4.8 1.4 4. 2 

j8 F I NANC I EROS, SEGUROS E I N"UEBLES 6.5 8.8 9.4 12.2 11.4 48.3 
j 9 SERV. CO"UNALES, SOC I ALES Y PERSONALES 12.1 2. 6 5.8 11.0 8.0 39.5 

Fuente: Elaboraci6n propia con base a infor~acion del Sisteu de Cuentas Nacionales, 
vari os aiios 

I 
T.M.C.A. j 

j 
4.6 

-4.1 
-0.7 
5.3 
2.1 I 

6. 0 
2.1 
0.9 

10.5 
6.8 I 

_j 

En las variacionei relativas anuales de las reeuneraciones proaedio per persona, se aprecia que a nivel 

nacional tuvo un co1porta1iento positive, ai final dei periodo lagrO un creciaiento del 25.1Z, con un proaedio 

anual del 4. 6X. Las grandes divisiones que registraron aayores incre1entos fueron Ia de servicios co1unales y 

financieros con 48.34 en a1bas; ia industria unufacturera con 27.97. ; eiect r ic i dad con 24.5X y co1ercio con 

11. 6I, en tanto que el agropecuar1o y zinerla lo hic.ieron nega tlvasente. La 601 1ostrO resultados negatives en 

todos los aiios y al final acu•ulo una contracciOn del 20.7:! con una tasa media anuai de -4 .1 1. y es Ia que eayor 

p~rdida tuvo en regi•en de Salinas. 
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PRO DuCTIVIDAD i\EDIA PuR PERSONA Y ACTIVIDAD ECONOMICA 
( Mi les de pesos a oree1as de 1980 ) 

[---------- -------~ 

1989 1990 1991 1192 1 '193 PROM . I 

------

TOT AL NACIONAL 226.0 233 .9 236.3 241.9 243.0 236 .2 

1 A6ROP., SILY., CAZA 'f PESCA 63.8 71.3 69.3 69.7 70.0 68.8 
2 ~I NERIA 672.5 67 1.5 666.6 722.5 763.2 703 .3 
3 INDUSTRIA MA NUFACTURERA 455. 3 479.7 501. 1 523.4 546.7 501.2 
4 CONSTRUCC I ON 117. 6 111.1 11 0.2 112.4 112.2 11 2.7 
5 ELECTRICIDAD, 6AS Y A6UA 701.7 696.6 721.6 750.0 810.6 736.1 

j 6 COMERC 10 REST. Y HOTELES 395.8 399.7 407 .7 415.5 416.5 407.0 
317.2 322. B 329.4 348.8 361.7 336.0 ~OANSP., """· I '""· IN . , 5E6UROS E INMUEBLES 1,117.4 1' 148.6 1,173.8 1,207. 9 1 '252.0 J,lti] ERV. COM., SOC. Y PERS. 140.7 142.1 143.6 143.8 143.6 142.7 

Fuente : Elaboracion prop ia con base a informaciOn del Siste1a de Cuentas Nacionales, 
var ios aiios 

En Ia productividad aed ia par persona el pro1edio naciona1 para este per ioao fue de $236,200 pesos, se refiejan 

ruertes diferencias entre las grandes divisi ones, las que sayor productiv idad del trabajo reg istraron son Ia 

oe fi nancieros con S1,1BO,OOO pesos; Ia de eiectr icidad con $736, 100 pesos ; Ia 1i neria con $703,300 pesos; Ia 

industria manufacturera con $501,200 pesos, co1parada con Ia del sector agropecuano que un1ca•ente alcanzO 

$68, 000 pesos, es ta es una cifra que es t.i par deba)o de todas las granoes d1 vi s1ones y Ia t edia nacional. 



F'RO OuCT IVIDAD ME!!I A PQ~· PER5uNI< r ACli V 1DA ~ ECO~OM ICA 

( Vanaci ones re iauvas anua ies 1 

r----------------
1 

f-
1 TO TAL NAC I ONAL 

I! AGROP., SILV., CAZA Y PESCA 
. 2 ~INERI A 

3 INDUSTRI A MNUFACTURERA 
4 CO~STRUCCI ON 
5 ELECTRICIDAD, GAS Y AGUA 

I b COMERCIO REST. Y HOTELES 
1 7 TRANSP. , AL"AC. Y CO~. 
8 FIN., SEGUROS E INMUEBLES 
9 SERV. COM., SOC. Y PERS. 

--- -----1 

I 
8 ~ / 88 90/ 89 91 !90 92/91 93/92 ACUM. i.M.C.A. I 

-~~-~.-. -;~--;:;---=-~~ 
0.0 11.7 -2.9 0.6 0.5 9.9 2.J i 
o.8 -o.1 2. 2 5.2 5.6 13. s 3.2 1 
4.b 5.3 4.5 4.4 4.5 23.3 4.7 I 

-6. 7 -5.6 -0.8 2.0 -0.2 -13.2 -1.2 
5. 7 3. 9 8. 1 20. b 3. 7 -0. 7 3. b 
0.9 1.9 0.2 6.1 1.3 1.1) 2. 0 . 
5.1 5.9 3. 7 18.5 3.3 1.8 2.0 
2.3 2.9 3. 7 13.8 2. 9 2.8 2. 2 
0.7 0. 1 -0.2 2. 7 1) .5 1.0 1.1 

Fuente: Elaboracion propia con base a inforaacion del Sisteu de Cuentas Nacionales , 
varies aiios 

En las variaoones relativas anuaies se observa ••na tendencia creciente a ni vel nacional. registrando una 

va r iacion acu1uiada a! fina l del periodo con 9.4l y un promedio oe creci1iento anual de l.SI. Las grandes 

di vi siones que uyor creci1 iento de Ia producti vidad dei traba jo mostraron son ia de electricidad con 20.6~; 

transporte con 18.5I ; lineria, unufactura y fina ncieros con 13 .8%; en el case de la construcci6n t uvo un 

co1porta•iento negati ve de i 13 . n . El sector agropecuario tuvo un comportaaiento positlvo excepto en 1991 que 

fue de -2.9I, al fi nal de i peri odo el crecuiento acu1ulado fue 9.9% y una t asa medi a de creci mi ento anual del 

2. 34 . 



17 4 

FORMC I ON DE CAPITAl 
( Partic ioaci6n reiati va I 

r-----
1 

I 1989 1990 1991 1992 1993 
PROHEDIO 

SEXE NAL 
~----------------------- -------~ 

I TOTAL NACIONAL 100 .0 100.0 100.0 100.0 100 .0 

1 AGROPECUAR IO, SILV ICULTURA, CAZA Y PESCA 
2 HINERIA 

'!3 iNDUSTRI A MANUFACTURERA 
4 CONSTRUCCION 
5 ELECTRICIDAD, GAS Y AGUA 
b CO"ERCIO RESTAURANTES Y HOTELES 
7 TRANSPORTE, AL"AC. Y COMUNICACIONES 
8 FINANCJEROS, SE6UROS E IN"UEBLES 

!.3 1. 1 
0.1 0. 1 

46.0 50.3 
50. 5 48.5 

9 SERV. CO"UNALES, SOCIALES Y PERSONALES 0.1 0.1 

1.2 1.2 1. 0 
0.1 0. 1 0.0 

5:) , 9 50. 9 46.5 
47.7 47.9 52.5 

0.0 0.0 0.0 

100 .0 

1.2 
0.1 

49. 3 
49.4 

Fuente: Elaooraci6n propia con base a inforaau6 n del Sisteu de Cue nt as Nacionales, 
vari es aiios 

En ia iormac i6n de capital Ia ~ayor part ici pation relativa le corresoonoi 6 a Ia construc ci on v a Ia industna 

manufacturera con 49. 4 y 49.3% respectivaaente, el restante 1.34 fue pa ra las otras grandes di visiones. El 

sector agropecuario parti cipo con 1.2l, se obse rva que a Ia la rgo del per :odo perd i6 0.3 puntas porcent ua ies , 

Ia cuai , s:gnii:ca que redujo su contr:buci on a n:vei nac ional. 



FOR"ACION DE CAPITAL 
1 Variac1ones reJ.;tUas anual es I 

~------------------ --- -----------------------, 
1 
j 

I 

I 90/89 92 / 91 93 /92 
I 

89 /88 91/q \) ACUM. T.M . C.A . I 

~TOTAL NACIONAL 

------------------j 

-2.9 8.0 8. 5 9.8 -1.5 21.8 6. 1 

11 AGROPECUARIO, SILVICULTURA, CAZA Y PESCA 
12 MINERIA 

-30.9 -5.9 21.4 1.1 -17.8 -32.1 -1. 3 
-8.3 -8.0 -12.0 -15. b -8.9 -52.8 -11.2 

3 IND USTR IA MNUFACTURERA 0.5 13.0 9.8 9. 7 -1 0.0 23.1 5. 2 
4 CONSTRUCCION -5.0 3. 7 6. 8 10. 1 7. 9 23 .6 7 . I 
5 ELECTRICIDAD, GAS Y A6UA 
b COmCIO RESTAURANTES Y HOTELES 

1

/7 TRANSPORT£, ALMC. Y COMUNICACIONES 
8 FINANCIEROS , 5E6UROS E INMUEBLES 

19 SERV. CO~UNALES, SOC I ALES Y PERS ONALES -24.7 -19 . 5 -29.5 -25.2 -15. 0 -113 .9 -22.5 

L_ ______________________ ___ 

Fuente: Elaborac16n prop1a con base a inforaaci6n del Sisteaa de Cuentas Nacionales, 
varios i/ios 

I 
I 

I 
I 
I 

I 

El co1portuiento de Ia foruci6n de capital fue irregular a nivel nacional, aunque al final del periodo 1ostr6 

un creci1iento acu1ulado del 21.8% y una tasa .edia del 6.1% anual. Las unicas grandes divisiones que tuvier on 

resultados positives son Ia construcci6n con 23.6I y Ia unufacturera con 23. n, ei resto de las grandes 

divis1ones 1anifest6 resultados neqativos. El sector agropecuario aost ro un co1portaa iento i rregular , al f1nal 

de i per iodo Ia con tr acc16 n acusulada que registr6 rue 32 .% y una tasa pr omed; o anual del -i.3% anualaente . 
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f'ROMED I 0 DE PERSONAL OCUPADO POR AC IV I DAD ECONGMICA 
( Partic ipact on relatlva i 

r------------------ -------------- -
I 1 
i 

I 

j PROMEDIO I 
I 1989 1990 199! 1992 i 993 SEXENAL 

j 

I TOTAL NAC I ONAL 100. 0 100.0 100.0 100.0 100.0 ~::·0 I 
II AGROPECUARI O, SILVICULT URA, CAZA f PESCA 27 . 1 25.4 25.8 25.3 25.5 .:J.8 
2 MINERIA 1. 2 1.2 1.2 1.1 1.1 1.2 
3 INDUSTRIA MNUFACTURERA II. 2 II. I 10.8 10 . 5 10. 0 10.7 
4 CONSTRUCCION 9.5 10.7 10.8 11.3 11.7 10.8 
5 ELECTRICIDAD, GAS Y A6UA 0.5 0.5 0.5 0.5 0. 5 0.5 
6 COMERCIO RESTAUI!ANTES Y HOTELES 14.7 15.0 15.0 15.2 14.9 !5.0 
7 TRANSPORTE, Al"AC. Y COMUNICACIONES 4.6 4.8 4.8 4. 9 4. 9 4.8 
8 FINANCIEROS, SE6UROS E IN"UEBLES 2.2 2.2 2.2 2.2 2.2 2. 2 
9 SERV. CO"UNALES, SOCIALES Y PERSONALES 29 .0 29.0 29.0 29.0 29.4 29.1 

Fuente: Elaboracion propia con base a inforuci6n del Sisteu de Cuentas Nacionales, 
varies aiios 

En Io que se refiere a! personal ocupado, Ia uyor participaci6n se observe en Ia gran aivision de servtcios 

cotunales con un pro1edio del 29.1X durante este lapso de tietpo; el sector agropecuario con 25.84, aanifinta 

que perdio 1.6 puntas porcentuales; co1ercio con !51; unufactura y construcciOn con 10.7 y 10.84 

respect i vaeente. 



PRO~ED!O DE PERSONAL OCUPADO POR ACT! VlDAD ECONOI'i!CA 
1 Vari aCl ones reiati vas anua ies 1 

..--------· -------------------------------------------, 
I I 

j 
r ~ r · i 

I 89 /88 90/ 89 91 !90 92 /91 93/92 AC:JM . ' , .; , ~,.- ,H . ' 

' ~-------------------------- ------------ 1 
I TOTAL NAC!ONAL 1.3 1.1 2. 6 0. 4 0.1 5.5 l. O 

I i 
!1 AGROPECUAR!O, S!LV!CULTURA, CAZA Y PESCA -2.3 -4.5 4. 0 -1.6 0. 9 -3.4 -0. 5 
12 "!NER!A -1.4 2. 9 -1.4 - 3. 3 -4 .5 - 7. 7 -l.b 
3 INDUSTRIA MANUFACTURERA 2. 5 0.6 -0.4 -2.1 -5.0 -4 .4 -1. 7 
4 CONSTRUCCJON 11.8 13.0 3.2 5. 7 3. 0 36.8 6. 2 
5 ELECTR !C !DAD, GAS Y AGUA 1.9 3. 7 -0.9 -0.9 -3.6 0. 2 •.0.5 
6 CO"ERC!O RESTAURANTES Y HOTELES 2.8 2.6 2.3 l.b -1.6 7. 8 1.3 
7 TRANSFORTE, ALMC. Y CO"UN!CAC!ONES -0.9 4.5 3. 7 l.b -0.4 8.6 2.4 
8 F l NANC I EROS, SE6UROS E I N"UEBLES 0.6 0.2 l.b 0.8 1.0 4. 2 1.1 
9 SERV. CO"UNALES, SOCIALES Y PERSONALES 0.8 1.0 2.6 0.5 1.4 6.2 1.3 

Fuente: Elaboracion propia con base a infor.aci6n del Sisteu de Cuentas Nacionales, 
var ios alios 

En las variaciones relativas anua les se observa que a nivel nacional el creci1iento fue positivo. llegando a 

tener una var1aci6n acuaulada de 5.5Z, con un creciaiento 1edio anual de 1.1 /.. Las grandes div1siones que aayor 

increaento acuaulado registraron son la construc~10n con 36.8%; transportei con 8.6% y coaercio con 7.81. asi 

tamb!l!n se observa que Ia aineria, unufactura y agropecuario. El coaportamiento de estas il ltita gran division 

!GD 1l fue irregulara, pero predom inan los resultados negatives, al final del periodo registr6 una contracci6n 

acu1ulada de l 3.4:£ y una tasa proaedio del -0.5% anualtente. Se aprecia que en el sector agropecuario no se han 

generado posibilJdades de eap lea, a! contrarJo se ha lioerado Gano de ob ra. 

Durante este sexenio, las grandes di visiones aue tuneron una 1ayor participac i6n pr oaedio con resoec ta al PIB 

fueron co•erCJo, ia 1ndustna 1anufacturera y servlCIOS co1unaies, Que con respecto al se Ken Jo pasado Ia 

pruera se contra ) a su contribuci on- en 0.6 puntas porcentuales , la segunda la incre1e nt6 en !. 7 puntas 

porcentuai es y la ter·cera se redujo en 1 ount o porcent ua l. La gra n d:v 1s ion del sector >grop ec ;;ano SlQUe 
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1ostranlio la tendenua a reduc ir su pa rt icipation al casar de 8.4~ 7.5l, lc cual, significa una perdida de 

0. 9 puntas po rcent uales. 

A nivel nacional el PIB crec i6 14.8Z, que fue superior al del sexenia pasado en 13.4 pu ntas porcentuales y una 

tasa proaedio del 2.9Z . Las grandes di visiones que lo nicieron en 1ayor oroporci6n son transporte; 

construcci6n; electricidad; financieras; v la industria unufacturera, que las hace aparecer coao las us 

din~aicas, perc taabien, se aprecian aquellas en las que los parcentajes fueron bajos co1o el sector 

agropecuario , aineria y servic1os co1unales. 

En el excedente de explotaciOn, las grandes divisiones que aostraron una 1ayor participatiOn fueron el 

coaerc1 o, Ia industria aanufacturera y Ia de financieros Que con respecto al sexe n1o pasado si hay ca1bios en 

cuanto al coaercio y Ia de unufacturas registraron un descenso de 3.7 puntas porcentuales para Ia pr i1era y 

2.4 para Ia segunda, en relatiOn al sector agrapecuaria pasO a ocupar Ia sexta posicion. El creciaiento 

acuaulada m~s significative se abservO en financieros, constructiOn, strvicios co1unales y transport.. 

En las reauneraciones, la 1ayor participatio n le correspondi6 a servicios co1unales, Ia industria unufacturera 

y el co1ercio. A nivel national registr6 un creciaiento de 30.61 , que pareciera Ia recuperac16n del salario en 

es t e sexenio con respect a al pasado, que tuvo un cc1portaaiento neg at i vo, con una tasa 1edia anual de 5. 71. 

Entre las gr andes di vi s i ones se observan di sti ntos co1por taai ento, las de 1avor i ncreaenta fueron f i nanc ieros, 

servi cios coauna les, construction, electrici dad e inliustna aanufacturera aineria, o bien aauellas que 

1ostraron re su l tados negatives coao se obser va en el sector agropecuari o y aine ro . 

En las reauneraci ones promedi o per persona, el 1 ngreso para este sexen1o fue de $ 53,400 pesos , Que fue 

inf er ior en 27. ai de l sexenio de Ia 11adnd y ademas represent6 el 22.61; de Ia orooucti vi dad. Entre las grandes 

OI VI S!ones ex1st<n fu ertes diferenc1as, encont ra1os aoue il as oue estan per enciaa de la aeC ia nacional co&o 

eiectnudad con$ 166, 200 pesos; financ ieros con $ 153, 70(, pesos ; aa nufacturero conS 103,900 pesos y ai nero 
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con t 82,300 pesos, co1parado con aquellas, Que 1ostraron re!iultados Intil'Iarn a Ia aed ia coao ocurri6 en ia 

de agropecuaria conS 8,800 pesos y courcio con~ 44,900 pesos. 

A nivel nac ional esta variable solo !ogr6 crecer durante este se xenio un 25.1l, que modifica el coaportamiento 

de l sexenio oasado que 1ostr6 un resultado negat ive y su incruento super6 a! reqistrado en el PIB. En las 

grandes divisiones se aprecian resultados con creci1ientos siqnifi cativos co1o se observa en financieros; 

servicios co1unales: industria unufacturera; y elect ricidad , sin e1bargo, existen aquellas que su resultado 

fue negative colo fue en el agropecuari o l-20.7ll y el 11nero (-3 .81). 

En Ia variable de personal ocupado par gran division, Ia 1avor participaci6n correspondi6 a Ia de servic ios 

coauno~les con 29.1%, el segundo Iugar le correspondi6 a! sector agropecuano con 25. 8)., que sigui6 reduciendo 

su participacion, Ia cual significa, que perdi6 l.b puntas porcentuaies confiraando con ella Ia tendencia a 

disainu ir su participaci6n; le siguen el co1ercio, Ia construcci6n e industria 1anufacturera. El 

co1porta1iento de esta variable a nivel nacional, reflej6 un creci1iento acu1ulado de 5.51, que fue 1enor al 

registrado · en el sextnio puado con 10. 91, significa que se redujo en 5. 4 puntas porcentuales, con una tasa 

1edia de creci1iento anual del 1%. Dicho incresento fue inferior al del PIB para este periodo. las grandes 

divisiones de uyor creci1iento acu1ulado fueron construccl6n 136.8%1, transporte 18.611 y co1ercio 17.81), 

per a ta1bien se observan aqu.ellas que 1ostraron un co1portami ento negative co1o aineria 1-7. 7l, industria 

unufacturera 1-4.4%) y el agropecuario I-3.H l . 

En Ia productividad •ed ia por persona, el pro1ed1o para este sexen1o a nivel nacional fue de $ 236,20(• pesos 

que fue superior en 4.21 con respecto a Ia del sexenio pasado. Entre las grandes div1siones se s1gue •JOservando 

que existen fuert es diferencias, en la de finanCi eros ei pro1ed io fue de $ 1,180,000 pesos: electr1cidad con 

$736,100 "esos: 1inera con $ 703,300 oesos y la 1anufac tur era c ~n $ 501,2•)0 "esos, comp aradas con las de i 

sector agropecuario que s6lo aicanz o $ 68, BOO pesos v se rvic1os co1 unales con 5142, / (11) oesos. 
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Ei crec1m1ento acumu iaoo que es t a vanable re g1 stro al final de es te sexenio rue 9.4I, que esta par debajo al 

que se obtuvo en el PJB y 10dific6 el co1portu 1ento negat1vo que 1ostr6 en el sexenio pasado, las grandes 

div1siones que mavores incruentos ret !e)aron son la industria .anufacturera con 23.3X; electr icidad con 20.6X 

y t ransporte con 18.5%, solo la construcci 6n obt uvo resultados negatives con 13.2%. 

En Ia formation de capital, Ia construccion e industria unufacturera siguen teniendo Ia 1ayor parti cipacion, 

entre a1bas representaron el 98.7% y el crec i1i ento que se regist ro a! final del periodo fue de 21.84 y un 

promedio del 6.1Z anua l, con lo que se 10dificaron los resultados negatives del sexenic an t enar, en ei caso de 

los servicios coaunal es, agropecuarios y 1ineros regist raron resultados negat!Vos. 
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7. 2 SITUAC 1 ON EN EL CAMPO HEl l CANO DE 1988 A 1993 

Se sigue aant eniendo el ob;e tlYo oe 1ncreme ntar Ia producc1 0n y la producti vidad en el campo aex1cano oara 

cub rir los requer11i entos ai imentarios de nuestro pais, pues Ia situaci6 n en ei caapo se caracter iza par ia 

existenc ia de ba jos niveles de productividad, disto rs1ones en la coaerc ial izacion, dese1pl eo y subocupac ion , 

insufici ente ahorro e invers ion, desigualdad en la distribucion del ingreso y de la riqueza, como resultado de 

las 1edidas adoptadas en el pasado. 

En ei regiaen de Sal inas se considero que Ia produccion agropecuaria no ha sido capaz de cumplir con sus 

func iones en la econoa ia, que seg un Ru ben Valdez Abascal sinteti za en: 

' 1: Proveer productos ag ropecuar ios a 1ercado local y al exterior 

2l Co1o consecuenc ia de lo anterior, posibili t ar el abasto sufic iente que perlit a los razonables niveles de 

precios de los productos alilenticios. 

3) Dotar a Ia poblacion 1exicana del acceso par io menos al ai niao requerido de calor ias y prote inas. 

4l Aportar su neceuria cuota sectorial al equil ibrio de la balanza de pagos . 

Sl Proveer de un i ngreso adecuado a los product ores ag ri co las y sus asalariados. 

6l Crea r una base propicia para el desa rroll o de los dem.is sectores de Ia econo1 ia" 

Par lo que cons i deraban Ia necesi dad de modernizar este sector y en el PND plantean io siguiente: 

descentraliz ar a los es t ados faculta des y recursos huaanos , fina nci eros y fisicos; fortalecer ia autonoaia de 

gest ion de los pr oductores y sus arga nizac iones ; con ;untar el es fuer zo ent re proouctores, gobierno federa l v 

estata les para elaborar y ejecutar orogramas de desarrollo rural; y proaover la efi ciencia productiva 

optiaizando los recursos ti erra, obr as de infraestructu ra, maqui nar~a. entre otras . 



182 

En este nuevo proceso de •oderni zaci on agr icol a se favoreciri la adopcion de nuevas tecnologias, nuevas forus 

de organllacion oe la produccion, de tecn1cas de co•erClalizacion y las aedidas tendientes a contribuir a ese 

desar rol lo, Ruben Val dez las resu1e en los s1guientes puntas: 

'll Fo•entar oportumdades product ivas para la poblaci<in rural posibilitandoles el acceso aun ingreso digno. 

2) Dar el u rea juridico para de jar en 1 ibert ad al caapesino para eiegir Ia fo r1a de producir y organizarse que 

1is le convenga: es decir, garant iz ar Ia libertad de asociacion de ejidatarios y co1uneros. 

3l Elevar a rango constituciona l las forus de propiedad ejidal y co1unal de la tier ra, en su doble ac epcion de 

asent alien to hu1ano y base productiva. 

41 Proteger la integridad territorial de las co•unidades indigenas. 

5l Fortalecer la vi da en co1unidad de eiidos y coaunidades; perfeccionar las reglas para el aprovechaaiento de 

las tierras de uso coaon de los ejidos y coaunidades, y fortalecer Ia capacid.ad de decision de eiidos y 

co1unidades y la de sus integrantes. 

ol Fortalecer los derechos del eiidatario sabre su parcela garantizando su libertad de disposicion de Ia tierra 

y estableciendo los procedi1ientos para darla en usa o translitirla a otros ejidatarios. 

7l Establecer las condiciones para que el nocleo ejidal pueda otorgar al ejidatar io el doainio sabre su 

parce l a. 

Bl Dar fin a! reparto ag rario a traves de Ia supresi6n for1a ! de los procesos de a1pliaci6n y dotacion de 

t ierras, bosques y aguas, Ia creac i6n de nuevas centres de poblacic n, manteniendo vigentes los de restitucion 

de tierras, bosque y aguas. 

9) Ma ntener los li1 ites de la pequeiia propiedad. 

101 ?erai tlr ia part icipac ion de las sociedades civiles y •ercanti les en el ca1oo, estableciendo contro les para 

que ios miemb ros de socJedades pa r acc iones que se dediquen a actividades agropecuan as y forestaies se a)ust en 

a los· ii1ites de ia peouer.a propi edad individual , y 

l li P ro ~ov e r ioraas de asociacion y de produccicn en el ca1pc para alcanza r las venta jas de las econo1ias de 

escala oue se pr esent an en los 1E'todos 1odernos de produc e ion agropecuaria. ' 



Es tes :a1bios imolicaron reforaas ai rirticulo 27 Const1tuciona l , en el cual se br1nda una !layer seoun oad a los 

aiferentes t1pos de tenenCia de la tierra a f in de oropiclar una mavor cao1taii:aci6n, contrataCIOn de traba )O 

asa lanado, incorporar los avances cientif1cos y tecnol6gicos a los procesos de produc c1 0n agrico la. 

Una vez aprobadas las reforus al articulo 27 const itucionai Salinas en vi o al Congreso de la Un10n la 

iniciativa de la nueva Le y Agraria que ent ro en vigor el 27 de febrero de 1992. En ella destaca que la 

asaablea , el co1isariado y el consejo de vig il ancia ya no se concioen co1o autoridaaes, sino co1o organos de 

representac ion y ejecucion, sena la que las cotunidades pueden const ituirse en sociedades civ iles o merc anti les 

y asociarse con t erceros a fin de ser una alternativa viable y atractiva a Ia inversion en esta rau, las 

forus de organ izacion Que en esta se indican son: las uniones de ejidos, las asociac iones rurales de in teres 

colectivo y sociedades de producci on rural. Se i1pulsa la asociaci6n de ejidatarios par a coabatir el 

1inifundis1o e incruentar la oroductividad. 

Se const i tuyeron los tnbunales agrarios, que serian los encargados de pro1over Ia estabilidad en ei caapo 

1exicano, al buscar Ia asociacion estable y segura para esti1ular !a inversion y capitalizac i6 n de los predios 

rurales que eleven la produccion v productividad. Otra de sus funciones es resolver los conflictos relacionados 

con la tenencia de la tierra en ejidos y co1unidades, controversias entre ellos y lo referente a los li1ites. 

Esta serie de 1odificaciones tienden a fortalecer el todelo neoliberal en ia agricultura 1exicana, que pretende 

reco1poner Ia es t ructura ag rari a para favorecer al capital ag ricol a. Aunque en el articul o 27 constitucional 

sigue orevaleciendo el reconoci11ento y orotecci6n del eji do y Jo bienes ccmunaies co1o i oraas de propiedad , 

destruyo su relaci6 n juri dica ai suprim 1r -el car.icter inalienab le, inembargable e imprescr ip tible. Les otorga 

la facultad de asoCJ arse entre s1. con el Estadc o con terceros, o bien, les acr e ia pos1biiidad de 1odif1car 

el usa de sus t ier ras, de t rasa it ir sus derechos parcelarios a aiubros de la pobiac ion. 

Dentro de la polltic a agr icol a, el PROCAMPO se ha convertido en el 1nstru1ent c de apoyo para pagar ,; los 

oroouctores, este ha susti t uido ios pr eCJos ue garant ia y otro tlpo de subs1dios, a tra ·;es, de !! l hac E que ios 
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suilsJoios sean s.ls red; stnout i 'IOS tusc a oue los proaucto res de au t oconsumo oue no oart ici pan en el merc ado oe 

sus proounos, r,o contratan cr~ditcs, n1 utJ l 1zan insumos comerciaies , sean benefi ciados. 

i:s 1mportan te senalar aue esta ser ;e de ca~bios se dier-on ante Ia firu del Tratado de Li bre ComerCio de M~ ~I c o 

con Estados Unidos y Canada, en ia cua i ei objet ivo dei gobierno es ia proJoci6n de productos meXJ canos en el 

exterior, la atracc io n oe capttales tant o nac; ona ies como extranjeros en esta rama de ia producci6n . 

La agncult ura ba jo ia concepc ion dei mo dele neo l ibera l, favorece el desa r ro ll o de l as eepresas gr andes y 

1ed1 anas en el campo, oue son las que tienen los recursos y Ia capacidad econ6m1ca para iapulsar los caabios 

oue el nuevo conte xte requiere. Abre un proceso de dest ruccion del ainifundio y de reconcentraci on de la tierra 

pa r.a dar origen a nuevas aodalidades de neola tifundi sao, favo recido por Ia reforaas lega les i1pulsadas par el 

Estado. 

En este modele se da prioridad a la producci6n a Ia produccidn dl! productos ag ri.colas dest i nados a satisface r 

Ia deaanda internac ional, co1o son las frutas v hort aiizas, asi taabi~n, se benefic ia a los proouctores de tipo 

capitalista, profundizando aon aas la po larizaci6 n existente entre Ia produccion caapes1na v cap italis t a. 



El comp ortami ent o de la vana bles menc1onaGas en este nue vo oerJOOJ .;e oob1erno rue ei s:gu1ent e: 

PROD UCTO INTE.R NO S~'UTO DE ~,; G~' AN DUI;ION 
( Par ti clpacJon relativa i 

----------------------- -, 
I 

i 
; 
I 

PR O~E D!OJ 

~ 19" 
i 990 1991 1992 1993 SEXENA=~ 

TO 1 AL 100. 0 100 .0 100. 0 100. 0 100 .0 100 .0 I 
1 AGRICULTURA 58.5 60.5 60. v 59.2 59.1 59.4 
2 6ANADERIA 31. 9 30.7 31. 3 32. 0 32 . 1 31.6 
3 SILVICULTURA 5. 4 4. 9 4. 8 4. 9 4. 6 4. 9 
4 CAZA Y PESCA 4.2 3. 9 3. 9 4.0 4. 2 4.1 

Fuente: Elaboraci6n propia en base a inforucion del Siste1a 
de Cuentas Naciona les de Mexico, varies alios. 

La uyor participaci6n relati va del PIB se concentr6 en !a agricultura con un proudio para este 

sexenio con 59.41 e incruento su partici paci6n O.b puntas oorcentua les, siguiendole en iaportancia Ia 

ganaderia con 31 .61, !a que significa que en tre a1bas raaas representa ron el 91I, el restante 9l Ie 

correspondi o a Ia silvicultura y a caza y pesca. 
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PRODUC iD INTERNO BRUTO DE LA GRAN DI VI SION 1 
( Variaciones relativas anuales I 

~ 89/88 90/89 91/90 92/ 91 93/ 92 ACU". 

-0.6 -21. 3 -21.0 -!. 2 -0. 6 -44.b 

1 AGR I CULTURA -!. 4 9.4 0. 2 -2.4 1.3 7.1 
2 6ANADERIA -4.4 2. 0 2. 8 1.2 1.9 3.5 
3 SILVICULTURA -2.4 -3.3 -0.3 - 1) . 5 -4.0 -10.5 
4 CAZA Y PESCA 3. 5 -1.4 0. 4 1.6 s. a 10 . 2 

U.C.A. 

-11.6 

2. 0 
2.0 

-2 .0 
1.6 

I 
L-

__ J 

Fuent e: Elaboraci6 n propia en base a inforuci6n de l 5iste•a 
de Cuentas Nac ionales de "hico, varies aiios. 

En las variac iones relativas anuales, el coaportaaiento de las ra1as que 1ntegran esta gran division fue 

irregular, Ia de caza y pesca lagro el u yor creci1 iento acuaulado con 10. 24, le siguio la agricultura con 7.1Z 

y la ganaderia con 3.51, en tanto aue Ia s i lvicultura aaniftst o una reduccion de l !O .SX. 



EXCEDENTE DE EXPLOiACION DE LA GRAN DJ VJSION 
( PartiC1PiCl6n relatJVa i 

r--------------------------~ 

I PRO"EDIOI 
· 1969 1990 1991 1992 1993 SEXENAL ' 

TOT AL 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

I A6R I CULT URA bb. 2 71.2 b9.5 71.3 72.b 70 .2 
2 6ANADERIA 23.3 21.4 24.1 22.3 21.2 22 .5 
3 SILVICULTURA b.O 4.2 3. 9 4.0 3.8 4.4 
4 CAZA Y PESCA 4.5 3. 2 2.5 2. 5 2.5 3.0 

Fuente: Eiaboraci6n propia en base a i nforuc i 6n de 1 51 stu a 
de Cuentas Nacionales de Mexico, varies alios. 

En ei excedente de explotacion, el aayor porcentaje le correspondi6 a Ia agricultura con un proudio del 70. 2'1. 

y a Ia ganaderia con 22.5'1. , lo que entre aabas raaas represent a el 92.7% y el restante 7 .3/. fue para las raaas 

de silvicultura y Ia de caza y pesca. Asl taabien, se aprecia que Ia agricultura gan6 6.4 puntas porcentuales 

en este lapso de tie1po, 1ientras que las ra~as restantes aanifestaron una reducci6n en su participaci6n. 
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EXCEDENTE i!E EiPLOTACION DE LA G~AN DIV I5ION 1 
: Variac1ones reiat 1vas anuales I 

r----------------
I 89 /88 90 / 89 91/90 12/91 93 / 92 ACUM. I r---------
I 

- i) . 5 11.1 1.5 -1.7 1.2 11.5 I TOTAL 

1 AGR I CULTURA 3. 9 19.5 -0.9 o. 7 3. 1 26.3 

12 6ANADER I A -13.4 1.9 14.4 -9. 3 -3.7 -10.2 
3 SILVICULTURA 11.2 -22.3 -6.6 1.1 -3.8 -20 .4 

LAZA y PESCA -0 .6 -21.3 -21.0 -1.2 -0.6 -44.6 

~ 
T.U.A.I 

2. 9 

5.3 
0. 4 

-8.4 
-11.6 

Fuente: Elaboraci6n propia en base a informac i 6n del Sistema 
de Cuentas Nac ionales de "hico, var ios alios. 

En las var iac iones relatlvas anua les se obser va un comportaaiento ir regular y la unica rua que 1ostr6 un 

comportami ento positive ai final del periodo fue la agncultur a con una variaci6n acusulada del 26.34 y un 

promedio anu al de crecimiento del 5.37. , en camb1o las tres ramas restantes manifestaron una contracc icn entre 

el 10 y el 44%, la lois afectada fue la de caza y pesca. 



REMUNERACI ON DE ASALAR IAD OS EN LA GRAN DJVI5iQN 
( Part!C!pac!On relatlva ; 

f ------, 

I ?ROMEO I 0 ,, 
I 1989 1990 1991 1992 1993 5EXENAL 
~----------------------~ 
. I 
I TOTAL 100 .0 100.0 100 .0 100 .0 100 .0 100.0 ! 

.1 AGRICULTURA 54.4 54.3 53.9 53.8 53. 7 54. 0 I 
2 6ANADERIA 34.1 34 . 3 34.8 35.0 35.3 34j7 
3 SILVICULTURA 6. 3 6.1 6.0 6. 0 5. 7 6. 0 
4 CAZA Y PESCA 5.2 5. 3 5.3 5.2 5.4 5.3 

Fuente: Elaborac io n propia en base a infor1ati6n de l Sis tema 
de Cuentas Naciona les de Mexico, varios aiios. 

La re1uneracion de asalar iados unif ies t a oue !a uyor parti cipac io n re lati va le correspondi6 a !a agr icultura 

al 1ostr ar un pro1edio de 544, si gu1endo Ia ganader ia con 34 . 74, Ia que entre a1bas ruas represe ntaron el 

88 . 7% el restante 11.3l fue oar a !a silvicultura y Ia de caza y pesca. En est e lapso de ti e1po nose- observaron 

catbios s1 gnificativos en Ia co1posici6n porcentual. 



REMUNERACION DE ASA LA RIADOS EN LA GRAN DI VISION 1 
! Var iaciones relati vas anuales l 

89 /88 90/89 91 /90 92 /91 93/92 ACUM. 

TOTAL -6.6 -9.2 -3.7 -4.3 -1.0 -24 .8 

1 A6R I CULTURA -6.1 -9.4 -4.4 -4.6 -1.2 -25.6 
2 6ANADERIA -9.5 -8.6 -2.3 -3.7 -0.2 -24.3 

•3 SILYICULTURA 1.5 -12.6 -4.9 -3.3 -7 .I -26.4 
4 CAZA Y PESCA -0 .6 -8.1 -4.1 -6. 0 2.5 -16.3 

r. "-C. A. 

-4.6 

-4.9 
-3.8 
-7 .I 

-4.0 I 
Fuente: Elaborac i on propia en base a inforeacion del Sisteaa 

de Cuentas Naciona les de Mexico, varios alios. 

En variaciones re !ativas anuales se aprecia que el coaporta~i ento de las diferentes ratas que integran esta 

gran div ision fue negativo, las que uyor perdida registraron son la sil vicultura y Ia ganaderia con 26.4 y 

25.61 respect i vaaente. 



REMUNERACI ON ES PROMEDIO PDR PERSONA EN LA GRAN DIVISION 1 
i Miles de pesos a precios de 1980 l 

TOTAL 

1 AGRICULTURA 
2 6ANADERIA 
3 SILVICULTURA 

14 CAZA Y PESCA 

---~ 

I 
PROMEDIO I 

1989 1990 1991 1992 1993 SEXENAL 

9. 7 9.3 8.6 8.4 6.2 8.8 

b. 2 6.0 5. 5 5.3 5.2 5.6 
28 .2 25.7 24 .9 23. 8 23.5 25 .2 
40.2 36.8 34.9 33. 8 33.3 35 .8 
34.9 31.7 30.4 29 .3 28.7 31.0 

Fuente: Elaboraci6n propia en base a informaciOn del Sistema 
de Cuentas Nacionales de Me xi co, varios anos. 

En Ia re1unerac1ones anuales protedio por persona, se aprecia que a nivel de Ia gran divisi6n el promedio fue 

de S8,BOO pesos, pero entre las raaas que constituyen esta gran division existen fuertes dife rencias, se 

encuentnn raaas con niveles de ingreso superiores il proaedio de Ia gran divisiOn coao oc'urre en Ia 

silvicultura con S35,800 pesos, Ia de caza y pesca con $31,000 pesos, -coaparados con los de Ia agricultura con 

$5 ,600 pesos, que a-GeaAs auestra una tendencia descendente a lo largo de este periodo. 
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REMUNERAC lO~ES PROMEDIO POR PERSONA EN LA GRAN DIVISION I 
I Variaciones relativas anuales ) 

i 
1.!.,.1 89/88 90 / 89 91190 92 / 91 93/92 ACUK. 

I TOTAL -4.4 -4.2 -7.3 -2.8 -2.0 -20.7 -4.1 

I
I A6R I CULTURA 
2 6ANADERIA 
3 SILVICULTURA r CAZA Y PESCA 

-3.9 
-6.6 
3.8 

-6.3 

-3.5 -8.5 -2.8 -2. 2 
-8.7 -3.4 -4.4 - 1.1 
-8.7 -4.9 -3.3 -1.5 
-9.1 -4 .1 -3.8 -2.0 

-4.31 -4.4 
-4.6 
-4.8 

-20.9 
-24.1 
-14.7 
-25.3 

Fuente: Elaboraci6n propia en base a 1nformaci6n del Siste•• 
de Cuentas Nacionales de ~hico, varios aiios. 

En ias va riaciones relativas anuaies nay una tendencia decreciente tanto a ni ve l de gran div1s i6n coao en todas 

las ramas, el resultado de su coaportaaiento fue negative. La que uyor perdida registrc fue Ia de caza y pesca 

con 25.3%, le sigue Ia ganaderia con 24.1% y el tercer Iugar fue para Ia agricultu ra con una variacidn 

acusulada fue de -20.9%, con una tasa 1edia del -4.2%. 
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PRODUCTIVIDAD ~EDIA POR PERSONA EN LA GRAN DIV ISI ON I 
( ~iles .de oesos a prec1os de 1980 ) 

I 
PRO~EDIO I 

1989 1990 1991 1992 1993 SEXENAL I 

I 63.8 71.3 69.3 69.7 70.0 68.8 I TOTAL 

1
1 AGRICULT URA 43.8 SI. O 48.9 48.7 48.8 48.2 
2 GANADERIA 173.3 176.6 179.S 180 .4 182.4 178. 4 

13 SILV!CULTURA 22S.2 227.7 227.1 226.0 229.9 227.2 
4 CAZA Y PESCA 185.2 180.4 181. 2 188.S 190.6 185.2 

Fuente: Elaboraci6n prop ia en base a informaci6n del Sisteu 
de Cuentas Nacionales de ~exico , varies aiios. 

La oroducti vi dad 1edia por pe rsona a nivel de la gran division para este periodo fu e de S68,800 pesos, entre 

las ra.as que la integran se aanifiestan fuertes diferencias, encontraaos aquellas que registran cant idades auy 

elevadas coao ocurre en Ia silvicultura con S227,200 pesos y en Ia de caza y pesca con SI8S, 2tl0 pesos, que 

coaparadas con Ia de la agricultura que solo alcanzo H8,200 pesos, que es la ds baja de esta gran di vision. 
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PRODUCTIVIDAD MEDIA POR PERSONA EN LA GRAN Dl\i!SIOH 1 
( Variaciones relatlvas anuales ) 

l 
89/88 90 /89 91/90 92/91 93/92 "~~~~~ -------

TOTAL 0.0 11.7 -2.9 0.6 0.5 9. 9 2. 3 

1 AGRICUL TURA 0. 9 16.5 -4 . 2 -0.5 0.3 13.0 2. 7 
2 GANADERIA -1. 3 1.9 1.6 0.5 1.1 3. 8 1.3 
3 SILVICULTURA -0 .3 1.1 -0.3 -0.5 1.7 1.8 o. 5 
4 CAZA Y PESCA -2.1 -2.5 0.4 4.0 1.1 0. 9 0. 7 

Fuente: Elaboraci6n propia en base a informacion del Sistua 
de Cuentas Nacionales de Mexico, varios aiios. 

El coapor taaiento de Ia productividad en las diferentes raaas que integran esta gran division fue irr egular, 

al f1nal del periodo el resultado fue positlvo para todas, Ia que aayor creciaiento acuaulado alcanz6 fue Ia 

agricultura con IH, le siguiO Ia ganaderia con 3.8l y el ds bajo se registr6 en Ia de caza y pesca con 0. 94. 



FOR~AC l ON DE CAPITAL 
( Participacion relatlva 

,.- I I 

I PROMEDIO 

I 1989 1990 1991 1992 1993 SEXENAL 
I 

I TOTAL GRAN DIVISION I 100.0 100.0 100 .0 100.0 100.0 100 .0 I A6R I CULTURA 15.3 16.2 13.2 12.4 14.1 14.2 

Fuente: Elaboracion propia en base a informacio n de l Sistema 
de Cuentas tjacionales de Me xico, varies aiios. 

I 

Coto se aencion6 anterioraente en Ia forucion de capital, s6lo se proporc iona inforeacion de Ia agricultura en 

ei Sistraa de Cuentas Nac ionales y el promedio dr participaoon rrlati va represent6 el 14.2I y conti nua 

aostrando Ia tendrncia a reducir su participacion. 

FOR"AC I ON DE CAPITAL 
( Variacionrs rrlativas anua les l 

I TOTAL .... " ViSIOH I 

89 /58 90/89 91/90 92 / 91 93192 ACU". 

-30.9 -5. 9 21. 4 1.1 -1 7. B -32. 1 

I AGRICULTURA -13.1 -0.1 -I. 0 -5.5 -6.1 -25.8 

Fuente: Elaborao on prop 1a en base a Informac ion del Siste•a 
de Cuentas Nacionales de Mhico, varies alios . 

T.M .C.A . 

-1.3 
-3.2 

:n las var tac iones re iativas anua les, se ooserva que el co1port aai ento de Ia agri cultu ra aa ni fes to resultados 

1egat1vos. lo que conf i r.a Ia tendenoa de cont inuar reduciendo la inversio n en esta rama, ai fi nal de l penodo 

a var iaci6n acuQul ada que registr 6 fue de -25. 8) .. 
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PROMEDIO ANUAL DE PERSONAL OCUPADO EN LA GRAN OIVISION 1 
l Participacion relativa I 

1989 1990 1991 1992 1993 
PRO"EDIO I 

SEXENAL 

TOTAL 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 _100.0 

I A6RICULTURA 85.3 84.5 85.0 84.7 84.7 84.8 
2 GANADERIA 11.7 12.4 12.1 12.3 12.3 12.2 
3 SILVICULTURA 1.5 1.5 1.5 1.5 1.4 1.5 
4 CAZA Y PESCA 1.5 1.6 1.5 1.5 1.5 1.5 

Fuente: Elaboraci6n propia en base a inforuci6n del Sistua 
de Cuentas Nacionales de "~xico, varies alios. 

En Ia que se refiere a! personal ocupado Ia uyor participaci6n relativa se registro en Ia agricultura con un 

pro1edio de 84.81 1 siguiendo en itportancia Ia ganaderla con 12.21, Jo que entre ubas rilas constituyeron el 

97% y el restante 31 le correspondio a las raus de silvicuitura y a Ia de caza y pesca. En estt tietpa H 

aprecian pocos catbios en Ia co1posici6n porcentual y unifiesta Ia itportancia que tiene con respecto a li 

poblaci6n ocupada en Ia econotla national. 
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PRO~EDIO ANUAL DE PERSONAL OCUPADO EN LA GRAN DIVISION I 
I Variaciones reiativas anuales l 

En las v.riaciones relativas anuales se aprecia que a nivel de Ia gran diYisi6n, el nivel de e1pleo se contrajo 

en 4.21, en el caso de las raus, Ia unica que 1ostr6 una tendencia positiva fue la de caza y pesca con 9.51, . 

en tanto, que las otra unifestaron resultados negatives v las de uyor pl!rdida fueron Ia de silvicultura con 

12.21 y Ia •gricultura con 4. 71. 

En este apartado se observ. que el PIB de Ia gran division con respecto al total nacional represento el 7. 51, 

unor en 0.9 puntas porcentuales en relacion al anterior sexenio. En esta gran division a Ia agricultura le 

correspondi6 el u yor porcentaje con 59.41 y en relaci6n al total national signiric6 el 4.5%, en el pri•er case 

fue superior en 0. 7 puntos porcentuales y en el segundo en 0.4 puntas porcentuales con respecto a! periodo de 

gobierno de Miguel de Ia ~adrid. La tendencia de Ia gran division I y la agricultura fue reducir su 

puticipacion con respecto al nivel nacional, en 1989 el porcentaje registrado fue de 7.b y 4.54 yen 1993 con 

7.3 y 4.51 para ubos cases. 

En el excedente de expl otacion con respecto el total national. Ia gran division represento el 9.81. y ia 

agricultura el 74, continua 1os trando el descenso 1anifestado en penodo de Looez Portillo ai perder 1.3 y 0.4 



puGtos oorcent uales reso ect1 vamen:e . La agr;cuituro fue ia ra1a que uyor partic ipacion tuvo en su gran 

ot vtsi on con i •:•. 27., que rue suoenor en 4.1 puntos porcentual es a la registrada en el sexenio anterior y fue ia 

rama de mayor crecimiento. 

En las remuneraCJones a! oersonal ocupado con respecto ai total nacional, Ia gran division 1 reoresento el 4.3t 

y ia agncultura ei 2.31., cifras infertores a las observadas en el gobiernc de ~iguei de la Kadrid en 1.8 y 1 

pu r.t os porcentuaies resoectivamente. En la dis t ribuci6n porcentual por rama de activtdad, Ia agricultura fue Ia 

oue manifesto una mayor participacion con 54. 07., inferior en 0.6 puntas porcentuales a! anter ior sexento y fue 

de las raaas aue 1ayor perdida registro. 

En las remuneraciones pro1edio por persona, Ia 1edia de !a gran division i fue de $8,400 pesos, oue fue 

inferior a la registrada con Kigue de la Kadrid y represento el 16.61 en relac16n al total national, en la 

agricultura fue de IO.Sl, inferiores a los del sexenio pasado en 5.8 y 4 puntas porcentuales respectivaaente. 

En a1bos casas se uni festo la tendencia a reducir su participation. Entre las ruas que integran est a gran 

division se aprecian diferencias significativas entre elias, encontra1os que Ia rau de caza y pesca alcanz6 

$31,000 pesos; Ia silvicultura con $35,800 pesos, po r enci1a a lo registrado en la agricultura con S5,600 

pesos, que vuelve a unifestar un descenso significative superior a! 20l en pro1edio en re!acion a! observado 

en Kiguel de ia Madrid . Con respecto a Ia productividad representaron el 16.7%, el 15.bl y el 11.6l 

respectiva1ente, esto es, a las ruuneraciones proaedio par persona cada vez les corresponde un pago 1enor en 

relaci6n a !a producttvidad oue generan en su trabaJo, 

En ia producti vtdad me dia par persona con respecto e! total nac ional, l a gran div ision 1 represent6 el 29.1Z y 

ia agri cu itu ra el 20.41., continuan con la tenaencta a reouc ir ia productt v! dad. Ent re la r a~as que ccnstituyen 

la gran d1v!s !6n 1. se aprecian ruertes dt rerancias, la ~as ele va aa se registro en ~a rua de sllvicu ltura con 

S227 ,200 ~ e so s, comp araaa con la mas ba)a Que fue en la agricuitura con 148,200 pesos, en ambos casas ia 

pracuct ,.l jaa oe ?stas o~s ra1as rue si m:l ar a ia regt strada en ei sexento de Ia "aarid. 



En relaci 6n a !a forlaCIO n oe cao1tal con resGecto <1 tot al nac1onai , ia orar. OlV!SlO n l reo reo.eru el 1. :\ y 

la agr 1cul tu ra con 0 .2~ . en aabos casas es ;nrenor a la reg 1str aJa en ei ;exen10 ant eri or en C.3 y ·'. 2 ountos 

porcentua ies respectiva1ente, taab1en se obsen a Que se cont inua ia tenoencia oescenaente de anos anteri ores. 

Del tota l de !a gran divis ion a ia agr1 cult ura ie correspond i6 el 14.ii., con io cuai se confHma ia tenoenCl a • 

re duc 1r su part1c!pac16n y perder Ia ilportanci a que tenia en los anos setent as. 

En la variable de personal ocupado en relacion al tota l nacionai, Ia gra~ div1 si on de l sector agropecuan o 

rep resento el 25.8~ y la agri cultura el 21.91, en ubos casas se ob ser va Que la tenaenc 1a es a reducir su 

par ti cipaci on, en 1989 para la pri1era fue de 27.1l y para Ia segunda con 23 . 1l, en tant o, Que pa ra 1993 fue 

de l 25.5l y 21. 6X respecti vuente, lo cual signi fi ca que la ori1era per dio 1.6 ~ puntas y la agricultura 1.2 

puntas porcentuales. A la agricultura le correspondi6 el 84 .8I de tota l de la gran di vision, si1ilar al 

registrado con "iguel de Ia "adrid. 

En este sexenio se vuelve a aanifestar Ia i1portancia Que tiene la agricultura para la econoaia, en cuanto a su 

contribut io n al PIB y al nivel del eepleo a nivel nacional, a pesar de Ia tendencia descendente que sigui6 

1ostrando a lo largo del sexenio. As i ta;bien es Ia raaa con las reeuneraciones 1.\s bajas y de 1enor 

productividad. 
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CO NCLUS I ONES 

Entre li71) y 1993 , en ~nuest ro pa1s se han v1vido camb1os de trascendental lmportanCla, es dectr , se paso del 

model o de sustltucion de iaportaci ones ai modele neo liberal. El co;oortamiento de la econos1a y ei empl eo ha 

mostrado tende nc1 as diferentes en aabos aodeios. Como se mene1on6 en el trabajo, el resu it ado de las d1ferentes 

variab les se de be en gran parte a los esq uemas de desarrollo y a las pollt icas que el Estado suste nt a. En ei 

per iodo de sust1tuci on de itportac iones -en el presente trabajo coaprende a los gobiernos de Lu is Echever ri a 

Jos~ Lopez Portillo- , ei Estado unten1 a politicas que planteaban una mayor distribucion del ingreso, control 

dir ecc ion de Ia econoa1 a, influ1a en las variab les 1acroecon61i cas para generar eapl eo y reactivar Ia econoaia, 

sus po llti cas las basaba principa lmente en el pensamiento keynes iano. 

A conti nuaci6n se auestra el coaportaaiento de las vuiables que en este trabaJO ya ha side seiialadas: El PIB 

nacional , la gran division del sector ag ropecuuio ocupo el cuarto Iugar con un 9. 5% y la ag ricul tura 

represento el 5.5X, en tanto que con respecto a su gran divis ion le correspondi6 la priaera pos ici on con un 

58 . n. El cr ec ia iento acuau lado que ambas lograron fue del 43.2% y 41.21 respectivaaente, con un creciaiento 

aedio anual del 3.2 y 2.9%, siendo las ds bajas que se registraron en Ia econoa ia nacional. 

:n cuanto a su participacion re lat iva con respecto al total nacional , tanto la gran di vi sion coao la 

1gricultura muestran una t endencia descendente, sin e1bargo Ia agr icul t ura en re lac ion a su gran divi si on se 

1antiene en cond iciones siailares en los des sexenios de gob ierno. 

n el excedente de explotacion a nivel nacional , ei sector agropecuari o ocupo el tercer Iugar con un proaedio 

el 13 .5% y Ia agricultura represento el 8. 8X y con respecto a su gran div is ion fue del 6!.5t . El crec iaiento 

: u~ulado que Iogr,;ron ar.bas en dicho pen odo rue del 46. i4 y del 57.1l, con un crecia iento aedio anual del 

,3/. v 4. 6~ respectivamente. A ntvel de gran divi s ion se aprec ia que el sect or agropecuario muest ra una 
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tenoe nc1 a a reducu su partic;pacl 6n , ia agricultu'a auae nta su contnbuciOn en l; gran divisiOn y a n;vel 

nae1anal. 

En Ia remuneratiOn de asalariados a nlVel nacional, ei sector agropecuano ocupO el quinto Iugar con un 

pro~ed io de 7.2% y Ia agricultura soia represento del 2. 61, en relatiO n a su gran di visiOn representO el 53.6%. 

En a1bos casas auestran una tendencia a reducir su participatiOn con respecto a! total nacional, Ia agricultura 

Ia incremento de ntro de su gran di vi siOn. £1 crecimiento acumulado que lograron fu e del 21.2 y del 17.8~ 

respecti va1e nt e, es importante seiia lar que en el ulti1o anode gobierno de LOpez Portillo muestra una caida auy 

drastica en ambas. La tasa 1edia anual de creci1iento que registraron fue ron de l 1. 61 y 2.0% respectiva.ente. 

En las remu ne raciones promedio par persona a ni vel nationa l, el sector agropecuano ocup o el liitao Iugar con 

respecto a ia remuneratiOn aedia national represento el 24.H y el caso de Ia agricultura significO el 15.1l, 

en ambos casas mos tr6 una tendencia descendente a lo largo de los des periodos de gob1erno. La agn cultura con 

respecto ai ingreso media por persona en su gran division represent6 el 63.1l y fue la re1uneracion ds ba;a. 

El crec imi ento acu~ulado para las dos fue del 9.21 para Ia gran divisiOn y del 19 .6X en Ia agricultura, cabe 

1ent1onar que en el ulti1o ano de gobierno de Jose L6pez aostruon una caida 1uy significativa. El cr ec iaiento 

aedio anual fue del 0.6% y del 1.4% para aabos casas. Las re1uneraciones protedio par persona a nivel oe gran 

divisiOn representO el 26 .01 de Ia producti;·i dad aedia por persona en Ia ffii sla gran di vi siOn y el casa de Ia 

ag ri cultura constituyO el 24. 0% . 

En Ia productividad aedia anual par persona a nivel national , el sector agropecuario ocupd el ~ltiao Iugar y 

rep resent a el 32 . ll: y Ia agricultura con el 21.81 con respecto a Ia 1edia naciona l y en el caso de ~sta con 

respec to a Ia de su gran divisiOn representO el 68.9%. A lo largo de ubos sexeni os se observa un increaento 

acu,uiado del 26.5 y del 28.3X respect iva;ente y su crec iti ento aedio anual fue del 2.2.% y de l 2.3X. 

En ei pro;eoi o dei personal ocupado, el sector ag ropecuan o ocupO el pruer Iugar con un 29. 7I y Ia agricu ltura 

:o n 25 .4% con respecto a! total nacional, esta rau tuvo Ia mayor par tl cipatlOn relat!Va en su gran divisiOn 
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con un 85.6X. A lo largo de los dos se xemos se aorecta oue tanto a nt vei naciona l come por r a~a redu jeron su 

participaciOn con respecto el total naciona l, asi ta1oil!n, Ia agn cu ltura en reiacion a su gran :tvlston. Ei 

creci1iento acumulado que registraron rue del 12. 7'l. para Ia <Jran diYlsion y 9.2/. para dicha rama y ia tasa 

aedia anual en aabos casas fue del 1.0 y 0.61, que son las 1~s ba)as en Ia econo1la. Esta gran di vi sion 1uestra 

la i1portancia que tiene para Ia econo1ia nacional y espec ificatente la agncultura par los porcentajes tan 

elevados que oresentan con respecto al total nacional. 

En la formaciOn de capital a nivel nacional, el sector agropecuario ocupo una part icipaci6n relativa poco 

significativa con un pro1edio del 1.2% y en la agricu ltura fue del 0. 91, en cuanto a su co1porta•iento el 

onmero auaent6 participaci6n y en la segunda lo redu jo, la agricultura con respecto a su gran divisiOn 

represent6 el 68.!X. El creci1iento acumulado que registraron par a el sector fue del 50.07. y el de la rama con 

56.6% y la tasa media anual de creciatento fue de l 3.8 y 3.2l respectiva1ente. 

En todos los casas el colportaliento de las variables .acroecon6aicas ha sido positive y responde a los 

lineaa1entos te6ricos que sustentaban el 1odelo de desarrollo. El proble1a que ~ste esque1a tra jo consigo fue 

el excesivo endeuda1iento ext erno para sostener el crecim iento econ61ico, ante el debilita1iento continuo de l 

aparato productive par Ia falta de pollticas adecuadas que propiciaran un adecuado proceso de 

industrializaci6n. Esto es, se lagrO sostener el crecieiento econ61ico ex6gena1ente y no con recursos propios 

del aparato productive. 

En lo que refiere al co•porta1 iento econ61ico de e.stas variables en el 10de lo neoliberal -gobiernos de ~iguel 

de la ~adrid y Carlos Salinas- , 1uestran ca1b1os i1portantes como consecuencia de las politicas estat al es 

adoptadas: ia no injerencia de del Estado en la actividad econ6mica, la desregulaci6n de la economia, la 

predoainancias de las !eyes del aercado: oferta y de~anda, reduc oo n ae l gas to ptib l ico, entre atras. Las 

consec uenci as de la implantaci6n del modele fueron una mayor concentrac; on del ingreso, la perdida de l code r 

adquis itivo de la clase traba)adora, Mayor desempleo, etc .. Esto s;gnifico un ca~bi o ra d1al en las pali t ic as 

aue el anterior 1odelo sustentaba. El resultado de las van ab les tue ei siguiente : 



En el PiB nac 1onaL la gran d l Vl S l ~ n de l sect or ag ropec uano GCLi PO el Qui nta luqar con un 8. :;f. y la ag n cui tura 

reoresento el 4. 7!., que ;a n1r 1es tan una tendenc;a oecrectente con respec ta ai pe r iodo de 19/tj .J 1182, en tan to 

que la aqn cu i tur a en r e i a c 1 ~ n a su gran divisio n le correspondi o la prue ra Gosic i6n con un 51. 01. , sui lar a 

la del oeriodo ant erior . El crecimiento acumul ado que amuas !ogra ra n fue de l 8. 3% y 1i.1'l. resp ectivame nte, con 

una tasa media an. ual del 0. 7 y 0. 9). , Que son 1nfer iores a las reg 1st radas en Ia fase de agotamiento del mode l a 

de sust itucion de i1portaciones. Es to no fue exclusive del sec tor agropecuario, sino de la economi a en su 

conjunto, en el aodelo de sustituci6n oe importaciones la tasa aedia de creci11iento anual fue del 6. 21. , en 

tanto_, que para el 1ode!o neoliberal so lo registro el 1.41. 

En cuanto a su participac i6n relativa con respecto a! total nacional , tanto la gran divisi on co1o la 

agr icultura siguen aostrando una tendencia descendente, sin e1bargo Ia agricultura en relac ion a su gran 

div ision se 1anti ene en condiciones siailares a las del periodo ant erior. 

En el excedente de explotaci6n nacional, el sec tor ag ropecuario ocup6 el quinto Iugar con un promedio de l 10.5% 

y Ia agricul tura con 7.21, en ambos casas es inferi or a lo obser vado du rante Ia fase de agot a~i ento de l 1odelo 

de sustituci6n de iaportaciones y con respecto a su gran division Ia agricultura represent6 el 68.1l , uyor en 

6.6 puntas porcentuales al de Ia hse anterior. El creciaiento acuaulado que lograron aabas en este periodo fue 

del 25.61 y del 34.81, con un creciaiento aedio anual del 1.9I y 2.9X respectivaaente, inferior a Ia registrado 

en el pe r iodo ante rior. A nivel de gran division se aprec ia que el sector ag ropec ua ri o auest ra una t endencia a 

reducir su parti ci pat ion, Ia agr icultura auaenta su contributi On en la gran divis:6n y a nivel nac ional se 

cont ra jo . 

En Ia reauneraci6n de asa lariados a nivel nat iona l, el agr opecuario ocup6 el s~pti1o lug ar con un pr omed io de 

5.21. inferior en 2 ountos porcentua les y para la agr icultura fue del 2.8~ superior en 0.2 puntas porcentuales 

:on respec to al penodo anterior . En relaC!Dn a su gran div isi On Ia agricu ltura represento el 54. 34 . En amoos 

:asos 1uestran una tenaencia hac1a Ia rec up erac i6n pero al f inal de ~sta etapa vuel ve a descender su 

1artic ipac i6n en el tota l naciona!. En las variaciones relat ivas acuauladas se apreci a una perdida para Ia gr an 
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di visiO n de l 50 . !I v oar a Ia agricuit ur a del 54.9%. Es i1portant e seiialar oue en ~st e periodo se observa una 

ca.da ~uy dr~stic a en amb as. La tasa med ia anual de creci1i ento que registraron fueron del -4.9 :4 y -5 .4% 

respec tivamen te. La caida del salano se hace orese nte en toda las grandes divis iones que confor1an Ia 

econo1 ia, excepto Ia de >inancieros que lagr O crecer un 2. 0:£ que esta par deba jo al que se reg istrO dura nte el 

aodelo de sust i tuciOn de ieportaciones. 

En las remuneraciones prosed io par persona a nivei nac ional, el agropecuar io oc upO el Uitiao Iugar, con 

respecto a Ia aedia nacional represent6 el 19.5:4 y en ei cuo de Ia agricultura si gn ifico el 12.5%, en a1bos 

cases continuin con Ia tendencia descendent e que se observ6 en Ia fase de agotami ento del 1odelo de 

sustituc iOn de itportac iones. La agr icultur a con respecto a su gran divisiOn represent6 el 64.21 y fue Ia 

re1unerac i6n lis baja. En las variaciones relativas acuauladas se observa una p~rd ida del bb.5X para Ia gran 

divis iOn y del 72.U en Ia agricultura, cabe aenc ionar que en ~st a fase se aprec ia un.i caida 1uy signifi cat iva. 

El crecimiento pro1edio anual fue de l -6.3X y del -6.81 para a1bos casas. Las reauneraCiones proaedio par 

persona a nivel de gran divis iOn represent6 el 15.1I de Ia productividad 1edia par persona en Ia aisu gran 

divis ion y el caso de Ia agricultura rep resent6 el 14. U, en los dos es i nferior en un prondio aproxiaado de 

10 puntas porcentuales con respecto a Ia registrado en Ia fue de agota1iento del 1odelo de sust i tuci On de 

ilportaciones. En esta variable se ap recia una caida perunente del salario de los trabajadores en todas las 

grandes divis iones, excepto ia de financieros que registr6 un creci si ento inferi or al obse rvado durante el 

aodela de sustituc i 6n de i1partac iones. 

En Ia productividad aedia anual pa r persona a nivel nacional, el agropecuario ocup6 el ul ti1o Iugar y 

represento el 30 . 0~, para Ia agri cul tura fue del 20 .7I c on respecto a Ia aed ia nacional que es inferi or a Ia 

regist ra da en el periodo an t erior. La ag ri cu it ura en relac i6n a su gran d i v i~I6n represe nt 6 el 69. n. A Ia 

largo de este periodo Ia variaciOn acumulada que se reg istro fue del -7 .01 en Ia gra n divisiOn y del 5.21 en Ia 

agricultura. El crecir111e nto ~edi o anual fue del -O.B y del -0.7 respectiva1ente. En el gobierno de Salinas se 

obse rve un camportam1ento positi ve pero no logr6 recuperar Ia perd1da que se regis t ro en el gobier no de ~igu e l 

oe la r,a.:;no . 



En el prosedio del personal acupaoo a nivel r.acional , ei sector agropecuario ocup C. el seg un do ;ugar con '""' 

26.6% y ia agr icuitura represent6 el 22.6:1 con respecto al tota l nacional, en amoos casas es infenor al 

registrado en la fase de agota1iento del modele de sust 1tuci6n de iaportaciones y auestra una tendencia 

descenden t e. La agricultura tuvo Ia mayor partic ipacion relatJva en su gran divisio n con un 84. n. El 

creci1iento acu1ulado que registraron fue de l 17.5:1 para la gran division y del 19.37. para dicha rau y Ia tasa 

1edia anual en atbos casas fue del 1.5 y 1.6%. Es importante seiialar que en a.bos el personal ocupado se 

contra jo al final del periodo de gobierno de Salinas con un pro1edio superior al 4I. La gran division del 

sector agropecuario y especlfica1ente Ia agricultura siguen manifestando Ia _ itportancia relevante que tiene 

para Ia econo1ia nacional. 

En la forucion de capital a nivel naciona l, el sector agropecuar io tuvo una participaci.on relativa poco 

significativa con un pro, edio de l 1. 3% y en Ia agricultura fue del 0;3I, en cuanto a su coaporta1iento el 

priuro autento su participaci6n y en la segunda lo redujo en 0.6 puntas porcentuales, la agricultura con 

respecto a su gran divis ion represento el 25.311 que con respecto al periodo anterior muestra unil perdida de 

42.8 puntas porcentuales. En las vuiaciones relativas acu1uladas se registro ei -18.01 para Ia gran di vision y 

pilra Ia rali con -53.91 y Ia tua aediil anual de creci1iento fue del 0.4 y -13.21 respectivamente. Es 

i1portante tencionar que el cotportuiento negative de Ia agricultura se- ha 1anifestado en los dos sexenios de 

iste 10delo yen caso dt Ia gran divisi4n se hizo presente con ei periodo de gobierno de Salinas . 

Con los resultaoos ucroecon61icos que se obtuvieron en aabos pe riodos se observa que el 1ayor creciaiento 

econ61ico se registro en Ia fase de agota1iento del 1odelo de sust itucion de 11portaci ones, asi &ismo , del 

personal ocupado, de las reauneraciones y del resto de las var iab les . En ca.bio, en el tieapo que ha 

transcur rido para iaplantar el 1odelo neoliberal, los resu ltados son 1nferiores y en algunos casas su 

co1porta1iento fue neg at i vo. 

Las vanables que tuvi eron result ados pos1tx vos son el PIB con una t asa med ia de crecim1 ento anual 1nfenor al 

2.0%, en algunas diV! Slones n1 s1qui era il egO al 1% , como se puede apreciar en ei sector agropecuano y 
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espec if!cuent e en la agri cuit ura. En el exc edente oe expl ot ac i6n, al igual que el PIB , tuvo un crtciaiento 

infe n or al 3 . 0~ en oroaedi·o anual , en el sec tor ag rooecuario solo alcan zo el 1.8% y en la ag r icu l tura fue del 

2.9I . La ;~r oduc tl vi da d aedia po r persona, sanlfesto un esta nca1 1ento, en el sector ag ropecuar io se contrajo en 

0 .8~ y la agricult ura perdi6 el o.n. La foruc ion bruta de cap ital 1ostr6 un co1por ta1 iento i rregular, en 

algunas div1siones su resultado fue oositivo y en otras negati ve, lo cier to es que en es t a fase sus resultados 

le fue ron 1enos favo ra bl es. 

En lo que se refiere al personal ocupado a nivel nacional , el creci1iento fue 1ayor durante el 1ade!o de 

susti t uci on de 11portac iones, con tasa 1edia anual del 3. 7I , en el 1adelo neoliberal s6l o regist ro I. U, el 

sector agropecuari o y Ia agricu ltura el crec i1iento fue 1ayor en el neoliberal , con una tasa proaedio anual del 

1. 5 y I.H respec tivaunte. Esto tiene una expli cacion 16g ica en Ia conc eptual izacion teon ca de l •odelo, con 

su or incipi o del usc racional izado de los factores de producci 6n, del costa de los l!l SIDS en el 1ercado. En 

este caso al caoita l le resulta 1enos costoso el t rabaj o que ha 1ostrado una contracc i6n del b7I para Ia 

divis 16n del sec tor agropecuario, en t anto que las tasas de interes se han incre1entado" elevando el costa del 

cap ita L El la expli ca el au1ento de l nivel de e1pleo en esta gran divi sion y espec i f i ca~ente en Ia ag n cu ltura. 

La unica vari ab le que 1ostr6 un co1portuiento negative fue Ia de re1uneraci 6n y particu lar•ente Ia referida 
1
al 

pro1ed io per persona , a nivel nacianal sufr i6 una cont racci 6n del 29Z, en el sector agropecuar io Ia perdida 

regi st rada fue de 67% y en la agricultura Ia cont racci6n fue de l 721. Lo que expl ica en gran parte el 

e1peora1ient o de las co nd iciones de vida de la pob lacion , al reducir enoruunte su capacidad de coapra . 

:o1o se dijo anter ior1ente , en Ia nueva di n.h ica IUnd ial , los grandes perdedores fue ron los paises 

;ubdesarroila dos, en el case de nuest ro pai s con !a iap lantac i6n de l 1odelo neo li bera l los grandes perdedores 

'ueron los t raba ]ado res al t ener que aceptar una baja permanent e en sus sala ri es. 

l costa social de Ia apll caci6 n de l modeio neolibera l ha sida 1uy elevado, por Ia reducci 6n del ~a l ar io, del 

~semp i eo generaoo , po r la reauc c16 n del gasto publico que ante rior1ent e se des tlnaba en benefi cia de Ia 



soc iedad. Pero esto se puede cons1 der ar como alga inherente a su desarrollo, donde los obJ etlvo no son : l 

bienestar social, si no el rorta leciaiento dei caoi ta l, de ios gr ades de expiotac i6n de Ia fuerza de t rabaJO y 

de una aayor concertaci on de Ia riqueza ai dest inar una menor porc i6n de Ia product ivi dad del trabajo al 

salar1o de los t rabajadores. En el aodelo de sustituci on de iaportaciones, en el sector agropecuari o las 

re1uneraC1ones representaron ei 26i: y en Ia ag ri cultura el 2 4 ~ de la product1 vi dad generada por trabajado r en 

cada una de elias, en el aodelo neo li berai ia part icipacio n se redujo a un 15.1/. pa ra el pri11er casey a 14 .1 7. 

en el segunao. 

En ~ste tieapo que ha t ranscurr ido con el aodelo neol iberal, se puede considerar coao una fase de transit ion 

hacia Ia consolidaci6n del aode io en nuestro pais, que requiere de Ia aode rn izacion dei aparato productive, a 

lo que "arx llaaa cote un aa yor desarrollo de las fuerzas productivas de l trabajo y del grado de acuau lacion 

para coapet ir en el 1ercado internacional , con las repercusiones ya iencionadas : dese~pieo y reduction del 

sa lario de los trabajadores . 

No hay que olvidar que en este periodo, el Estado ya no puede recurrir al endeudaaiento externo para segu1r 

aanteniendo el creciaiento econ6aico , par la falta de capitales y las elevadas tasas de inter~s en el aercado 

aundial. Coao alternativa proaovi6 Ia inversi on extrajera, pero esta se destine en gran parte al ~rea 

especuiativa y no al aparato productive coao ·se requer ia. Para poder cubrir el gasto p<iblico tuvo que optar par 

el incretento de I as i 1puestos, e I desp i do de tr aba jadores de I sector pub I i co, reduce i 6n de I gas to pub I ico 

principalaente los destinados a Ia seguridad social, eli mination de subsidies, entre otras aed idas, que 

repercutieron negativaaente en Ia soc iedad y printi palaente en los sectores urginados . 

Con Ia ape rtura coaercial se generaron nuevas condic iones, las cuales, contetplan una aayor producti vi dad y 

coapet itlv1dad en los aercados, que auchas eapresas de ta.aiio 1icro y pequeiio no pudieron alcanzar, vU!ndose 

obligadas a cerrar o que brar, provocando un aayor dese1p leo. Durant e el ;odelo de sustituci6n de iaportaciones , 

pa r las •edidas prot eccionistas y las poiiti cas estat aies se asegu r6 su per1anenCla en el ~ercado in te rne a s1n 

t ener que IOOlficar su est ructura produc tiva, esto es , se ravoreC16 su reproduccion y pe rm it16 que cce x1sti era 



con otras e1presas en mej ores cond iCi ones. rlo y su situac16n se ca1oi6 y al no 1oo if icar su est ructura conforae 

a los reauer 1m 1ento tuv1 eran o1.e cerrar. 

En el caso oe ia agri cultu ra, ia apertura ha promovido ia especializac iGn en ia production de productos 

ag r, ;:o las que demanda el 1ercado •undia l y que soio es posible efectuarlo en Ia agricultura capitalista. Para 

expandir el domin1o dir ecto del capital en Ia agricultura, se han pro1ovido reforus a! articulo 27 

cons ti tuc 1onal y Ja cr eacio n de ia nueva Ley Agraria, que per ~iten Ia modlficacion de l usa de ti erras ejidales 

y comunaies en favor de l cap ital , ai per1itirle su asociaci on con elias , o bien, convertirlas en urcancias 

suceptibles de colpra-venta. 

En esta nueva fase de desarrollo se han creado los 1ecanisaos para que el capital penetre en el sec t or 

agropecuario, hasta donde anterior•ente no le era per1itido lega l1ente, Ia creaci6n de un nuevo proceso de 

concentracion de tierras bajo el do1inio econ61ico del capital. Es un proceso que puede contlnuar con el 

desplazuiento de la aano de obra en el sector ag ropecuario. Esto es, proletarizar una gran par te de ca1pesinos 

que au n poseen tierra. 

Baja Ia concepCion del 1ode lo neol ibera i , - no hay oosibilidades para mejorar Ia condici6n de vida de Ia 

Joblaci6n, si es que se pretende hacerlo desde su pe rsoecti va seri a necesario busc ar aquellas acti vidades 

>c on 6mJ;:as oue puedan ser int ens ivas en mana oe obra , que oar Ia menos garant ice un 1ngreso en ia poblaci6n de 

1enores recu rsos. 
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No se puede drcir que con el todelo neolibrral ya se hayan resuelto los probluas que se generaron en el de 

sustituci6n de itportaciones, s4lo los han aplazado, tal es caso de Ia deuda publica externa que se lagro 

negociar para pagarla en un tayor lapso de tie~po. El aparato productive aiin sigo tostrando debilidades en su 

utriiCtura, u decir, no ha alcanzado el nivel que las condicionrs intrrnacionales requieren para poder 

colljletir tn el •rrcado tundial. 

Con Ia fina del TLC, sr obliga a Ia nacidn a todernizar el apuato productive para hacer frente a los esqueus 

de productividad y c01petitividad en el tercado international, aunque en U se han negociado pluos de Ia 

difertntes actividades econ6ticu que si no 11 l119ran alcanzar rn el tieipo seiialado, eus arras de Ia 

producci6n ttfrrntarin srrios probleus para su reproducci6n. 

Son IIIChol los dailos cauudos en Ia poblacUn por Ia aplicaci6n de Ia politicas neolibrralrs, que si se 

prttende Hjorar lu condiciones de vidl1 lu posibilidldes 10n cui nulas o sitpluente no existen. Es 

necesario que el Estada reoriente ill paptl, que prOIUtYi su participaci6n en Ia econotia para propiciar 

ttpleos, eltnr ularios rtales, aUMnb,r Ia productividad, itpulsu y reestructurar los procrsos de 

acutulaci6n dt capital, entre otrn tedidu. 

Es IIKtsario rtforZir Ia inversi6n p6blicil y privada para Ia produccUo de bienrs de capitil, interttdios y de 

consuo. En el cno dt Ia inversUn estatal Ill hacerSI con uyor eficiencia y no coteter los errores del 

pasada, nto es, los proyectos qut tenga sean realMnte justifiudos y propicien tl lllurrollo national. En las 

' condicionu actules si provocd 1111 tayor dependencia tecnoUgica, para superar este probleu es necesario que 

li illj)Ulll Ia investigacidn y desarrollo ttcnol6gico con uyores recursos estatales y privados, en Ia que 

participen universidades, institutes, centres y grupos de investigation. Se protuen Ia capaciticidn para Ia 

invtStigilcidn cientifiu y tecnol6giCi. 

Para ujorar las condiciones de vida de Ia poblacidn se · requiere catbiar Ia estructura actual de Ia 

distribuci6n de Ia riqueza nacional, il tnv~s, iiplicu una politica salariill y !aboral diferente. El triibajo 
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debe ;e cons1der aoo col a Ia unica fue nte de r ioueza 'I no co1o un recurso renovab le que el cap i ta l puede 

d1 so oner ae ei en cualq ui er 101ento, el sa lar1o debe recuperar su poder adqu isitivo . 

Para incre~e ntar el personal ocupado , el Estada debe reorientar sus politicas que t ienen que ver con el npleo 

y car reg i r las ac t ua les estructuras salariales, respetar las organizaciones sindicales, incrnentar el gasto 

social en sectores urginados de Ia sociedad . 

En el ca1pa donde los indices de pobreza son las lis elevados, donde se concentran los probleus ds graves, 

donde el capi tali ssa neol iberal ha provocado los aayores estr.agos, donde Ia polarizac!On de Ia produccion es 

1~s ace.ntuada, es dec i r, coexiten capitalistas y CaJIIlesinas , do nde las condiciones favorecen 1.is a los pr i1eros 

y los segundos en Ia uyor ia de los casas viven en cond iciones precari as, te1iedose que contratar co1o 

jorna leros en foru perunente o te1poral en el. caapo si n n1 ng una prestaci6n o derecho, o bien, n ve obligado 

a u igrar a las ciudades o a otros paises para poder subs istir. La posible alte rnativa ser ia: 

Buscar li neas de acci6n conjuntaaent e con las caapesinos y no i l ponerles so luciones coao ocurri6 en el pasado 

que llevaron al fracaso, ofrecerles apoyo tecn!co, diversificar sus acti vidades, desarrollar agroindustrias, 

a1pl iar el credito y que tengan acceso a este en condi ciones favorables. AI i1plntentar estas aedidas es 

necesario oue se cons idere ia zona geogrH ica, el nivel cultural y las forus de vida de los caepes i nos que se 

pretende apoyar. 

Lo ant erior no seri a posible si no se fortalece el 1ercado interne, !ograr una estabilidad aonetaria y 

cubi ari a, evi t ar la especu lac i6n, Ia ruga de cap itales , que el Es t ada ga rantice el abasteciliento de productos 

bcls icos, entre otras sedidas. En pocas pa lab ras se trata de reorientar o caabi ar el 1odelo de desarro llo 

neoliberal que actuallente sust enta el Estado y oue t anto daiio ha caus ado en Ia u yori a de Ia poblac J6n1 
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