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PREFACIO.

El presente trabajo surge de preocupaciones diversas; en primer lugar puede considerarse
como el producto de diez afios de actividad politica y social en el movimiento de masas. Y en
segundo lugar, como un esfuerzo por comprender aquellos movimientos puesto que para su
explicacion no se encontraba una respuesta satisfactoria en los marcos tedricos propuestos y
que servian de "gufas" para su cabal entendimiento, toda vez que aquéllos se comportaban de
diferente manera a lo postulado por el movimiento en el pensamiento.

Si se me preguntara cudles fueron mis fuentes de consulta para definir la naturaleza de
mi investigacidn, dirfa que fueron "numerosas"; y para ser mds preciso, diré que sobre todo
aquellas que, a la luz del marxismo, se empenaron afanosamente por darle una explicacion
al problema social en México proyectando su posibilidad en los términos de la coincidencia
entre el movimiento social y la creacion tedrica.

Sin embargo, y cabe afirmarlo con justeza, quiénes mds influyeron en la intencién del
presente estudio fueron los problemas y las contradicciones manifiestas en el seno mismo del
proceso de organizacién de masas y en las confrontaciones politicas con el Estado y su
burguesia lisa, vulgar y llana. En ese movimiento comprendi la insuficiencia de la teorfa y me
aventuré a pensar en que los escritos, acerca de la economia y de las clases sociales, guardaban
un celoso orden 1d6gico, (me refiero a los tedricos serios en el campo de la izquierda); sin
embargo, esas teorias no reflejaban el proceso socioldgico. Existia un desfasamiento, para mi,
entre esas verdaderas y apasionadas joyas de la literatura econdmica y social contempordnea
frente a la vida que transcurria por otros cauces.

El dificil y obstinado trabajo realizado como dirigente politico del Partido Comunista
Mexicano (P.C.M.), y luego del Partido Socialista Unificado de México (P.S.U.M.) en el
estado de Tabasco, desde 1976 a 1985, amén de mi inclinacion personal (sea por la profesién
agrondmica que abracé o por mi conocimiento y rechazo a la profunda miseria en que se
encuentran millones de seres humanos en el medio rural), me orillaron a profundizar en mis
tareas tedrico-prdcticas en la organizacidn campesina. Y cada paso que se daba en la tarea
organizativa transformdbase en una inquietante duda acerca de la naturaleza y las perspectivas
revolucionarias del campesinado.

La teoria demostraba fehacientemente un perfil revolucionario  del campesinado
mexicano que su practica cotidiana le negaba; su profundo individualismo y su aislamiento
social me servian, entonces, como una explicacion racional que llegaba a justificar el
oportunismo que éste mostraba frente al Estado y los partidos politicos de izquierda 6 de
derecha. Y lo disculpaba en tanto que vefa en sus actitudes una debilidad que emergia de su
profunda ignorancia; que bastaba, pensaba entonces, con hacerlos que se reconocieran como
sujetos "explotados"” por la burguesfa, demostrdndoles ademds su naturaleza de parias, para
revivir las gestas herdicas que conmovieron a México en la segunda década del presente siglo.

Una vision romdntica, extraida de la literatura que no de la vida, la que dia a dia se
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pobreza se da el proceso de diferenciacion social y que se engendran otros mds pobres que los
pobres. Aflord con ésto que habia pobres que comian de otros mds humildes que ellos; pero
también aparecid la condicién de que esos pobres menos pobres se satisfacian y afirmaban en
esa relacion. Por tal razon puse en tela de juicio la identidad que se establece, en la teoria,
entre la pobreza y la condicidn revolucionaria de los sujetos de donde desprendia la existencia
de un fendmeno social que niega la version revolucionaria del campesinado. Sin embargo, su
pobreza también reclama una reivindicacion social. Paulatinamente se desnaturaliza y se niega
la posibilidad de que crezca su patrimonio; su tierra es tan infértil como tan crecientes son sus
necesidades sociales. Pero tal condicidn contradictoria de la vida, en la teoria "revolucionaria"
se calla o no se percibe.

La confrontacion con el atraso ancestral y las contradicciones sociales en el seno de la
sociedad rural, como hoy gustan en llamarle algunos tedricos de la modernidad, empezaron
por poner en duda la naturaleza revolucionaria del campesinado. Luego, si era asi, ;Cudl,
entonces, seria su actitud frente a la pregonada revolucién d&mocrdtica y socialista?. ;Bajo qué
condiciones podria integrarse a un movimiento social que le disputase en serio el poder politico
a la burguesia mexicana?. Y algo mds, ;seria realmente posible la alianza obrero-campesina?,
(bajo qué circunstancias?.

Con todas estas interrogantes bajo el brazo y sin posibilidad de conseguir empleo,
gracias a la politica econémica de adelgazamiento del Estado, ( iniciada en 1985 con el cierre
de URAMEX vy, enseguida, del Colegio Superior de Agricultura Tropical (CSAT) donde
laboraba como profesor investigador me parecid que entre desempleado sin estudiar vy
desempleado estudiando, definitivamente era mds atractiva la segunda opcién. De ahi que mi
incorporacion a la maestria en Sociologia Rural de la Universidad Autonoma Chapingo
(UACH), tuviera como fondo las preocupaciones sefialadas, amén de las condiciones de
desempleo obligado por las circunstancias econdmicas y politicas.

Durante mi formacién académica en la U.A.CH. toda mi atencién la puse en estas
reflexiones. Lo de menos es agradecerle ampliamente esa oportunidad brindada; mas la
Universidad no es un conjunto de cosas sino que se intéigra con seres humanos -vivos o
muertos-, por lo que en la tarea de clarificar mis inquietades influyeron mis maestros del
Departamento de Sociologia Rural, mis companeros de generacion y las innumerables
discusiones que suscitaron mis controvertidas tesis que en algiin momento no fueron cabalmente
‘comprendidas.

El hombre es un ser social y su vida transcurre en constante relacion con otros hombres.
Quiero decir que, si en lo académico-cientifico le adeudo demasiado a mi Universidad, en
aquéllo de la reproduccion social -vamos, el satisfacer esa vulgaridad de comer y vestir, cuando
menos- conservo una deuda con mis companeros de lucha social, quienes no dudaron en
apoyarme econdmica y moralmente cuando mds lo necesitdbamos mi familia y yo.

Pero, a quién le debo reconocer su enorme paciencia, apoyo y estimulo permanente para
realizar y concluir mi formacién académica es a mi compariera de lucha, a mi esposa, Lic.



v

Tayde Morales Santos, quién no tan sélo tuvo que ver con la enojosa tarea de maximizar lo
minimo y atender la no menos embarazosa tarea del hogar, sino que en gran medida me brindé
su apoyo profesional, invaluable en cuestiones juridicas y teoria del Derecho, sobre todo para
profundizar en la comprensién de problemas relativos al Estado y a las clases sociales.

A mis hijas, Alexandra y Eva, un reconocimiento porque soportaron estdicamente las
restricciones padecidas a consecuencia de mi aventura intelectual emprendida.

Chapingo, México. 1990
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CAPITULO I

INTRODUCCION

Consideraciones generales

Los problemas de la Alianza obrero-campesina.

El problema de la alianza obrero campesina puede ser visto como un asunto
esencialmente politico; sin embargo y aunque en esencia lo es en tanto que se inscribe en un
proyecto de desarrollo social, su razén inmanente y su posibilidad trascienden la esfera de la
lucha ideoldgica para cobrar sustento en la proyeccién posible para el desarrollo de la
formacion econémico social (F.E.S.) especifica; pero a la vez para la accion en torno a las
grandes tareas nacionales que deben ser cumplidas en aras de destrabar aquellos frenos que
impiden la cabal liberacion de las fuerzas productivas y, por ende, la produccidon material, la
produccidn de la riqueza social.

De inmediato se ubica la orientacién politica intrinseca en la formulacion genérica de
la necesidad de tal alianza. Tiene que ver tal proposicion con el papel que desempenan los
proyectos y la accién clasista en el desarrollo social; el problema se inscribe dentro de la
concepcidn ideoldgica que sostiene al proletariado como fuerza social principal; quién, segiin
se afirma, intentando recuperar su esencia humana impulsa un proyecto propio en donde la
sociedad adquiere su verdadero rostro humano, tomando en cuenta el interés general vy
colocdndose la organizacion y el trabajo al servicio del hombre mismo.

Sélo cobra sentido la formulacidn de una alianza obrero- campesina si se visualiza al
proletariado como fuerza social transformadora. Al concebirse asi la tarea histdrica del
proletariado, la dimension de la alianza adquiere sentido concreto; por ello la tarea
democratizadora de la sociedad se observa como mediacion necesaria para el trdnsito de una
sociedad capitalista a otra de cardcter socialista.

En consecuencia, la condicién necesaria que demanda esa posibilidad radica en las
formas en que la Nacién cristaliza. Esta, como creatura burguesa y como forma que cobra
el movimiento particular de una formacion econdmico social (FES) especifica, sintetiza su
peculiar desarrollo histérico determinando a la vez las tareas inmediatas y mediatas que
impone su propio desenvolvimiento. El movimiento dialéctico de sus fuerzas productivas, sus
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relaciones sociales de produccion asi como la superestructura juridico- politica, son quiénes
configuran los principales rasgos sociales o la forma concreta que adopta la nacion.

Tenemos, por tanto, que esa nacion, la que condensa en cada etapa histdrica su propio
movimiento, llega a manifestarse como una totalidad desarrollada. Dentro de si misma se
contienen los elementos primigenios que determinan su naturaleza, su condicién real; tenemos,
por tanto, que el subdesarrollo de una nacién viene siendo el resultado de un proceso
econdmico en el que los intercambios de valor y de materia que se generan en la F.E.S.
encuentran dificultades para su libre circulacion toda vez que existen relaciones de produccién
que frenan el proceso de diferenciacién social y por ende el desarrollo de los mercados.

En este sentido el subdesarrollo retarda el proceso de construccion de las clases sociales
deformando, consecuentemente, su expresion ideoldgica. Esta es una particularidad de las
naciones subdesarrolladas que provoca un lento aunque siempre progresivo y polarizado
desarrollo de la sociedad civil, fuente indudable de las dificultades en la lucha
ideoldgico-politica que se desencadena en su seno.

Entonces, brota de inmediato la interrogante acerca de la independencia estructural de
las clases sociales y de sus proyectos toda vez que el subdesarrollo, al retardar la
diferenciacion social, dificulta su construccién y limita su independencia ideoldgica; esta
peculiaridad estructural puede confundirse con el producto de una enajenacidon que brota de
la conciencia social y no del ser. Asi lo indica el brillante trabajo de José Revueltas, en donde,
a mi juicio, se responsabiliza injustamente al Partido Comunista Mexicano de ser el principal
obstdculo para la liberacion del proletariado '; sin embargo, es preciso demostrar que esa
alienacion no mana de las profundidades de la conciencia clasista sino del peculiar desarrollo
de las condiciones materiales de vida propias de las clases que conforman a la sociedad. No
obstante, en el andlisis historico no deben tener cabida las unilateralidades y en los términos
del proyecto histérico, la burguesia, como clase, manifiesta a la vez ese proceso de alienacion;
bastaria con observar la naturaleza y el desarrollo del Estado Mexicano para darse cuenta de
ello.

Si el proletariado no se ha independizado del proyecto ideoldgico, sintetizado en la frase
y préctica del nacionalismo revolucionario, la burguesia lo ha ido haciendo muy lentamente.
En la medida que el liberalismo econdmico del actual grupo gobernante promueve una mayor
" participacion de la sociedad civil, en ¢i fondo contribuye al rompimiento de esa vieja tesis
1deoldgica donde el Estado tutela los intereses de la sociedad en su conjunto. Bajo estas
condiciones el Partido de Accion Nacional {(PAN) y la corporaciéon empresarial (COPARMEX,)
adquieren su verdadera dimensién como genuinas estructuras burguesas siendo hasta esta
época, cuando se aprestan a promoverse y proyectarse en la politica como burguesia que intenta
organizarse como conciencia nacional y por ende desarrollar su proyecto historico.

1 veéase: REVUELTAS, JOSE. Ensayo sobre un proletariado sin cabeza. Ed. Era. 0.C. No. 17. México. 1987.
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Por otro lado, el proletariado industrial eleva su resistencia. Frente al liberalismo
econdmico se abren los espacios para reconocer su dimension de clase independiente. Sin
embargo el movimiento obrero se va abriendo paso con mayores dificultades en tanto que sus
tedricos y dirigentes han abandonado la visidon clasista del movimiento social o se debaten
dentro de concepciones mecanicistas proyectando tesis propias de socialismo romdntico y por
lo mismo utépico. Las corrientes socialistas se han dispersado y hoy representan a los
movimientos politicos marginales de la sociedad; a la par se robustecen las tendencias propias
de la socialdemocracia como alternativa. En esta perspectiva desaparece lo universal para dar
paso a lo singular; negando la existencia de las clases sociales o matizando la naturaleza de sus
contradicciones, desaparece la lucha de clases al ser sustituida por el ambiguo concepto de
ciudadano o por el de individuo, como una evidente expresiéon de la "nueva" concepcidn
social.

Esta afirmacién del proyecto burgués estd en consonancia con la amplitud alcanzada por
las relaciones de produccidn capitalistas en distintas ramas de la produccién social. El
abandono de la opcidn proletaria no corresponde con el aspecto objetivo en el desarrollo sino
mds bien con la naturaleza social de sus tedricos.

El problema agrario.

La posibilidad de las alianzas entre la clase obrera y el campesinado estd condicionada
entonces por esa "enajenacion histdrica" de las fuerzas sociales, como elemento subjetivo, y
por las tareas que urgen para consolidar a México como nacidn, en el sentido objetivo. Un
elemento ideoldgico y otro estructural que no pueden aislarse a riesgo de incursionar en la me-
tafisica; por ello, también su posibilidad estd ligada con el destino que se depara al
campesinado. Si el problema agrario en México se perfila como el freno para el desarrollo de
la FES especifica ;jcudl es la posibilidad real de la alianza obrero campesina?.

En México el campesinado estd en vias de extincion. Apoyado en una endeble economia
mercantil, le resulta cada vez mds dificil reproducirse como productor individual. Su unidad de
produccién es cada vez mds improductiva frente a la economifa monopolizada y al desarrollo
acelerado de las economias de mercado. Solamente reducidos grupos de este tipo de
productores agricolas han escapado al efecto corrosivo del capital industrial sobre la produccion
individual.

El campesinado nacional sin el proteccionismo estatal y arrojado a la demoledora
concurrencia en los mercados -ya no tan sélo nacional sino internacional-, manifiesta su
incapacidad productiva haciendo caso omiso de las encendidas proclamas "autogestionarias"
apoyadas en la tesis de la "retencién y apropiacion de excedentes". El capital ha resuelto
desahuciar al campesinado, acelerando su agonia proponiéndose reducir sustancialmente su
presencia en el escenario econdmico del pais.

BIBLIOTECA CENTRAL U. A cR



Los partidos politicos.

.Y el proyecto proletario?. Se ha reducido a una expresién marginal. La mayoria de
los otrora influyentes partidos y corrientes socialistas se desnaturalizaron convirtiéndose en
organismos politicos con proyectos no-clasistas. Mostraron serias limitaciones para defender
y reformular el proyecto histdrico de la clase obrera; hoy, bajo la lucha por la democracia,
se mueven dentro de una contradiccion entre la vida y la subjetividad. En tales condiciones el
problema de la alianza obrero-campesina no tiene, para ellos, ya importancia no obstante que
hoy la vida lo reclama. Los partidos como estructuras e instrumentos que organizan y elevan
la conciencia clasista, por hoy se debaten en una crisis profunda bajo el proyecto y el interés
pequenoburgués. En ese maremagnum, reflejo de la crisis del pensamiento histdrico, sélo
pequenios destacamentos de socialistas no han sucumbido al pragmatismo buscando auin la
opcion socialista. Lo cierto es que su perspectiva histérica, como movimiento socialista,
~ contradictoriamente con la fuerza social pequefioburguesa que le organiza, hoy tiene verdadera
“ base objetiva. Sin embargo, su posibilidad exige superar la herencia populista cuyo origen estd
en la modalidad del desarrollo econdmico de México, sobre todo y particularmente en lo
referente al problema agrario.

La revolucion democratico-burguesa.

El afio de 1965, cuando se registra la desaceleracion del ritmo en el crecimiento de la
Rama Agropecuaria, significa la aurora de una nueva crisis nacional de largo alcance. Lo que
al principio parecia ser un problema de simple desaceleramiento de la produccién agropecuaria,
con el paso del tiempo se pudo comprobar que se trataba de algo mds profundo en el
movimiento econémico. El desarrollo acelerado de la economia nacional en ias dos décadas
anteriores -el milagro mexicano- promovié cambios sustanciales en la cualidad de las fuerzas
productivas. Se promovié la diversificacion econdmica y las masas no-rurales crecieron
significativamente ejerciendo una fuerte demanda de bienes de consumo no tan sélo industriales
sino también de los productos provenientes del campo.

Estos cambios, amparados por una fuerte intervencion econdmica del Estado y bajo
una politica proteccionista -sustitucion de importaciones- propiciaron cambios sustanciales no
_ tan sélo en la concentracion de capital sino también en su centralizacién adquiriendo verdaderas
formas monopolicas.

Esos cambios en calidad de las fuerzas productivas, si bien no fueron uniformes para
todas las ramas econdmicas, repercutieron significativamente en la productividad del trabajo.
Con los cambios operados en las ramas industriales se amplié vertiginosamente €l mercado
interno demanddndose no tan sélo bienes de consumo improductivo sino también aquéllos
destinados directamente a la produccién.

La productividad social crecié modificando las relaciones de intercambio social; en
general, este transito de la economia manufacturera, basada mucha de ella en la cooperacién
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simple en el trabajo a otra propiamente capitalista y monopolica, produjo movimientos
econdmicos de importancia al profundizar la expropiacion de los productores individuales con
el simple mecanismo de la concurrencia.

Las nuevas formas de produccion ampliaban sus procesos productivos apoyandose en la
aplicacion de la tecnologia moderna; su produccion mds metddica, organizada y apoyada en
criterios de optimizaciéon de los medios de produccién, colocaban a estas empresas en
condiciones inmejorables para competir ante la factoria de pequenia monta.

La presencia cada vez mds importante de las grandes corporaciones industriales ejercian
influencia sobre la productividad social. El esquema protector impuesto por el Estado les
permitia allegarse ganancias extraordinarias a la vez que aceleraban la caida de la tasa de
ganancia en la sociedad en su conjunto. 2

En todas las ramas econdmicas donde se permite el libre desplazamiento del capital, la
quiebra del pequefio empresario se manifesté prontamente.’ El artesano o el productor
individual terminé por deshacerse de sus rudimentarios medios de produccidn y se transformo
en proletario. Este proceso condujo a la acelerada desnaturalizacidn de esa clase de productores
quiénes, en algunas de las mds importantes ramas industriales, por ejemplo la azucarera, no fue
necesario el ejercicio de la violencia para despojarlos de sus medios de produccién y
proletarizarlos, sencillamente no soportaron la feroz competencia comercial.

.Y la Rama Agropecuaria?. Con el reparto agrario de 1936 se coloca la primera piedra
para el vigoroso crecimiento industrial que caracterizan a las dos décadas siguientes. La
entrega de tierras amplid significativamente el mercado interno favoreciendo un desarrollo
inusitado del capitalismo en México. Por el impulso al colectivismo agrario y el uso de
tecnologias de alta productividad -en su tiempo- esta rama se caracterizo por ser una de las mds
productivas, posiblemente al nivel de la Rama petrolera y la de energia eléctrica. Sin embargo,
su desenvolvimiento contradictorio y por la naturaleza social del principal medio de produccién
que es la tierra, se fue derivando hacia una produccion individualizada perdiendo las ventajas
que reporta la produccidn social.

Tanto los cambios internos de la rama agropecuaria como aquellos sufridos en el seno
de la economia en su conjunto, colocaron a la rama agropecuaria a la zaga del desarrollo

2 El sistema proteccionista, como politica de desarrollo, "...fue un medio artificial para fabricar fabricantes,
expropiar a los obreros independientes, capitalizar los medios de produccién y de vida de la nacién y abreviar
violentamente el transito del modo antiguo al modo moderno de produccion...” (MARX, C. El Capital. Cap. XXIV. La
lamada acumuiacion originaria. O.E. T.li. Ed. Progreso. Moscd. 1973. p.145.] Un esquema semejante de desarroilo
favorece la redistribucién del valor social producido en funcién del desarrollc tecnolégico, razén por la que de existir
obstaculos para el libre desenvolvimiento del capital se producen polarizaciones en las formas productivas.

- El modelo de desarrollo implantado por el Estado mexicano, desembocé en un capitalismo de Estado quién

junto al crecimiento del capital monopélico privado, presionaron fuertemente a la pequefia y mediana empresa modificando
tanto su peso econémico como las relaciones sociales en el conjunto de la sociedad. Véase: Industrializacion
deformada y deformante. ESTRATEGIA. Revista de Analisis politico. No. 12. México. 1976. pp. 27-33.

RIBLIOTECA CENTRAL U. A. CH.
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tecnoldgico. Las regiones geogrdficas y econdmicas se diferenciaron creando una polarizacion
interna donde el imperio de la produccién mercantil se impuso.*

Si bien es cierto que el Estado no puede avanzar plenamente al lado de la burguesia
monopolista (puesto que estd en juego su legitimidad como Estado) y que la situacién econémica
lo obliga al neoliberalismo, incapacitindolo para continuar promoviendo y sosteniendo ese
atraso estructural, tampoco puede satisfacer a los capitalistas que le apresuran reformas
sustanciales en materia agraria para abrir ese espacio econdmicamente estéril; mientras tanto,
sus ganancias las derivan invirtiendo lo acumulado en los otros espacios sociales, como capital
bancario.

Estamos, entonces, frente a un problema nacional que no puede simplificarse o
constreiirlo a la autosuficiencia alimentaria.’ Tiene que ver con la reproduccién del capital
en el conjunto de la Nacion y por tanto adquiere la dimensidn estructural. Su resolucion tiene
que ver con los proyectos politicos de todas las fuerzas sociales activas; el asunto entonces
debe analizarse en la dimension del desarrollo nacional y el modelo de pais que se desea.

Las nuevas fuerzas en la sociedad (el capital monopodlico) demandan transformaciones
en la vida econdmica de la Nacidn; el campesinado reclama condiciones humanas de vida al
nivel de las sociedades modernas; el numeroso ejército industrial de reserva, tanto en la
ciudad como en el campo, demanda trabajo. El capital reclama mds libertad, los campesinos,
justicia social; es incuestionable que este juego de fuerzas empuja haciendo uso de cada
movimiento, de toda escaramuza politica y hace acto de presencia en cada foro tanto en lo
econdmico como en los social. Algo viene desde el fondo de nuestra patria que se asemeja a
una revolucién. A una nueva revolucion democrdtico-burguesa que abra nuevos espacios
econémicos y sociales a la vez que modifique las actuales relaciones de produccion en el campo
sin que se rompa necesariamente con la esencia del modo capitalista de produccion.

* Al respecto los trabajos de BARTRA, ROGER. Estructura agraria y clases sociales en México. Ed. Era. México.
1974 y el de CEPAL. Econcmia campesina y agricuitura empresarial. Ed. Siglo XXI. México. 1982. dan cuenta de la
estructura agraria prevaleciente hasta 1970. Desde diversas interpretaciones ofrecen un diagndstico claro acerca del
proceso de polarizacién de las formas productivas y del desarrollo regional.

> En general el concepto de crisis y crisis rural se manejan bajo las tesis subconsumistas. Omitiendo el analisis
del movimiento del capital en el conjunto de la F.E.S. se orienta a explicarla por la imposibilidad de realizar la mercancia
en los marcos del mercado interno. No observan, como lo indica el Plan Nacional de Desarrollo, que "....El agotamiento
del proceso de ampliacién del producto y el ritmo sostenido de la demanda, provocaron importantes déficits en granos
y oleaginosas, deteriorando los niveles de autosuficiencia alimentaria alcanzados en afios anteriores..” (PLAN NACIONAL
DE DESARROLLO. S.P.P. Politicas sectoriales. Desarrollo Rural Integral. Mayo de 1983. p.275). Para ampliar mas acerca
de estas tendencias tedricas véase a DE LA FUENTE, JUAN y GARMENDIA GAMEZ, ARTURO. Crisis Rural: causas y
perspectivas. U.A.CH. Direccion Académica. Chapingo, México. 1980.

7
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Objetivos generales.

El presente trabajo tiene como objetivo principal establecer un marco
tedrico-metodolégico para introducirse en el estudio del problema de la Alianza
Obrero-campesina en México; pretende ser una reflexion critica sobre algunas determinantes
econdmicas y socioldgicas consideradas como esenciales para la comprension objetiva del
desarrollo nacional. Este objetivo cobra sentido en la perspectiva de la formulacién de un
planteamiento hipotético que sirva como orientacion general para ulteriores trabajos que den
mds luz acerca de la posibilidad de la Alianza Obrero-campesina en la realizacion de un
proyecto de desarrollo nacional.

La presente investigacion se considera como una investigacidon bdsica; si pretendo, por
el momento, la critica y la afirmacion de conceptos y teorias que fueron postuladas por los
fundadores del marxismo y sus continuadores, no significa de ninguna manera que su contenido
se aisle del interés especifico de que sus resultados tengan una aplicacion social. El nivel del
andlisis que se pretende obliga necesariamente a que sus aplicaciones estén al nivel del
desarrollo social en su conjunto y no de un segmento social particular o especifico.

Sin embargo, debe aceptarse que el estudio presente tiene un cardcter "exploratorio”;
lo entiendo como un trabajo que me ha permitido acercarme a la teoria y al método asi como
a los recursos y procedimientos que necesito utilizar para profundizar estudios posteriores. En
esta perspectiva, mi pretension no es , por el momento, desarrollar una teoria que enriquezca
a aquélla de la que parto; quiero extender sus proposiciones, partir de sus postulados generales
y observar las particularidades que se presentan en la- F.E.S. mexicana. Por tanto, y en este
sentido, considero que en el trabajo presente asumo la metodologfa deductivo-inductiva como
tendencia principal.

Para arribar a esa pretension ambiciosa fue necesario fijarse objetivos particulares. Asi
tenemos los siguientes objetivos particulares del presente trabajo.

1.- El presente trabajo intenta desarrollar el problema rural vinculdndolo con la F.E.S.
y observando su comportamiento a partir de los esquemas de reproduccion social en Marx.
‘Como objeto particular se persigue actualizar las diversas corrientes del pensamiento agrario
en México poniendo atencién en el método que utilizan para el desarrollo de sus teorias
agrarias, partiendo del desarrollo del concepto de totalidad aplicado a la F.E.S.. Se quieren
demostrar las limitaciones en el andlisis de la Rama agropecuaria cuando se la observa como
entidad aislada del movimiento econémico en su conjunto.

2.- Como otro de los objetivos particulares del presente estudio estd replantear los
términos sobre el problema del desarrollo nacional. Sometiendo a una revision los conceptos
de Nacidn y subdesarrollo se intenta demostrar que el México de Hoy es la expresion sintética
del proceso de acumulacién capitalista intimamente vinculado a los problemas del desarrollo
del mercado interior. El objetivo de analizar la operacion de la F.E.S. especifica, tomando
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como eje los procesos sociales de reproduccion material de la sociedad, nos permiten observar
otro tipo de procesos mads genéricos como lo son los de Nacion y subdesarrollo. ~Criticando el
concepto y la teorfa de la dependencia se pretende afirmar la necesidad de que se ponga
atencion principal en los factores endégenos de la F.E.S. particular, observdndolos como los
elementos determinantes de la Nacién quiénes explican la naturaleza del subdesarrollo.

3.- Otra de nuestras pretensiones con el presente trabajo es la reformulacion del
problema de la Crisis. Asumiendo que su comprension general sélo puede darse analizando a
la sociedad como un sistema, se pretende acercarse a la naturaleza, movimiento y solucidn de
este fendmeno social considerando que sus causas tienen su razdn principalmente en el
desenvolvimiento de la F.E.S. particular. Observdndola de esta manera y partiendo de que la
crisis es el resultado de las perturbaciones inherentes a la operacion del capital industrial, se
intenta analizar mds precisamente su comportamiento partiendo del supuesto de que la crisis
en México, como fendmeno complejo, tiene su rafz en el problema agrario. Se intenta
demostrar que erf México se imbrican tres procesos de origen distinto pero concatenados: una,
la crisis general del sistema capitalista, donde se manifiesta la crisis comercial y cuya
dimensién perturba la operacion de la F.E.S. particular. La segunda, se presenta la crisis
industrial, cuya esencia debe encontrarse dentro de la propia F.E.S., y que tiene como
condicion principal la presencia de frenos al proceso de concentracion y centralizacion de los
capitales; por su naturaleza y magnitud adopta la forma de crisis nacional. Finalmente, como
proceso, tenemos la crisis especifica de uno de los elementos componentes de la F.E.S.; en
este sentido es que se observa a la crisis agraria como el eje sobre el que gira la crisis
industrial de México.

4.- Como uno de los objetivos particulares del presente trabajo estd el analizar las causas
de la crisis agraria. Encontrar una respuesta al no-desarrollo econémico y social del agro
mexicano a partir de sus condiciones internas. Tomar en cuenta sus particularidades en el marco
del desarrollo capitalista de México en los tltimos tiempos. En esta orientacion se intenta
comprender el problema de la acumulacidon de capital en México asumiendo los problemas que
confronta su despliegue frente a la naturaleza mercantil de la economia campesina.

- 5.-Si Nacién y subdesarrollo son expresiones de los procesos de acumulacion de capital,
del desarrollo del mercado interior y sus relaciones con las formas mercantiles de la
economia, el andlisis del papel que ha jugado el Estado en el impulso de estos procesos, es
‘parte necesaria para el objetivo general trazado. Analizar el papel que ha jugado el Estado en
el desarrollo de la economfa, en grandes trazos, y especificamente en el agro mexicano, es
bdsico para comprender los efectos provocados en el desarrollo rural.

6.- Finalmente se pretende estudiar la composicion de las clases sociales tomando tres
criterios fundamentales: primero, partiendo de las formas funcionales que adopta el capital
industrial; segundo, tomando en cuenta la organizacion politica de la Nacion observdndolo en
la perspectiva regional; y tercer, a partir del grado de desarrollo de los capitales.

De conformidad con los objetivos planteados el presente trabajo se divide en dos grandes
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partes. Una primera que corresponde con el marco tedrico-metodoldgico y la segunda parte cuyo
contenido estd ligada con el desarrollo de la formacién econdmico-social mexicana a la luz de
los resultados de la investigacidn tedrica.

La primera parte se aborda en esis capitulos. En el capitulo II se revisasn los conceptos
genéricos ligados con la categoria mds general de la Sociologia como lo es la formacién
econdmicasocial (FES). La pretencidn de ubicarla como expresion del desarrollo especifico del
espacio social denominado modernamente como Nacidn, conduce a establecer las mediaciones
conceptuales entre FES y Nacion tratando entonces el problema de la totalidad y sistema social
como categorias necesarias y mediadoras para explicar los problemas de orden nacional.

En el capitulo III se aborda el problema de la Dependencia y Dominacidn criticando las
teorias que observan en la exterioridad los problemas internos de las naciones. Aqui se estudian
las relaciones nacionales y se colocan los problemas internos como sus determinantes inherentes
del capital Global Nacional, se oobserva, ya que el capitulo IV, los problemas de la acumulacién
de capital y se avanza en las razonesestructurales de las causas del subdesarrollo. Criticando
algunos teorias del subdesarrollo y apoyado en los esquemas de la reproduccidn social
desarrollados por Marx, en el segundo libro de el capital, se rescata su teoria resaltando la
importancia de los sectores I y II de la economia.

Por la importancia del mercado due necesario trabajar el capitulo V. Alli se revisan las
peculariedades de su movimiento atendiendo en particular el problema de la calidad del consumo
y su correlato con el desarrollo e interaccién de los distintos ramos econdmicos que participan
en los mercados nacionales y definen propiamente el Mercado Interno. Aqui se desemboca
finalmente en el papel que juega la Rama Agropecuaria estableciendo su impacto en el desarrollo
del mercado interno.

Si las distintas Ramas econdmicas hacen de mercado las unas para las otras y se observa

que la Rama agropecuaria (RA) presenta algunas particulariedades ligadas con la tierra y las

formas productivas que se derivan de una forma particular de vida como es el agro, Cap. VII,

también manifiesta problemas fuertes para su desenvolvimiento toda vez que la rotacién de

‘capital, la productividad de los capitales y las peculariedades que adquiere la rotacién de las

mercancias ahi producidas, favorece un rezago productivo de la RA frente a la econmia en su
conjunto.

Por ésto el Capitulo VII adquierc relevancia en el trabajo. Analizando las causas
estructurales que presionan ese movimiento diferencial en el dmbito econdmico, propio de toda
forma de producir capitalista, alli se explican problemas relativo a la contradicciéon campo-
ciudad, a la luz del rezago productivo en el campo; al ligarse con las condiciones histdricas del
sistema social en particular permite darle a la RA la dimensién que tiene en la estructura
economica nacional.

Estos elementos tedricos siven de marco tedrico para desarrollar la Segunda Parte del
Trabajo. En el Capitulo VII, partiendo de la tesis de que en México, es la cusetion agraria la
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base sobre la que descansa el subdesarrollo, en tanto que en ella se encuentra el nudo que
obstruye el desarrollo nacional, se van afirmando las particularidades de México, como Nacidn,
para avanzar, en el Capital IX, una reflexidn critica sobre el problema agrario en el México de
hoy, a la luz de las formas productivas existentes.

Finalmente, y a manera de ensayo, en el Capitulo X, se plantea una vision sobre las
clases sociales en México. Se define su presencia asumiendo las fases funcionales del capital,
la organizacidn politica de la nacién y el grado de diferenciacion de los capitales. Con estas
definiciones sobre el movimiento en su conjunto se aborda la situacién del campesinado;
tomando en cuenta la naturaleza mercantil de la produccién campesina, se ubica el papel que
juega el campesinado y el proletariado agricola dentro de un proceso social especifico.

Prevenciones finales

Sobre esta premisa hemos de asentar que el contenido del trabajo que hoy presento tiene
una finalidad que debe ser alcanzada: Establecer las bases tedrico-metodoldgicas para estudiar
la posibilidad o no de la Alianza Obrero-Campesina (AOC) en México. En el transcurso de la
lectura del documento, el lector se dard cuenta de las numerosas vetas para estudios posteriores
que deben profundizarse para extraer toda la riqueza tedrica e histdrica que encierran; en el
trabajo tan sélo se plantean puesto que es otro el objetivo que perseguimos. Sin embargo es
indudable la necesidad de reanalizarlos histéricamente como es el caso de la cuestion agraria
de méxico, desde la perspectiva "orgdnica" y coyuntural.®

Al margen de la reflexién previa, quisiera destacar lo que nos queda pendiente en
funcion al objetivo propuesto. Es el trabajo acerca del Estado y las ideologias; es la referencia
directa a la dimensién politica del proceso; es el matizar la lucha de clases elevdndola de lo
abstracto (economismo) a lo concreto (conciencia social). El lector se dard cuenta de
inmediato que los temas de ideologia, politica, Estado, etc., se trabajan al nivel de la "cosa en
si"; como elementos involucrados en una dindmica que le es aparentemente ajena al hombre.
Sin embargo, su razon estd en la forma en que se dividid la investigacién intentando resaltar
lo del ser social minimizando lo relativo a la conciencia. En la parte metodoldgica se hace
‘explicito este problema y a lo largo de la exposicién se van haciendo las aclaraciones
pertinentes.

"...en el estudio de una estructura es necesario distinguir los movimientos organicos (reiativamente

permanentes) de los movimientos que se pueden llamar ‘de coyuntura’ (y se presentan .como ocasionales,
inmediatos, casi accidentales). Los fendmenos de coyuntura dependen también de movimientos organicos, pero su
significado no es de gran importancia histdérica; dan lugar a una critica politica mezquina, cotidiana, que se
dirige a los pequefios grupos dirigentes y a las personalidades que tienen la responsabilidad inmediata del
poder. Los fendmenos orgdnicos dan lugar a la critica histérica-social que se dirige a los grandes
agrupamientos, mas alld de las personas inmediatamente responsables y del personal dirigente..." GRAMSCI,
ANTONIO. Maquiavelo y Lenin. Notas para una teoria politica marxista. Editorial Didgenes. México. 1972. p.67
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Con estas prevenciones finales no me queda mds que recordarle a quiénes incursionen
en las pdginas de este trabajo que en México, y ahora en el mundo del socialismo, las fuerzas
sociales estdn urgidas de una oxigenacion tedrica, (cuya base estd en una reflexidn critica) que
abra nuevos horizontes para una explicacién de la historia patria.

Objetivos ambiciosos y polémicos; si su presentacion provoca un minimo interés en el
campo de las ciencias sociales me daré por satisfecho. En caso contrario, diré solamente que
el trabajo no ha sido en vano, que simplemente me permiti atisbar mds ordenadamente en la
historia de mi patria.

2,
"



PRIMERA PARTE

MARCO TEORICO-METODOLOGICO.

CAPITULO II

TOTALIDAD, FORMACION ECONOMICO SOCIAL Y
.  NACION

Advertencia.

Si en las ciencias sociales su principal laboratorio es la historia y no tiene mds
instrumento de trabajo que la abstraccidn a partir de la realidad, me parece necesario explicitar
que la base tedrica sobre la que fundamento mi andlisis de la situacion nacional se inscribe en
la teorfa del marxismo cldsico. En medio del agnosticismo filoséfico que campea en el medio
intelectual y el abandono de Marx como. fildsofo, reivindicar la vigencia de su pensamiento me
parece sustancial. No obstante, ello no corresponde a una simple reivindicacion ideoldgica sino
a un profundo y sincero convencimiento de que la teoria del viejo Prometeo de Tréveris, en
lo esencial, sigue vigente.

Al fundamentar mis tesis sobre la teorfa cldsica parto de dos supuestos necesarios; el
primero, es el convencimiento de que la teoria que nos ofrece Marx, tanto en El Capital, los
Grundrisse como en los numerosos trabajos que desarrolld, no culmina cabalmente y de manera
sistemdtica todas las determinantes que influyen en el comportamiento de una F.E.S. particular
ni mucho menos ias relaciones que entre ellas se establecen para configurar lo que es el
mercado mundial. La otra idea sobre la que me afirmo es que la teorfa, al igual que el
movimiento, no tiene fin, es infinita; es decir, no existe teoria acabada toda vez que los procesos
no son estdticos, acabados, perfectos.

Asi, comparto la preocupacion de numerosos autores quienes buscan en el marxismo la
explicacién de la vida; con Dussel, su tesis acerca de lo inacabado de la teorfa marxista y quien
retomando el pensamiento de Marx plantea la necesidad de continuarlo.! Por otro lado, con

1 DUSSEL, ENRIQUE. Hacia un Marx desconocido. Ed. Siglo XXI/UAM-Iztapalapa. México. 1988. p. 340-341.
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Sereni, quien al analizar el papel jugado por Lenin en el desarrollo de la teoria marxista, se
plantea la necesidad, desde la lingiiistica, restaurar el marxismo, asumir su rigor légico-
metodoldgico y comprometido con la organizacién y fortalecimiento del proletariado.> Asi
mismo, con Kalmanovitz, quien al criticar la teoria de la dependencia, llama la atencién acerca
del método incorrecto de observar en el exterior de los procesos y no en su interior las causas
de su movimiento convocando al desarrollo de una hortodoxia renovada.?

Quisiera estar de acuerdo con Lukacs en su idea de que el marxismo ortodoxo se refiere
al método.* Sin embargo, es imposible reducirlo a eso, aun cuando, entiendo, no es el objeto
de Lukacs; no es posible lanzar por la borda la teoria elaborada por Marx para reiniciarla, a
manera de Sisisfo, negando el camino andado y las bases colocadas en el conocimiento de la
realidad social. En particular, todo ese valiosisimo trabajo dedicado a la formulacién de la
teorfa del valor, de la Historia y la organizacién social como expresion de la lucha de clases.
Con ésto me quiero deslindar de aquellos investigadores como Habermas® y Parsons® quiénes
llamdndose continuadores de Marx niegan la teoria del valor, esencia de su sistema tedrico.

Manteniendo el sentido que le dan tanto Dussel como Sereni y Kalmanovitz, al
tratamiento de la obra de Marx, en el Marco tedrico se afirman las principales consideraciones
que, atendiendo a la formulacién de Lukacs, se acerquen al método partiendo del esquema
dejado por el propio Marx.

Anderson, reclamando a los marxistas occidentales el que se hayan refugiado en los
profusos estudios acerca del arte y la cultura, rechaza los unilateralismos y define los campos
a desarrollar siguiendo las tradiciones cldsicas del materialismo historico, a saber, "...el
examen de las leyes econdmicas del movimiento del capitalismo como modo de produccion,
el andlisis de la maquinaria politica del Estado burgués y la estrategia de la lucha de clases
necesaria para derribarlo..." ’

2 SERENI, EMILIO. La categoria de "formacion econémico-social”. En, El concepto de formaciéon econémico- social.

Cuadernos Pasado y Presente. No. 49. México. 1980.

s KALMANOVITZ, SALOMON. El desarrollo tardio del capitalismo. Enfoque critico de la teoria de la dependencia.
Ed. Siglo XXI. Colombia. 1983.

4 LUKACS, G. ;Qué es el marxismo ortodoxo?. En Historia y Conciencia de Clase. Ed. Grijalbo, S.A. México. 19€89.

: HABERMAS, JURGUEN. La reconstruccion del materialismo histérico. Ed. Taurus. Madrid. 1981.
b PARSONS, TALCOT. Ensayos de Teoria sociolégica. Ed. Paidos. buenos Aires. s/f.

L ANDERSON, PERRY. Consideraciones sobre el marxismo occidental. Ed. Siglo XXI. Argentina, México, Espaiia,
Colombia. 1985. p. 59
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Totalidad

En primer lugar, se parte de la postura tedrica que comprende a la totalidad como
realidad, regulada por leyes, que se afirma en el cardcter histdrico de los procesos® y, para
el problema y estudio de la sociedad, el que se le observe como el resultado de la actividad
concreta de los hombres.

Esta pretension metodoldgica demanda enfocar el estudio bajo el amparo de la categoria
de la Totalidad; es decir, partir del andlisis de conjunto analizando sus leyes generales, sus
contradicciones y los caminos a traves de los cuales se resuelven. Por el gran avance alcanzado
en las ciencias contemporaneas sus hacedores ponen al descubierto las muiltiples relaciones
orgdnicas existentes entre los procesos objetivos particulares muy a pesar de su aparente
independencia. Sin embargo, no estd de mds prevenirse acerca de la interpretacion especifica
que se de al concepto de totalidad considerando la concepcidn filosofica que se asume acerca
de la realidad. En consecuencia, de la respuesta que se de a la pregunta ;qué es la realidad? se
determina el concepto de totalidad. Vedmos como Kosik, en su trabajo acerca de la
dialéctica de lo concreto, hace notar las diferencias que, en torno a la totalidad, existen entre
las concepciones atomistico-racionalistas, la organicista y la concepcidn dialéctica °

Totalidad significa, dird Kosik, "..realidad como un todo estructurado y dialéctico, en
el cual puede ser comprendido racionalmente cualquier hecho (clase de hechos, conjunto de
hechos)...se concibe y representa (a la realidad. R.D.) como un todo que no es solo un conjunto
de relaciones, hechos y procesos, sino también su creacidn, su estructura, su génesis..." '
por lo tanto, la comprension de la realidad y de la totalidad, como mecanismo epistemoldgico
que supera la pseudoconcrecién, es una tarea compleja en tanto que su concrecion es el
resultado dialéctico de la "concentracién de mdltiples determinaciones”, a decir de Lukacs.!!

Evidente es que la introduccién y el manejo de categorias filosoficas en el estudio de
ciertos "sectores tematizados" de la realidad derivan, la mayoria de las veces, en formula-
ciones esquemdticas y carentes de contenido. La categoria de totalidad no corrié con mejor

5 NELSON COUTINHO, C. El estructuralismo y la miseria de la razén. Ed. Era. México. D.F. 1973. p. 19

Y Este autor afirma que "En la historia del pensamiento filos6fico se revelan tres concepciones fundamentales del
todo o de la totalidad, basadas en una determinada concepcion de la realidad, que postulan los correspondientes principios
epistemoldgicos: 1) la concepcion atomistico-racionalista de Descartes a Wittgenstein, que concibe el todo como la
totalidad de los elementos y hechos mas simples; 2) la concepcion organicista y organicista-dinamica, que formaliza el
todo y afirma el predominio y la prioridad del todo sobre las partes. (Schelling, Spann); 3) la concepcién dialéctica
(Heraclito, Hegei, Marx), que concibe la realidad como un todo estructurado, que se desarrolla y crea..” KOSIK, KAREL.
Dialéctica de lo concreto. (Estudio sobre los problemas del hombre y el mundo). Editorial Grijalbo, S.A. México, D.F. 1969.
p. 63. .

10 hid. p. 63

L LUKACS, G. ;Qué es el marxismo ortodoxo?. en Historia y Conciencia de Clase. Ed. Grijalbo, S.A. México. 1969.
p. 10

aintinTECA CENTRAL U. . CH.
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suerte; Kosik ubica este yerro metodolégico como el empobrecimiento de conceptos que
desembocan en trivialidades tedricas.'”” Reducir la categoria de totalidad a la tesis de que
"..Todo estd en conexion con todo y el todo es mds que las partes..." desnaturaliza "cualquier
directriz heurfstica y principio epistemoldgico..."" en la indagacion cientifica de la existencia

objetiva.

La comprension limitada acerca de la totalidad deriva en la apreciacion falsa de la
totalidad en si.'* Sus implicaciones en el desarrollo del conocimiento no dejan de ser funestas
por la imposibilidad real de encontrar su regularidad, tendencias y proyecciones reales. Se
niega, con ésto, toda posibilidad de transformacién conducida y conciente.

Los atributos que soporta la totalidad, como los de concrecidn, estructura, génesis y
desarrollo, conducen a ubicar con rigor la naturaleza misma de tal categoria del conocimiento.
Es "cosa" que nace y se desarrolla bajo los impulsos internos responsables de su movimiento;
por ello, la subordinacién de la parte al todo resulta un contrasentido puesto que se concibe
la realidad como cosa acabada y perfecta. Estamos, a decir de Kalmanovitz, frente a una falsa
totalidad que tiene su origen en la aplicacién de la idea de totalidad proveniente de la totalidad
absoluta, carente de determinaciones, y en la cual nada puede ser conocido en la

particularidad. "

En esta dimensidn, el concepto de totalidad degrada su esencia epistemoldgica resultando
su aplicacion, en el proceso cientifico, como una trivialidad ya sefalada por Kosik. No es
posible, por tanto, derivar de ella un método investigativo que analice, por ejemplo, el estudio
particular de las distintas realidades que configuran la totalidad del mundo objetivo. Para Marx,
afirma Kalmanovitz, la totalidad no es absoluta, "...por el contrario, toda existencia pensada
como totalidad se mueve como resultado de las contradicciones entre sus partes constituyentes.
La totalidad concreta se traza, se dibuja, de acuerdo con el objeto de la investigacion,
ademads, de acuerdo con las exigencias que haga el objeto por analizar. Esto significa que
pueden existir o construirse multiples totalidades concretas explicativas, universales concretos

12 KOSIK, KAREL. Dialéctica de ....... Op cit. p. 54

13 pid. p. 56

4 "La totalidad se manifiesta en tres formas fundamentales: 1) como totalidad vacia, en la que faitan los aspectos
reflejos, la determinacion de los elementos singulares y el analisis; esta totalidad vacia excluye la refiexion, es decir, la
asimilacion de la realidad en forma de elementos aislados, y la actividad del pensamiento analitico. 2) como totalidad
abstracta, en la que el todo es formalizado frente a las partes, y a la ‘tendencia’ hipostasiada se le atribuye

una ‘realidad supérior’. A la totalidad asi entendida le falta la génesis y el desarrollo, la creacion del todo,
la estructuracion y la desestructuracion. La totalidad es un todo cerrado. 3) como mala totalidad en la que el
auténtico sujeto es sustituido por un sujeto mitologizado." KOSIK, KAREL. Dialéctica de ..... Op cit. p. 75

1 Una de las criticas mas importantes de Marx al radicalismo hegeliano se orienta precisamente contra su

pretencién de establecer la estructura légica de una sola totalidad que incluye tanto el pensamiento como la historia....La
totalidad absoluta de la dialéctica hegeliana cae en la indeterminacion pues, de acuerdo con ella, nada puede ser conocido
adecuadamente en su particularidad. KALMANOVITZ, SALOMON. El desarrollo tardio del capitalismo. (Enfoque critico
de la teoria de la dependencia). Ed. Siglo XXI. Colombia. 1983. p. 20
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o0 una totalidad compleja...."” (subrayados mios).'

La sociedad

La sociedad se corresponde con una region de la realidad objetiva y opera como un
sistema que, a decir de Kosik, funciona como un complejo de elementos que se influyen
mutuamente!’ y en donde el hombre con su actividad tedrico- prdctica, va configurdndola y
a la vez transformdndola. Lukacs observa cdmo la aplicacidn del materialismo dialéctico "..se
orienta en Marx al conocimiento de la sociedad como totalidad..."' Este enfoque,
indudablemente herencia hegeliana, transformada y humanizada, percibe a la sociedad como
una totalidad determinadg, por las necesidades sociales concretas y las formas historicas que
asume para satisfacerlas.'

La sociedad, dice Marx, es el producto de la accién reciproca de los hombres,®
definicion escueta que confluye con otros pensadores que se mueven en ese nivel de generali-
dad.” Hasta aqui es todavia un concepto abstracto, una totalidad abstracta. Explicitar su
contenido, elevarla de lo abstracto a lo concreto, implica reflejar sus determinaciones, encontrar
las leyes que las regulan, precisar su creacion y desarrollo como un todo a la luz de su
movimiento interno; es decir, observarla, como una totalidad concreta. Ascender de lo
abstracto a lo concreto implica abandonar teorias generales, aprioristicas, abordando el estudio
especifico de esa creatura de la accidn reciproca de los hombres, en su génesis, desarrollo y

16 Ibid. p.20. Véase también a KOSIK, KAREL. Dialéctica de...Op cit. p.73

17 KOSIK, KAREL. Dialéctica de....Op cit. p. 57

£ LUKACS, G. Rosa Luxemburg como marxista. En Historia y Conciencia de clase. Editorial. Grijalbo, S.A. México,
D.F. 1969.

@ "..Esta interdependencia de las necesidades y de ios trabajos por la divisiéon del trabajo y el maquinismo, hace de

la sociedad una totalidad organica superior a los individuos que la componen, una realidad objetiva independiente de sus
aspiraciones y proyectos. 'En ese sistema -escribe hegel-, lo que gobierna se presenta como la totalidad inconciente y
ciega de las necesidades y de las formas de su satisfacion. Esta totalidad no se encuentra fuera de las posibilidades del
conocimiento si se lo considera en sus condiciones de conjunto tomadas en su masa.’...." GARAUNDY, ROGER. Dios ha
muerto. Un estudio sobre Hegel. Editorial Platina. Buenos Aires. Argentina. 1965. p 69,70.

=4 MARX, C. Carta a Pavel Vasilievich Annenkov. Paris. Bruselas. 28 de diciembre de 1846. O.E. T.l. Ed. Progreso.
Mosci. 1973. p. 532-533.

2 - -
= Por ejemplo, la definicion que da Weber es la siguiente: "..Llamamos sociedad a una relacion social cuando y en

la medida en que la actitud de la accién social se inspira en una compensacion de intereses por motivos racionales (de
fines o de valores) o también una unién de intereses con igual motivacién...”". WEBER, MAX. Economia y sociedad. F.C.E.

México. 1964. p. 33
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movimiento.

La deuda de Marx con Hegel es enorme. Los profundos estudios que realizd Hegel
acerca de la dialéctica y sus consecuencias sociales, le permitieron a Marx observar y encontrar
la explicacién al movimiento social. Garaundy, retomando a Hegel, confirma que la vida social
es objetiva y sometida a leyes; es el imperio de la necesidad, dice, que se produce a si misma
de contingencias.? Bovero, al analizar la organizacién social no puede concluir otra cosa al
respecto.’ Marx, ya en su célebre Prélogo a la Contribucién a la critica de la Economia
Politica, deja sentadas las bases para explicitar sus ideas centrales acerca de las determinaciones
existentes en el seno social y cuya resultante, como unidad de lo multiple, definen la
especificidad social determinada histéricamente. No son los actos volitivos, como lo asegura
Weber, sino las condiciones materiales de existencia de la vida humana, quiénes determinan la
naturaleza de la sociedad y las condiciones particulares en que se da su desarrolllo.?

%

Sistema social

La sociedad se define esencialmente por las relaciones sociales que se establecen entre
los hombres; como elementos determinantes se ubican las relaciones sociales de produccién
(R.S.P.) que vienen a ser la base sobre la que descansan todas aquellas relaciones

= "..porqué comenzar preguntando qué es la sociedad y que es el progreso significa comenzar por el final. ;Cémo

puede llegar a una concepcion de la sociedad y el progreso en general, si no se ha estudiado en particular formacién social
alguna si no se ha sabido siquiera encarar un estudio serio, un andlisis objetivo de cualesquiera de las relaciones sociales?.
Es el sintoma mas evidente de la metafisica por la que comenzaba toda ciencia: cuando no se sabia iniciar un estudio de
los hechos, se inventaban a priori teorias generales, que siempre eran estériles...” LENIN, V.l. ;Quiénes son los ‘amigos

del pueblo’ y como luchan contra la socialdemocracia. 0.C. T.l. Ed. Salvador Allende. México. s/f. p. 154
A

& "...La vida econdémica, independiente de la psicologia individual es una realidad objetiva, sometida a leyes. Es pues,

objeto de la ciencia: ‘ese hormigueo de libertades arbitrarias engenara por si mismo determinaciones universales y ese
estado aparente de dispersion, esa privacion aparente de pensamiento, se hallan bajo el imperio de una necesidad que
se produce a si misma de contingencias. Es un espectaculo que descubre las leyes de una masa de contingencias. Es un
~ espectaculo interesante ver como actiian todas las conexiones las unas contra las otras, como se agrupan las esferas
particulares, como tienen influencia sobre otras y como experimentan los estimulos e impedimentos que reciben. Ese paso
de las determinaciones, las unas a las otras, en que no se cree al principio porque todo parece liberado a la discrecion del
libre arbitrio del individuo, y que es ante todo digno de sefialarse y tiene un parecido con el tema de los plantetas, tema
que a simple vista nos ofrece mas que movimientos sin regla, pero cuyas leyes pueden sin embargo ser conocidas.’..."
GARAUNDY, ROGER. Dios ha muerto....Op cit. p. 69-70.

E Bovero observa que la sociedad es un "...sistema de dependencia omnilateral...” . BOVERO, MICHELANGELO.
El Modelo Hegeliano-marxista. En Sociedad y Estado en la Filosofia politica moderna. F.C.E. México. 1986.

25 . o & 5 5 " . 4 T #
...Mis investigaciones dieron este resultado: que las relaciones juridicas, asi como las formas de Estado, no

pueden explicarse ni por si mismas, ni por la llamada evolucién general del espiritu humano; que se originan mas bien en
las condiciones materiales de existencia que Hegel, siguiendo el ejemplo de los ingleses y franceses del siglo XVIII,
comprendia bajo el nombre de sociedad civil;..." MARX, CARLOS. Contribucién a la Critica de la Economia Politica. Serie
Juan Marinello No. 1. Ediciones Quinto Sol. México. s/f. p. 36
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juridico-politicas que configuran la superestructura social. Como sistema de relaciones sociales,
tanto las R.S.P. como las juridico-politicas, conforman un todo en el que sus componentes no
son estructuras inertes sino que interactian modeldndose y refuncionalizdindose mutuamente.
Por sistema social se entiende, por tanto, esa complejidad de relaciones que se establecen no
tan sélo en el proceso de reproduccién de la vida material sino ademds todas aquéllas que el
hombre crea y sistematiza en la esfera de la ideologia, de la politica, de la ciencia. Advierto
de una vez la diferencia de las primeras con las segundas; aquéllas corresponden con la parte
del Ser social en donde radican los cimientos sobre las que descansan éstas. Unas son el
contenido (ser social) y las otras, tan sdlo la forma que adquieren en la conciencia de los
hombres.2

Es imposible separarles puesto que forman una unidad indisoluble; no hay idea sin
sustrato material que la soporte. No obstante es preciso diferenciarles toda vez que no son
idénticas como tampoco lo son el contenido y la forma por mds que el uno sea imposible
concebirlo sin la otra. Asi como se manifiesta una interdependencia entre ambos, asi mismo
es imposible separar el movimiento de la sociedad civil de las formas ideoldgicas que genera.
Pero también es impensable, entonces, la independencia absoluta entre ambos y aceptar por
principio que las relaciones juridico-politicas si son capaces de actuar y ejercer por si solas
influencia sobre las relaciones de produccion.

Asi como el contenido determina las formas el ser social determina la conciencia social;
pero también esta idltima, como forma, presenta una autonomia relativa’’ que, bajo
determinadas condiciones, puede ser capaz de influir determinantemente en el contenido de las
relaciones de produccidn.

El determinismo ferreo, presente en la naturaleza, brota de una necesidad ciega (como
expresion sintética de mdltiples determinaciones) y bajo el mando de procesos propios de la
materia en movimiento. En la sociedad no puede esperarse una condicion ciega y ferrea al
margen del hombre puesto que la sociedad es la sintesis de la actividad de los hombres
mismos. Asi pues, afirmar que la conciencia social (lo determinado) es incapaz de influir sobre
el ser social (lo determinante) abona la idea de la existencia de fuerzas externas, al hombre y
su actuar, quiénes determinan su existencia. Estas ideas le son totalmente ajenas al
materialismo.

Engels, cuidando de que no se les atribuyera, ni a €l ni a Marx, la idea torpe del
determinisme econdmico, siempre afirmo la importancia del efecto histérico presente en las
esferas ideoldgicas.?® Ni que decir de Lenin; su titdnico esfuerzo por desnaturalizar la "teoria

- LENIN, V.l. Materialismo y empiriocriticismo. O.C. T. XIV. Ed. Salvador Allende. México. s/f. p. 340.

21 ACADEMIA DE CIENCIAS DE LA URSS. Historia de la Filosofia. (problemas de la ideologia y la cultura). Ed.
Grijalbo, S.A. México. Barcelona. Buenos Aires. 1963. T. VI. p.279

oh ENGELS, F. Carta dirigida a Mehring, en Berlin. Londres 14 dfe julio de 1893. O.C. T. lll. Ed. Progreso. Moscu.
1973. P. 525.
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de las fuerzas productivas" que sostenfa el determinismo econdmico, fue sustentado en
numerosos trabajos cientificos y politicos; su expresién y fundamentos no dan lugar a duda vy,
cuando menos, debe ser reconocido su esfuerzo sin adjetivarlo acriticamente como un
determinista de la base econémica.?

Asumiendo, entonces, que la Sociedad Civil es la base sobre la que descansa semejante
sistema, se puede afirmar que el sistema de relaciones de produccion es segin la teoria de
Marx,"... un organismo particular con sus propias leyes de aparicion, funcionamiento y paso
a una forma superior, de conversién en otro organismo social..."*

En tal sentido, el tratamiento de las sociedades a partir de las relaciones sociales de
produccidn, a decir de Lenin, permitié observar su regularidad y su repeticién en los distintos
paises dando paso con ello a la elaboracién del concepto de Formacién Sccial.”

La actividad prdctica de la humanidad y de los hombres singulares se orienta por la
concepcidn que tienen sobre la realidad; al comprendérsele como un todo estructurado, some-
tido a leyes y como resultado de un proceso histrico que se crea y desarrolla permite al
marxismo concebir a la sociedad como totalidad *?, una totalidad tan real como las nebulosas,
a decir de Kosik, aunque no sea la misma realidad.”

Formacion Econémico Social.

Importa dejar explicita nuestra idea sobre la realidad social como un sistema social, por
lo que significa para su interpretacion y examen dentro de una totalidad econdmica. Con ésto
entramos al problema del modo de produccién y la formacién econémico-social.

La riqueza conceptual de la teorfa marxista, las condiciones de estancamiento y sobre
explotacion de los paises en vias de desarrollo, pero también el influjo de los movimientos
independentistas de colonias y paises subordinados a los imperios econdmicos del siglo XX,

™ LENIN, V.l. El contenido econdmico del populismo. O.C. T.l. Ed. Salvador Allende. México. S/F. p.427)
=9 MARX, C. Contribucién a la Critica de ia economia politica, D.E. T.l. Ed. Progreso, Mosci. 1973.

A LENIN, V.l. ;Quiénes son los ‘amigos del pueblo’ y como luchan contra los socialdemécratas. 0.C. Ed. Salvador
allende. México. s/f. p. 150-151).

o5 LUKACS, G. Rosa Luxemburg como marxista. En Historia y Conciencia de Clase. Ed. Grijalbo, S.A. México. 1969.
p.30

3 KosIK, K. Dialéctica de....op cit. p. 64
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promovieron una intensa discusion sobre las vias de desarrollo posibles.* La extensién y
profundidad del debate suscitado se fundamentd, de alguna manera, en el pensamiento
revolucionario de Marx; en él se abrevaron numerosas tendencias ideoldgicas y se fueron
construyendo conceptos relativamente inacabados en su formulacién por los cldsicos del
marxismo.

Sin embargo, habrfa que revisar con detenimiento cada una de las corrientes del
pensamiento cuyos aportes a la clarificacion de los conceptos tuvieron alguna trascendencia
tanto en lo tedrico-conceptual como en lo historico y lo filoldgico. El interés por abordar los
problemas del desarrollo demanda afirmar la necesidad de hacer un balance; por ello, dejamos
tan sélo sentada esa necesidad. En general, y es nuestra apreciacion, la profusa literatura sobre
la temdtica relativa a la F.E.S. y a los modos de produccién, refleja un tratamiento mds
politico que cientifico. Coincidiendo con Sereni, diremos que esa polémica "...no parece haber
correspondido (con) un adecuado esfuerzo de profundizacién tedrica de la nocién misma..."*

%

Junto a esta debilidad propia y resultante de la necesidad urgente de encontrar respuestas
a la tragedia social que azuela al mundo "subdesarrollado”, se desencadend otra quizd mads
negativa y relacionada con la falta de consistencia tedrica en los esquemas propuestos. Un
"paramarxismo"”, a decir de Cueva, cuyo contenido refleja una marana ideoldgica, tedrica y
politica, cuando menos desde el punto de vista marxista, afirmando, categdrico, que muchas
de estas teorias se sostuvieron "...sobre ciertas bases tedricas proporcionadas por la ciencia
social burguesa..."*

Dussel documenta el desarrollo previo de las concepciones que surgieron a partir de la
década de los 60’s.’” La teorfa de la dependencia desarrollada por André Gunder Frank® y

£

o Vér la introduccién del libro de SOLDOVNIKOV, V. y BOGOSLOVSKU, V. La experiencia histérica de desarrollo
no capitalista. Ed. Progreso. Moscu. 1975.

o8 Sereni encuentra en esta insuficiencia la excesiva politizacion que se dié en torno a la categoria de F.E.S. debate
urgido no tan sélo por el desarrollo progresivo del sistema capitalista sino también por las urgentes necesidades ante el
desarrollo acelerado del capitalismo y la profundizacién de la miseria en amplios espacios sociales a nivel mundial. Sin
cmbargo, cbservara "...aclaramos que esta lejos de nosotros el error de subestimar la importancia del analisis politico (que
es sobre todo un analisis de clase) de las actitudes de esta o aquella personalidad, de este o aquél grupo social frente a
un problema historiografico determinado. Antes bien tal analisis puede y debe proporcionarnos elementos que adquieren
una gran importancia a los efectos de una justa orientacion para nuestra investigacion, pero, en ningiin caso, pueden
sustituir a la investigacion misma, dirigida a obtener soluciones de fondo sobre las cuestiones planteadas...” SERENI,
EMILIO. La categoria de....op cit. p 56.

o6 CUEVA, AGUSTIN. El uso del concepto de modo de produccién en América Latina. En, Modos de Produccion en
Ameérica Latina. Ed. de Cultura Popular. México. 1978. p. 29

37 DUSSEL, ENRIQUE. Hacia un Marx.....Op cit. pp.313-330

385_ GUNDER FRANK, ANDRE. Capitalismo y subdesarrollo en América Latina. Editoria Signos. Buenos Aires.1970.
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continuada con mayor fundamentacion tedrica por Marini*®, observa, en su critica, lo que otros
investigadores habian encontrado como el punto débil de esa teoria frente a la base tedrica
marxista; por supuesto €ste consiste en asentar sobre las relaciones de distribucion (el
circulacionismo) los mecanismos a través de los cuales se determina el "subdesarrollo", la
naturaleza misma de la F.E.S.

En 1974, durante los trabajos del Congreso Internacional de Americanistas, fue
duramente cuestionada esta postura aduciendo que no es alli donde radican las relaciones de
explotacion sino en las mismas relaciones de produccién y la lucha de clases.*

Por otro lado, Sereni observa que una fuerte limitacién en el desarrollo tedrico fue ese
intento por hacer coincidir "...conceptos dindmicos con estdticos..." amén de reclamar el
"historicismo" en que se cayd antes que la formulacion hipotética (tedrica) se desprendiera a
partir de la indagacién sobre la génesis e incluso la etimologia de los conceptos.*!

En nosotros, para el estudio que iniciamos, cabe necesariamente asumir dos postulados
esenciales; uno, las formulaciones bdsicas acerca de la teoria del valor; el otro, la aplicacién
del método dialéctico. Por eso es que para la clarificacién conceptual partiremos de estas dos
orientaciones generales.

Bajo estas consideraciones diremos que dentro del cuerpo de categorias y conceptos el
de la F.E.S. es la categoria mds general de la sociologia y por tanto donde se manifiestan
abstracta y concretamente las propiedades de los procesos particulares que le dan origen, como
una reconstruccion racional, una representacion unitaria.*> Sin embargo, la aplicacion diversa
de esta formulacién racional se origina en apreciacion diversa dentro de las categorias del
conocimiento cuyas implicaciones, en el tratamiento de los sectores tematizados de la sociedad
-usando la expresion utilizada por Kosik-, conducen a derivaciones diversas en el orden
metodoldgico. Tal es el caso, P. C.), de considerar que el ascenso de lo abstracto a lo concreto
es el paso de un plano sensible a otro racional-como lo critica el mismo Kosik- En tanto que
esa apreciacion deriva en una vulgarizacién epistemoldgica.®

=2 Este trabajo le da contenido a la teoria de la dependencia introduciendo conceptos y categorias de la teoria
marxista. Sin embargo, no trasciende la vision circulacionista que hereda de Gunder Frank. MARINI, RUY MAURO.
Dialéctica de la dependencia. Ed. Era. México. 1973.

@ VARIOS. Modos de produccién en América Latina. Ediciones de cuitura Popular. México. 1978. p. 7-8
4 SERENI, EMILIO. La categoria de...... op cit. p.57

2 DE GORTARI, ELI. Légica general. Ed. Grijalbo. México, D.F. 1968. p. 62.

8., 2 5 5
...El método de ascenso de lo abstracto a lo concreto es el método del pensamiento; con otras palabras, esto

significa que es un movimiento que se opera en los conceptos, en el elemento de la abstracciéon. El ascenso de lo
abstracto a lo concreto no_es el paso de un plano (sensible) a otro (racional). Para que éste pueda avanzar de lo
abstracto a lo concreto, debe moverse en su propio elemento, es decir, en el plano abstracto, que es la negaciodn

de lo inmediato, de la evidencia y de lo concreto sensible. El ascenso de lo abstracto a lo concreto en un
movimiento en el que cada comienzo es abstracto, y cuya dialéctica consiste en la superacidon de esta
abstraccidon. Dicho ascenso es, pues, en general, un movimiento de la parte al todo y del todo a la parte, del
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Apoyamos, por tanto, la idea de que una totalidad econdmica caracterizada por un modo
de produccién no deja de ser abstracta para comprender los fendmenos sociales mientras se le
desligue de los elementos superestructurales que le son inherentes. Asi, para comprender los
fendmenos sociales - afirma Kosik- es fundamental observar esa totalidad no tan sélo como
totalidad econdmica (base) sino en su unidad con la superestructura: (F.E.S.).

Esta idea de los modos de produccién, como totalidad abstracta, no significa que sea
un concepto abstracto un elemento vacio de contenido y ademds ahistorico, tal como lo sugiere
Samir Amin*; su nivel de abstraccién radica en que por si mismo no refleja las miiltiples
determinaciones que definen la vida cabal, total, de una sociedad concreta. Aun mds, y siguien-
do con el razonamiento de Kosik, "..también la totalidad de base y superestructura es abstracta
si no se demuestra que es el hombre, como sujeto historico real, quién crea en el proceso de
produccién y reproduccion social la base y la superestructura, forma la realidad social como
totalidad de las relaciones sociales, instituciones e ideas, y en esta creacion de la objetiva
realidad social se crea al mismo tiempo a si mismo como ser historico y social, lleno de
sentido y potencialidad humana y realiza el proceso infinito de ‘humanizacién del
hombre’..."*

Si el movimiento de lo abstracto a lo concreto es "el método del pensamiento” puede
asegurarse que tanto las teorias sustentadas en el circulacionismo como aquellas que pretenden
asentarse en las relaciones de produccion, al concebir el paso de lo sensible a lo racional como
la aplicacidon de las categorias filosdficas de lo abstracto y lo concreto, incurren en el mismo
error metodoldgico que los conduce finalmente a concebir las estructuras dindmicas como natu-
raleza estdtica, inmdviles en su condicién general y bajo contradicciones que solo se resuelven
fuera de los mismos.

La FES es una toralidad determinada y a la vez una totalidad concreta explicativa. Su
origen y desarrollo, su produccién y reproduccion, dird Lukacs, como una determinada
totalidad econdmica, adquiere formas y contenidos propios a  partir de su propio
desenvolvimiento inmanente, sin tener que acudir a "ninguna fuerza trascendente..."*

fenémeno a la esencia y de la esencia al fendémeno, de la totalidad a la contradiccidn y de la contradiccion a
la totalidad, del objeto al sujeto y del sujeto al objeto. El progreso de lo abstracto a lo concreto como método
materialista del conocimiento de la realidad es la dialéctica de la totalidad concreta en la que se reproduce
idealmente la realidad en _todos sus planos y dimensiones..." KOSIK, KAREL. Dialéctica de lo....op cit. p.49

4“4

"El concepto de modo de produccion es un concepto abstracto que no supone ningun orden de sucesion histérica
en lo que se refiere a todo el periodo de la historia de las civilizaciones, que se extiende desde las primeras formaciones
diferenciadas hasta el capitalismo..” AMIN, SAMIR. Categorias y leyes fundamentales del capitalismo. Ed. Nuestro tiempo.
México. 1973. p. 13

45 KOSIK. KAREL. Dialéctica de ....Op cit. p. 73

" LUKACS, G. ;Qué es el marxismo ortodoxo?. En, Historia y Conciencia de clase. Ed. Grijalbo, S.A. México. 1969,
p. 18
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Hemos asentado su existencia como resultado de sus multiples determinaciones; en tal
sentido razonar a la F.E.S. bajo la tesis del reduccionismo economicista (una parte que sujeta
al todo) significa no comprender el sentido histdrico de los conceptos. De gran ayuda es el
trabajo filolégico de Sereni para dilucidar esta cuestion. Refiriéndose a la sustitucidn del
concepto forma (estdtico) por el de formacion (dindmico) que hace Marx, introduce el término
"econdémico" queriendo "...subrayar la importancia particular por él atribuida...a aquéllos
modos de producciodn...." derivando a la vez hacia la connotacidn del concepto forma que
-como herencia hegeliana- afirma la estructura intima de la cosa.*’

Asi tenemos entonces que la F.E.S., como expresién objetiva no es mds que "..un tipo
determinado de sociedad,.."* un conjunto de determinadas relaciones de produccién que en
su desarrollo constituye un determinado y complejo sistema social como el resultado de un
proceso histdrico natural. En la F.E.S., como un todo estructurado, que tiene su origen y estd
en movimiento permanente, el conocimiento de los hechos o conjunto de hechos que la
componen se traduce a la vez en el conocimiento del luga¥ que ocupan en la totalidad de
esa realidad. No es, como correctamente lo aprecia Kosik, tan sdlo aprecia el movimiento
horizontal (la relacion de las partes y el todo) sino también su dimensidn vertical (dialéctica del
fendmeno y la esencia) y su dimensidn genético-dindmica correspondiente a la creacion del todo
y a la unidad de las contradicciones.®

La F.E.S. no es solo una totalidad determinada sino la expresion de un proceso, de una
realidad dindmica y no estdtica. Es "sustancia" que cambia y no "sustancia" que caracteriza
a una época o fase histdrica inmovil y acabada. Con ésto se asevera que sus determinantes
tienen una relatividad permanente siendo posible definirlos no en su cardcter solamente sino
en su génesis, transformacidn y desaparicion a partir de sus contradicciones inmanentes.

Partimos, entonces, de una totalidad determinada, en un proceso permanentemente en
desarrollo pero que también tiene una historia. Uno de los debates fundamentales acerca de la
F.E.S. es su pretendida linearidad en el desarrollo. Sereni, apoyado en los textos de Marx y
Engels, particularmente en las cartas de Marx a Vera Zasulich, indicard que éste nunca penso
en que ese movimiento social estuviese envuelto en una especie de fatalidad histérica. Siempre
lo condiciond a las circunstancias histdricas concretas. Asi Sereni entiende el problema del
desarrollo de la F.E.S. como un progreso condicionado por las especificas condiciones histdricas

< "...Sin embargo, vale la pena observar que ya e! término mas antiguo con el que Marx y Engels designaron la

10cion de ‘formacién econdmico-social’ -el de ‘forma social (o de la sociedad)’ (Gesellschaftsform)- expresa, de todos ,
aste rol particular y preeminente que se le asigna al sistema de relaciones de produccién, a la estructura econdémica, en
a caracterizacion de toda formacién dada. Debe recordarse que en la escuela hegeliana el término ‘forma’ era ya muy
isado para designar no tanto la forma exterior, sino la estructura intima; de manera que ya estaba abierta la via

jara el pasaje de una expresion como la de ‘forma de sociedad’ o como la de ‘'forma econdmica de la sociedad’
' la de ‘formacidn econdémica de la sociedad’ o, en fin, a la de ‘formacién econémico-social’...." SERENI,
IMILIO. La categoria de....op cit. p. 66

“® ACADEMIA DE CIENCIAS DE LA URSS. Fundamentos de la filosofia marxista-leninista. Materialismo histérico.
’arte Il. Ed. Progrso. Moscu. p. 82-83

4 KOSIK, KAREL. Dialéctica de ......Op. cit. p.76

TECA CENTRAL 0. A. CK.
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dela F.E.S.

Y aqui tenemos el problema de la continuidad de la historia, aunque no se comparta la
tesis de su continuidad lineal tal como la concibid durante muchos anos el economismo. Sobre
el particular, el trabajo de Emilio Sereni arroja mucha luz. Sin embargo, en la polémica sobre
los modos de produccidén, vistos como la base que explica toda la superestructura, (vision
mecanicista que surge del economismo), poco a poco se avanzé en la idea de que el sélo
concepto de modo de produccion no era suficiente para explicar la superestructura y que ademds
de la herencia recibida a través de las fuerzas productivas, en la sociedad, las generaciones
también heredan parte del ser social (elementos superestructurales) que se trasmite y llega a
ejercer una influencia importante en la configuracién futura de la base econdmica.

Bajo estas premisas el concepto de F.E.S. se enriquece y rompe con la concepcién
organicista del conocimiento. Ya no se trata del andlisis "sectorial" o mecanicista de las rela-
ciones entre ef‘todo y las partes, entre el fendmeno y la esencia, sino que orienta hacia un
andlisis que parte del reconocimiento acerca de la complejidad dialéctica de los procesos. Es
la ruptura con la pseudoconcrecién que, a decir de Kosik, no es la negacién de la existencia
real de un conjunto de hechos sino el que se les asuma como partes independientes del todo.”

Reconocidas las principales determinaciones de la F.E.S, comprendida su naturaleza
dialéctica y afirmada como una totalidad, es menester confirmar, a su vez, que son las mismas
determinantes y su propio movimiento quienes definen, tanto en su contenido como en su
forma, los principales razgos que le identifican. Metodoldgicamente, este reconocimiento, es de
gran utilidad; sobre todo en el estudio relativo a los problemas del desarrollo. Kalmanovitz, al
elaborar su critica a la teorfa de la dependencia, por ejemplo, asegura que ante su agotamiento,
"... surgié el convencimiento entre muchos investigadores de que los factores endégenos
debfan jugar un papel mucho mds importante en el andlisis del que se les habia conocido hasta
el momento...."*! Este enfoque, dice el autor, cambia las preguntas que se le hacfan a la
historia, se internaban ya en "...la génesis de estos elementos internos y no tan solo se hacia
una historia de la dependencia...Que enfatizaran mds los elementos enddgenos de las
formaciones sociales latinoaméricanas, no significaba que las relaciones externas debian ser
relegadas al olvido...."** El investigador Enrique Semo, se adentra ya en la condicién nacional
reafirmando esta tesis.* '

En tal sentido, Kalmanovitz asume lo externo a esa totalidad parcial como elementos
necesarios para explicar algunos hechos de la F.E.S. particular. Por otra parte, Klochkovsky,

50 |bidem. p. 33

=5 KALMANOVITZ, SALOMON. El desarrollo tardio del capitalismo. Enfoque critico de la teoria de la dependencia.
Ed. Siglo XXI. Colombia. 1983. p.9-10

w

2 Ibidem. p. 10

= SEMO, ENRIQUE. Economia y Sociedad. Ed. Era. México. 1981. p. 113.
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en la parte introductoria de su libro "neocolonialismo econémico", muestra el papel influyente
que tiene el imperialismo sobre las economias de los paises en desarrollo™, sin aceptar por
ello, que el peso de lo exterior esté por encima de la inferioridad del fenémeno tratado.

Sin lugar a dudas, la presencia e influencia inequivoca de los factores externos afectan
el comportamiento de las determinantes internas de la F.E.S.; pero de ninguna manera podrian
llegar a transformarse en esenciales para su movimiento. Los estudios nacionales, por tanto,
no es posible abordarlos sin establecer con claridad el peso que tienen las relaciones
internacionales; al respecto, Gramsci lo indica admirablemente, no dejando duda acerca de la
dimensién y relevancia que ellas alcanzan.” Estos enfoques son capitales no tan solo para la
elaboracidn tedrica en lo tocante a la nacidn sino tanbién para el tratamiento econdmico de los
mercados.

Modo de produccién

El concepto de modo de produccion, como generalizacion del modo de produccién de
la vida material, es el conjunto de las relaciones de produccion reales, existentes en una socie-
dad viva y actuante "..que corresponden a una determinada fase de desarrollo de sus fuerzas
productivas materiales..."* Sin embargo, la vida econémica no explica por si misma los
procesos o grupos de procesos que se desenvuelven en la realidad social; en el sistema social
son tan sélo algunas de sus determinaciones -las mds importantes- las que, siguiendo con el
razonamiento de Marx, son "...la base real sobre la que se levanta la superestructura juridica

el Poniendo atenciéon en la dependencia econémica que padecen estos paises documenta ampliamente aspectos
tales como la inversion directa, los préstamos extranjeros, el control de los mercados, el monopolio de la tecnologia y de
los avances cientificos, etc. como elementos que subordinan a estos paises a la vez que los integran en el sistema
econémico mundial. Sin dejar de reconocer que estos fendmenos tienen una explicacion histérica y que se explican en
funcién a sus origenes como colonias, se formula la tesis de la lucha por la independencia econémica y el fortalecimiento
de su soberania proponiendo vertientes sugestivas para la formulacion de programas nacionalistas que aislen la influencia
del imperialismo. En este trabajo queda evidente el peso determinante de los centros econémicos sobre las magras
economias de los paises dependientes. en su exposicion hara ver la necesidad del mercado mundial y la diversificacion
de sus economias como requisitos basicos para trascender su condicion de paises en desarrollo. Para la economia
soviética le es ajeno el concepto de "subdesarrollo”. KLOCHKOVSKKI, L. Neocolonialismo econémico. Problemas de los
paises en desarrollo. Ed. Progreso. Mosci. 1977.

S " : % § 5 " .
3 ...{Las relaciones internacionales preceden o siguen (l6gicamente), a las relaciones sociales fundamentales?

Indudablemente las siguen. Toda renovaciéon organica en la estructura modifica también organicamente las relaciones
absolutas y relativas en el campo internacional a través de sus expresiones técnico-militares. aun la misma posicién
geografica de un Estado nacional no precede sino sigue (ldégicamente), las innovaciones estructurales, incidiendo

sobre ellas, sin embargo, en cierta medida (precisamente en la medida en que las superestructuras inciden sobre
la estructura, la politica, sobre la economia)...". GRAMSCI, A. Maquiavelo y Lenin. Ed. Didgenes, S.A. México.
1972. p. 65-66

X MARX, CARLOS. Prélogo de la Contribucién a la critica de la economia politica. O.E. T. I. Ed. Progreso. Moscu.
1973. p. 517 :
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y politica y a la que corresponden determinadas formas de conciencia social...""’

Ni el concepto abstracto (vacio, ahistérico) de Samir Amin ni modelo estructural
(esquema explicativo) de Garavalia®™; el modo de produccién -de la vida material- se desen-
vuelve bajo condiciones histdricas particulares intimamente vinculadas a su propio devenir.

Quiza de los conceptos elaborados por Marx, el mds trabajado haya sido el de Modo de
Produccién; su desarrollo posterior, a partir de las necesidades apremiantes por entender y darle
una perspectiva econdmica y social a los paises llamados dependientes, no estuvo excento de
interpretaciones que conducen al entendimiento abstracto (modo de produccidn) y concreto
(F.E.S.) de la vida social. Es en este terreno sobre el que se abona la polémica social de los
afios 70’s. No perdamos de vista, entonces, la peculiaridad en la aplicacién de las categorias
filosoficas de lo abstracto y lo concreto; sin lugar a dudas, y Samir Amin es el digno y claro
gjemplo de ese maneio categorial, su uso incorrecto se convirtié en un abuso metodolégico
cuyas resultantes fueron negativas para la afirmacion de la objetividad en el conocimiento.®

Confundir lo abstracto con lo gnoseoldgico y lo concreto con lo ontoldgico obstaculiza
la comprensidn cabal perdiendo la perspectiva de que lo concreto no significa lo sensible, lo
empirico, los "hechos"; lo concreto se da en el mismo plano del pensamiento abstracto
(gnoseoldgico) sélo que en un nivel superior donde la unidad de las multiples determinaciones
refleja la totalidad determinada.

Laclau, desnudando los errores metodolégicos en que incurre André Gunder Frank, en
su concepcion sobre la dialéctica del desarrollo y subdesarrollo, insiste en observar al concepto
de Modo de Produccion como- un -modelo, una cuasitotalidad determinada, explicativa, que
forma parte de otra mds amplia denominada como "sistema econdmico". A partir de esta
concepcion, no tiene mds opcidn que apelar a la imbricacion de los distintos modos de
produccion para "llenar"” la totalidad determinada con una sumatoria de cuasi-totalidades igual-
mente determinadas. La tnica condicién metodoldgica, tal como lo indica, es que se tome al
sistema econdmico como una totalidad (totalidad determmada) de tal forma que pueda
observarse su elemento 0 ley que establezca la unidad entre ellos.*

57 Ibid. p. 518.

36 "...El concepto de modo de produccién designa un modelo explicativo, es decir, un conjunto vinculado de hipétesis
en las cuales se han tomado elementos comunes a una serie de sociedades que se consideran de tipo similar..."”.
GARAVALIA, J.C. Modos de producciéon en América Latina. Introduccion. Cuadernos Pasado y Presente No. 40. México.
1979. p.7

= Lefebre, H. refiriendo a este problema dira "...la objetividad debe ser definida por la correspondencia de las ideas

del sujeto con el objeto, y ligada a la practica...El pensamiento Iégico y cientifico es objetivo (corresponde a su objeto)
o no es nada. Y también es universal; es decir, que se impone con una necesidad racional a todo hombre capaz de
conseguirlo, o no es nada...” LEFEBRE, HENRI-------- ---- P. 85

- LACLAU, ERNESTO. Feudalismo y capitalismo en América Latina. En Modos de Produccién en América Latina.
Cuadernos Pasado y Presente. No. 40. México 1979, Pag.39.
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Esta orientacion tedrico-metodoldgica no fue extrana a los tedricos latinoamericanos; un
destacado investigador, Ciro Cardoso, criticando la naturaleza circulacionista de la teorfa de la
dependencia, formula sus andlisis con una vision idéntica del concepto de modo de produccién. ®
No escapa al defecto filos6fico en el manejo de lo abstracto y lo concreto; sin embargo, en el
proceso mismo de su reflexion tedrica no puede menos que poner en duda los esquemas
importados, como también lo hace Assadorian®® e invitando a repensarlos, se propone elaborar
los propios.

En tal sentido Cardoso, en su polémica sobre los problemas de la teoria y el método
histdrico desarrollado por los marxistas latinoamericanos, llama a "..renunciar a la importacién
de esquemas explicativos elaborados a partir de otros procesos de evolucidn y...reconocer la
especificidad (sub. mios) de los modos de produccién coloniales de América Latina..."®

En nuestras consideraciones no concebimos al modo de produccién como un modelo;
es la expresion de la sociedad civil en particular, es la sintesis de las diversas y contradictorias
relaciones sociales de produccion existentes y vivas dentro de una totalidad determinada y
concreta. No son diversos modos de produccidén los que configuran un sistema de produccidn,
a la manera de Laclau, sino que el modo de produccién es uno solo donde se expresan las
multiples contradicciones econdmicas que nacen y se desarollan a partir de su propio
movimiento y que pueden manifestarse como una diversidad de relaciones imbricadas,
complejas, aunque nunca aisladas.

Totalidad. Formacion Economico-Social
y Nacion.

La FES, como representacion y reconstruccidn racional de un sistema social y expresion
conceptual delas complicadisimas relaciones sociales existentes y determinadas por su
movimiento histérico, se convierte en contenido fundamental para el tratamiento del problema
de lo nacional, como un momento de la sociedad capitalista. Asi, los conceptos de modo
deproduccidn y superestructura social, se transforman en herramientas indispensables para
aprehender el movimiento de lo nacional. Cada pafs se manifiesta como un sistema social; por
ello, metodoldgicamente, en el presente trabajo planteamos una correspondencia conceptual entre
F.E.S. y Nacién, asumiendo que su estudio, como FES, en su historia y proyeccién, es

- CARDOSO, CIRO. Severo Martinez Pelaez y el caracter del régimen colonial. en Modos de Producciéon en América

Latina. Cuadernos Pasado y Presente No. 40. México. 1979. p. 94

52 SEMPAT ASSADOURIAN, CARLOS. Modos de Produccién, Capitalismo y Subdesarrollo en América Latina. En
Modos de Produccién en América Latina. Cuadernos Pasado y Presente No. 40. México. 1979. p. 76.

& CARDOSO, CIRO F.S. Severo Martinez...Op. cit. p. 102.
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fundamental para la cabal comprensién de su vida social como nacién *. Bajo esta concepcion
se desnaturaliza la visidn unilateral del andlisis; se deslinda por principio con el economismo
vulgar y el sociologismo abstracto. Al concebirse a la F.E.S. como un sistema, a decir de Kosik,
como "...complejos de elementos que se incluyen mutuamente ..."* Y al observar a la Nacién
como un sistema social particular determinado por su historia, no cabe mds que reconocer la
imposibilidad de aprehender su movimiento urgando en tan sélo uno de sus elementos, el
econémico.

Sin embargo, ‘debe prevenirse contra la tentacién de negar la importancia misma del
estudio parcial o especifico de alguno de estos "elementos" componentes de la totalidad. Sin
perder de vista esa necesidad propia del intelecto (andlisis) debe hacerse incapié en que la
naturaleza e importancia de cada uno de sus elementos constitutivos dependen de el lugar que
ocupan en esta realidad. Podriamos arribar a una primera apreciacion acerca de esos "elementos"”
y es aquélla que toca la influencia diferencial de éstos sobre la totalidad y la de ésta sobre cada
uno de aquéllos.

La F.E.S. expresa una realidad social que posee una estructura en cambio permanente;
su movimiento interno, responsable directo e inmediato del desarrollo adopta formas diversas
(sistema social) dependiendo de su génesis y desarrollo mismos como Nacion. La importancia
de estudiar el modo de produccion de la vida social para cada sistema social, radica en la
necesaria ponderacion de los elementos econdmicos y su grado de influencia como parte hacia
el todo pero también para apreciar la acciéon misma del todo hacia las partes; para apreciar sus
cambios como de relaciones y su correlato con la forma nacional que asume; para comprenderle
en su génesis y desarrollo.

La forma de sociedad histdricamente determinada corresponde en esencia a las formas
que adopta la sociedad civil; la universalizacion de una forma de sociedad significa en los hechos
la universalizacién de la sociedad civil.®* Y precisamente porque la forma social estd
determinada por las relaciones sociales que defienn el modo de produccion de la vida material

'ussel,&a‘ll resplectepitdicari general, en su concepto, se esciende ahora en dos. Aqui cabe una precision. Se
habla frecuentemente de ‘naciones menos desarrolladas’, ‘paises’, etc. desde ya debemos aclarar que ‘nacién’ o ‘pais’
son formaciones sociales concretas; seria en cambio mas correcto y estricto, porque nos encontramos en el nivel
abstracto del concepto de dependencia general, hablar de capital global nacional. DUSSEL, ENRIQUE. Hacia un Marx
desconocido. Ed. Siglo XXI/UAM-IZTAPALAPA. México. 1988. p.336.

“® KOSIK, K. Dialéctica de ..... Op. cit.p.57.

5o "...La sociedad abarca toda la relacién material de los individuos en una determinada fase de desarrollo de las

fuerzas productivas. Abarca toda la vida comercial e industrial de una fase y, en este sentido, trasciende los limites de
el Estado y de la nacion. Si bien, por otra parte tiene nesesariamente que hacerse valer al exterior como nacionalidad y,
vista hacia el interior, como Estado. El término de sociedad civil aparecié en el siglo XVIIl, cuando ya las relaciones de
propiedad se habéan desprendido del marco de la comunidad antigua y medieval. la sociedad civil en cuanto tal sélo se
desarrolla con la burguesia; sin embargo, la organizacién social que se desarrolla directamente a base de la produccién
y de la relacion y que forma en todas las épocas la base del Estado y de toda otra superestructura idealista, se ha
designado siempre, invariablemente con el mismo nombre...." MARX, C. y ENGELS, F. Fuerbach. Oposicién entre ....op
cit. p. 76-77.
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se hace posible encontrar lo comun y lo re1terat1v0 que existe entre los diversos sistemas sociales
gobernados por una forma social tinica.®

El ser social, en su devenir, cobra expresiones diversas: tomando en cuenta las
peculariedades de sus potencias productivas y de sus relaciones de produccién es posible
identificar las naciones como formas concretas, como F.E.S. quiénes aun siendo relativas
(particulares) llevan en su seno lo universal. Y lo que importa es €sto puesto que, partiendo de
una forma de sociedad establecida en el momento histdrico que se analiza cada F.E.S. particular
(definida no por la particularidad de sus relaciones de produccidon puesto que éstas son su
elemento universal) mantiene su independencia relativa frente a otras precisamente por su natura-
leza juridico-politica. Estas peculaliaridades nacionales estdn determinadas tanto por la forma
en que se organiza el ejercicio del poder ptblico como por el dominio ejercido dentro de una
territoriaridad. ® Por lo mismo, cuando tratamos esas formas sociales relativas (naciones)
admitimos la presencia de las relaciones esenciales que sustancian a una forma de sociedad que
se universaliza.

Una FES, como totalidad relativa, no niega la forma social, como totalidad universal,
sino que la afirma; estas existencias sociales no son excluyentes sino que se condicionan
nutuamente. Se entiende asi en cuanto que sus bases ecendmicas estdn enraizadas en una
sociedad civil universalizada ouesto que manifiesta relaciones sociales comunes; sin embargo,
por su condicién nacional no pueden aprehenderse de otra manera mds que a traveés del estudio
de la particularidad que le imprime su propio desarrollo histérico.

El hecho de que una Nacidén manifieste especificidades propias ante la esencia de la forma
social capitalista, es evidencia no de una negacién abstracta sino de su condicidn intriseca
plagada de contradicciones concretas unificada tan sélo por la dominancia de la relacion
econdmica universalizada pero sustraida por sus pecualidades econémicas, por sus vinculos con
el gjercisio del poder publico y el dominio particular de territorios delimitados dentro y por su
mismo proceso histdrico.

Y aqui estd el problema del método. Analizar una FES como Nacidén nos remite al
estudio de sus origenes y desarrollo como nacién concreta, lo que no significa de ninguna
manera observarla como entidad separada del contexto mundial; en tal sentido resulta esencial
tomar en cuenta al hombre y sus intereses de carne y hueso en su movimiento histérico como
clases sociales qué en su afdn por incorporazrse al desrrollo universal, configura espacios
especificos, "pedazos" de sociedad, que en la moderna teoria del derecho se dominan
naciones.® :

7 LENIN, V.I. El contenido econémico del populismo. O.C. T. I. Ed. Salvador Allende. México. s/f. pp. 426-428.

" CANIZARES, DIEGO. Teoria del derecho. Ed. Puebla y Educacién. La Habana, Cuba 1979 pp. 144-146.

69 5 o " .08 y
Las formas de comunidad entre los hombres guardan estrechos vinculos con el caracter del régimen social y

cambian al mismo tiempo que éste....El fendmeno de la nacién no podia darse dentro de las sociedades esclavista y feudal
Jor imposible en esos sistemas la comunidad de vinculos econémicos (mas ligados con los vinculos de parentezco
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La nacion como expresion del sistema social abarca tanto las relaciones materiales como
aquellas de naturaleza juridico-politica, ™ Es el resultado del grado de adelanto de la sociedad
civil; pero también es una expresion concreta de la lucha entre los opuestos sociales. La nacién
es en esencia sintesis de su desarrollo de su produccidn y su correspondiente, divisién del trabajo
de la ampliacién de los mercados en espacios territoriales especificos pero también de la herencia
juridica-politica, de las tradiciones, costumbres y cultura de los grupos sociales que le dan
origen. La sociedad civil adquiere dimensiones diversas dependiendo del grado de desarrollo de
las tres determinantes economicas indicadas. Es tal su significancia interna que su naturaleza
especifica determina su condicién de nacién puesto que ante otras naciones se expresa como
nacién haciéndose valer, en su interior, como Estado”*

La contruccion de la Nacion

El siglo XX, es el siglo de la consolidacién de las naciones. Efectivamente, en este
movimiento secular se configuraron el mayor nimero de naciones que registra la historia de la
humanidad. No obstante, es una verdad a medias puesto que asi como de los desprendimientos
de las colonias de los viejos imperios se configuraron nuevas nacionalidades, aquéllos avanzan
hacia su superacidon (negdndose como naciones particulares) para hacer de Europa una sola
nacion bajo un nuevo Estado.

La humanidad continta trabajando en sentido progresivo; avanza inexorablemente hacia
su universalizacion remontando las viejas formaciones econdmico sociales (FES), renovando sus
dimensiones y posibilidades; pero también esa universalizacién de la forma capitalista en la
sociedad, avanza en la medida que se afirman identidades sociales negadas y sojuzgadas bajo el
anacronico dominio colonial. Este fendmeno contradictorio afirma nuevas identidades
territoriales, culturales y econdmicas (Europa como ejemplo) mientras que se van consolidando
otras cuyos valores, territorios y economias aparecen sojuzgadas indirectamente por los imperios

consanguineo. R.D.) que es la condicion necesaria para una unidad territorial duradera y una unidad estable de cultura...”
{sub.mios) DIEGO CANIZARES, FERNANDO. Teoria del Estado. Ed. Pueblo y Educacién. La Habana, Cuba. 1979. pp 40-

41

w Tena Ramirez, en su libro sobre " Derecho Constitucional Mexicano" indica que el problema de la territorialidad
corresponde mas a la teoria del Estado que al Derecho Constitucional. Sin embargo apunta que: "...Admitece
generalmente que el territorio es uno de los elementos constitutivos del Estado, al igual que lo son el poder de mando y
la poblacién. En forma suscinta, el concepto de Estado se integra por la existencia de un poder publico ejercido sobre la
poblacion comprendida dentro de un espacio territorial determinado....El poder piblico (por autonomacia del Estado), al
hacer uso de su imperio sobre la poblacién dentro del territorio, excluye en la orbita internacional) todo poder extrafio e
incluye en la zona del derecho interno a todas las gentes que viven dentro del territorio. De este modo podemos afirmar
con Kelsen que el territorio de un Estado no es otra cosa que el ambito espacial de validez del orden juridico llamado
Estado...."” (sub. mios) TENA RAMIREZ, FELIPE. Derecho Constitucional Mexicano. Ed. Porrua. México. 1970. p. 181.

L MARX, C. y ENGELS, F. FERMEBACH. Oposicién entre las concepciones materialistas e idealistas. (1er. Capitulo
de la Ideologia Alemana). O. E. T. |. Ed. Progreso. Moscu. 1973. p. 76.
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a través del neocolonialismo.”

Baste recordar los actuales y drdmaticos casos del pueblo palestino y de las comunidades
negras en la region de Sudéfrica.

Ese proceso de afirmacion y negacion de las nacionalidades no es polar como tampoco
lineal. El camino que se transita hacia la "madurez nacional" se corresponde con un complejo
proceso econdmico y social mediado por la condicidn particular de las clases sociales, sus
tradiciones y su cultura. La nacién empieza a construirse con la definicion de un territorio, con
el ejercicio de un espacio econémico y jurisdiccional” que puede afirmarse con la identidad
cultural e indiomdtica pero principalmente por el ejercicio de un poder publico detentado por el
Estado™

Si puede precisarse cudndo se inicia la construccion de una nacidn, (al proclamarse
juridicamente su independencia y definir un Gobierno propio) dificil es determinar en que tiempo
logra su madurez, su desarrollo completo. Desarrollo pleno como Nacidn significa esencialmente
desarrollo cabal de las relaciones sociales que corresponden a la naturaleza de la FES. Se afirma
con ésto, que una FES bajo el dominio de relaciones sociales de produccion capitalistas, sélo
alcanza su madurez cuando éstas se desenvuelven sin obstdculos econdmicos o sociales. Es decir,
la Nacion madura se corresponde con una sociedad plenamente capitalista.

Entre el concierto de naciones que se funden para desaparecer, dando paso a una nueva
nacionalidad, y aquéllas que nacen y empiezan a delinear sus contornos sociales propios, existen
otras que a pesar de haberse definido su nacimiento ya hace mds de un siglo, todavia no
encuentran su via para llegar a madurar como naciones.

Las burguesias nacionales no son abstracciones sino organismos vivos y actuantes; la
existencia de fronteras nacionales lo indica palpablemente. Subordinadas o dominantes, existen
y se enfrentan entre si por intereses "nacionales”. Ello significa entonces que sus contradicciones
como clase universal no estdn superadas; no obstante debe entenderse que en la época actual
tamafias contradicciones buscan salidas mds civilizadas que por medio de la violencia y la
guerra. La burguesia aprende de la historia. Por eso, ahora ven, con mds inteligencia, en la
fusién de las naciones, una salida a sus contradicciones que no tiene el costo que acarrea la
destruccion de los pueblos, como lo testimonian los dolorosos sucesos de las guerras pasadas.

72 KLOCHOVSKI, L. Neocolonialismo...Op. cit. p. 3-4

& "...La jurisdiccién consiste en la facultad de dictar leyes y de aplicarlas dentro de determinado territorio...." TENA

RAMIREZ, FELIPE. Derecho Constitucional....Op cit. p. 187.

" "...El ser nacional de una comunidad humana no puede existir sino a condiciéon de que dicha comunidad esté

vinculada entre si por el mismo idioma, por el mismo territorio, por la misma econémia y la misma cultura. La ausencia
de cualquiera de estos factores hace perder a la comunidad humana de que se trate, su condicén de ser nacional...".
REVUELTAS, JOSE. Posibilidades y limitaciones del Mexicano. En, Ensayos sobre México. 1975. p.46
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Asi, la ampliacién de mercados avanza con la ruptura de fronteras y no como antafio, a
través de la conquista guerrera de "espacios vitales". La reunificacién alemana preocupa mds
a los paises europeos por la tendencia inversa que puede desatarse y contraponerse a la
aspiracion unificadora de Europa con la unidad de las dos mitades escindidas hace ya 45 afios.

Por otro lado, Estados Unidos se frota las manos frente a un mercado potencial de 400
millones de consumidores apareciendo, a esta alturas, su denonada lucha "democratizadora" en
latinoamérica, como una opcién demasiado costosa frente a la posibilidad de romper fronteras
con México y Canada.

Japén y los paises de la Cuenca del Pacifico no se quedan al margen del proceso
unificador que se muestra en el plano internacional.

Parece que ahora ex1ste el convencimiento que brota de la experiencia histdrica, de que
la horda militar destruye y I6s mercados comunes fortalecen. La burguesia imperialista aprendié
a civilizar la guerra; y quiérase o no ese camino garantiza un sendero mds seguro para el
desarrollo mismo de la sociedad capitalista en la tendencia acelerada hacia su universalizacidn.

Son comprensibles las enormes dificultades que ese reacomodo de fuerzas econdmicas
suscita. Quiénes profesan la vision mesidnica del desarrollo econdmico sélo verdn en este
proceso una formula mds ideada por los paises imperealistas y cuyo resultado serd su
fortalecimiento y mayor perdurabilidad como sistema, lo cual es cierto aunque no absolutamente
cierto. De suyo se comprende que esa orientacidn econdmica trae consigo un proceso de
fortalecimiento de los grandes truts y corporaciones multinacionales; seguramente significard
un desarrollo mds profundo y vasto de las Fuerzas Productivas ademds de un espacio
inconmensurable sobre el que actuard la Ley del Valor y por ende el proceso de acumulacidn
capitalista; lo que significa en los hechos es que asi mismo la concurrencia cambiard de forma
y se dard bajo una guerra intensa -competencia entre truts- que desencadenard futuras
conmociones sociales.

&

Sin embargo, la aﬁrmacwn de este proceso necesita la negacion de los anteriores.
Digdmoslo de otra manera; para - las antigiias naciones, eliminar los viejos estados y redimen-
sionar la sociedad civil que les soportan, es una necesidad histdrica. Y este proceso tiene como
base no la politica que imponga tal o cual gobierno o grupos de gobiernos sino que dependerd
de la lucha de clases interna, como también de la postura de las burguesias nacionales hacia
el Gobierno que les represente como efecto del proceso unificador.

La internacionalizacidn del capital, a través de los "mercomunes" o como inversiones
monopdlico-extranjeras pueden constituir un freno para el desarrollo de las fracciones
burguesas nacionales persistentes sobre todo en aquellas naciones que no han cristalizado como
tales; de aquellas burguesfas cuyo proceso histérico no las habilita con un proyecto social
acabado, y en donde el proletariado no adquiere atln su condicién de clase nacional. Esta
tendencia fortalecerd definitivamente las corrientes nacionalistas que brotan como hongos
dentro y fuera de Federaciones de Estados llegando a su manifestacion incluso en los paises
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1nitarios.

La nacién es una prisién que la humanidad superard en el futuro pero que por hoy
odavia aparece como necesaria. Hacia alld caminan las naciones del continente europeo. Sin
:mbargo, en la actual etapa histdrica son las nacionalidades una realidad concreta que no puede
ser omitida. (Los intensos conflictos que se viven en las federaciones de Estados o en las
Republicas federadas que existieron bajo el régimen socialista evidencia el problema de las
1acionalidades de manera muy cruda. Checoslovaquia, Alemania, Yugoslavia y recientemente
as Republicas pertenecientes a la extinta URSS son ejemplos relevantes.) Si la vieja Europa ya
e mueve en tal sentido, al proponerse eliminar las barreras impuestas por los estados que las
:omponen Yy al consolidarse como "nacidn europea"”, esto no niega que sus desigualdades sean
a expresion de una historia particular, una resultante del movimiento de sus fuerzas
nternas que finalmente abre las puertas para la unificacion de la clase obrera en tanto que, a
a propia burguesia, le ofrece una moderna opcién para sacudirse temporalmente el fantasma de
a guerra que no la superacion de la profunda contradiccién social propia del capitalismo.



CAPITULO III

DEPENDENCIA Y DOMINACION NACIONALES.

En el capitulo II fue tratado el problema de la Nacién y su relacién -como forma- con
la F.E.S. Por método se supuso que las relaciones sociales y sus contradicciones internas no
son influidas por aquellas que brotan de la relacién univoca o miltiple entre las naciones.
(Puede ser explicado el desarrollo de una F.E.S. particular sin tomar en cuenta las relaciones
sociales que brotan de la relacion entre las naciones?. Definitivamente no. La intencién de
ubicar las relaciones existentes entre la F.E.S. con la Nacién nos permite unicamente precisar
que son las condiciones nacionales internas quiénes explican fundamentalmente su
desenvolvimiento. w

Este capitulo tiene como objetivo central estudiar algunos aspectos inherentes a las
relaciones nacionales. Primero, partimos de los supuestos bdsicos se considera que no existe
obstdculo interno en las Naciones para la libre circulaciéon del capital; segundo, se toca
solamente la relacién econémica sin profundizar en lo ideoldgico, lo politico y las relaciones
militares. '

La dimension social de la dependencia. -

La dependencia es la expresion de una relacion social que brota de los mecanismos y
formas establecidas por las naciones en sus vinculos principalmente comerciales. La dimension
social de la dependencia radica, entonces, en la naturaleza misma de las relaciones de
intercambio que se generan por la condicién del mercado mundial. Se halla vinculada, por
tanto, con la circulacién de las mercancias, la competencia entre los productos que confluyen
en €l, los problemas de la formacién de los precios, la transferencia de valor entre capitales
con niveles de desarrollo distintos y la nivelacion de los precios en el mercado mundial.

La dependencia encuentra su espresion que no su origen en la circulacidon de las
mercancias, en el intercambio de valores producidos en cada Nacién que concurre al mercado
con sus productos; esta afirmacidon, remite a la buisqueda de las causas de la dependencia
FUERA del mercado mundial y DENTRO de las F.E.S. concurrentes. Marx, al respecto indica
que "... Las relaciones entre unas naciones y otras dependen del grado en que cada una de

. KLOCHKOVSKY, en su analisis sobre el neocolonialismo econémico lo define como una dependencia de una nacién
frente a otra. Es, dice, "... el conjunto de nuevos métodos politicos, militares, econémicos e ideoldgicos del
colonialismo..." KLOCHKOVSKY, L. Neocolonialismo,... Op. cit. p. 5.



ellas haya desarrollado sus fuerzas productivas, la divisidn social del trabajo y el trato anterior.
Pero no sdlo las relaciones entre una nacion y otra, sino también toda la estructura interna de
cada nacién depende del grado de desarrollo de su produccién y de su trato interior y
exterior..."? ‘

Vemos, por tanto, que el problema de la dependencia, a pesar de tener alli su expresion,
no puede ser cabalmente explicada a partir de las relaciones de intercambio que se dan en el
mercado mundial sino que debe observérsele como una relacién dialéctica entre lo interno y
lo externo a la F.E.S. donde lo interno juega el papel determinante. Semo, al reflexionar
sobre la dependencia la ubica como una lucha de contrarios.’ Este autor observa en los polos
de la contradiccion a "paises explotados" y "paises explotadores” sugiriendo que la relacién
se da a partir de relaciones de produccién y no de intercambio. Aguilar Monteverde no escapa
a esta tendencia y establece la relacidn necesaria y contradictoria que aparece como conexion
entre los paises pobres y los ricos, reconociendo procesos de desarrollo distintos, "a veces
incluso exactamente inversos" producto de esta relacién *

?x
La divisién internacional del trabajo.

Marini, identifica la dependencia con el papel que le toca jugar, a cada nacion, en el
concierto mundial de las mercancias. Indica que el origen de la subordinacion de los paises
dependientes respecto a los paises capitalistas centrales radica en la divisidn social del trabajo.
Observa dos funciones principales que de ella se desprenden y que el sistema capitalista
mundial les asigna. Una funcidn, a decir de este autor, es la especializacion productiva cada
vez mds acusada, generando paises agrarios y paises eminentemente industrializados; la otra,
la de ser mercados para las materias primas y productos industriales provenientes del pais
desarrollado. Es a partir de estas dos funciones asignadas a los paises tercermundistas como
se afirman las relaciones de dependencia’.

En el fondo Marini no abandona la concepcidn general acerca del desarrollo que
formulara Gunder Frank; puede considerarse que Marini le da el contenido tedrico marxista a
la visién del desarrollo cel "centro y periferia". Con base en ello afirma que el origen del
subdesarrollo estd en el mercado mundial quién presiona las estructuras internas de estos paises
hasta definirles una orientacién exportadora. No son los costos distintos ni la nivelacion de los
precios de iguales mercancias sujetas a la concurrencia en el mercado mundial; lo que estd en

2 MARX, C. y ENGELS, F. Feuerbach. Oposicion... Op. cit. p. 16-17.

A "...La lectura conjunta de los Cuadernos y el imperialismo revela toda la riqueza dialéctica del pensamiento de

Lenin. Para él la dependencia es una lucha de contrarios. No hay en la relacion entre paises explotadores y paises
explotados nada de fijo e inmutable. Mientras que la contradiccién se mantiene, ios términos de ésta se encuentran en
un movimiento permanente que favorece a veces a uno de los contrarios y a veces al otro..." SEMO, ENRIQUE. Economia
y Lucha de Clases. Historia Mexicana.- Filosofia Revolucionaria e Historia.-Serie Popular ERA (1981). p. 93.

4 AGUILAR MONTEVERDE, ALONSO. Dialéctica de la economia mexicana. Ed. Nuestro Tiempo. México. 1982.
p. 101.

: MARINI, RUY MAURO. Dialéctica de la ... Op. cit. p. 20-22.
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el fondo de la cuestion, afirma, es la demanda reciproca de intercambio quién determina los
precios y, de paso, la remuneracién de los factores capital y trabajo® .

Por su parte, Baez encuentra otros origenes de estas tesis adornadas ya con la
fraseologia marxista; afirmando que las relaciones comerciales de la nacién subdesarrollada con
la nacidn industrial son desventajosas, afiade que Myrdal es uno de los precursores de este
enfoque tedrico y quien mds influye en Prebisch -fundador de la corriente de la CEPAL- para
afirmar que es la succién de valores por los industrializados lo que niega la posibilidad de
consolidacion de los paises dependientes. En ellos se afirma la teorfa de la extraccion del
excedente de un pais por otro, tesis que, aplicable a procesos internos de la FES -Intra e
intersectoriales-, se generalizard para dar paso a "novedosas" teorias nacionales (nuevo orden
econdomico mundial) o intranacionales, como la "retencion de los excedentes" en la economia
campesina.’

Este desequilibrio estructfiral que surge por la division internacional del trabajo (6
division nacional del trabajo) opera como un proceso de descapitalizacion interna que deforma
el ahorro, la inversién y la acumulacién capitalistas. Este fendmeno condiciona el ritmo de
crecimiento y la forma de utilizacion del excedente o plusvalia social como lo observa Aguilar
Monteverde.®

Una aplicacién de estas formulaciones, mezcla de marxismo y  teoria econdmica
burguesa, es el voluminoso trabajo de Ciro Cardoso.’ Apoyado en las tesis de la dependencia
sostiene que México se enfrenta a un mercado mundial ya controlado y su tendencia
agroexportadora es el resultado de esa presion mundial y la division internacional del trabajo.

Marini concluird que la dependencia es "...entendida como una relacion de
subordinacion entre naciones formalmente independientes, en cuyo marco las relaciones de
produccién de las naciones subordinadas son modificadas o recreadas para asegurar la
reproduccion ampliada de la dependencia. "'

&
De lo expuesto brevemente es observable como la orientacion tedrica del circulacionismo
subyace en las diversas orientaciones tedricas utilizadas. A pesar de las numerosas criticas a
las que fue sometida la teoria de la dependencia, elaborada por Gunder Frank, no fue posible

8 Ibidem. p. 53.
7 BAEZ, RENE. Teorias del subdesarrollo. Ed. Diégenes. México. S/F. P. 65-70

§ AGUILAR MONTEVERDE, ALONSO. Capitalismo, atraso y dependencia en América Latina. Ed. Instituto de
Investigaciones Econémicas. México. 1975. p. 51-52.

? CARDOSO, CIRO. Maéxico en el Siglo XIX. Historia econémica y de la estructura social. Ed. Nueva Imagen.
México, 1980. p. 120.

19 MARINI, RUY MAURO. Dialéctica de ...Op. cit. p. 18-20.
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trascender su nicleo fundamental apoyado en el circulacionismo.'!

Se tiene, por tanto, la apreciacién discutible de que el desarrollo de las relaciones
capitalistas en los paises dependientes tienen su origen en la relacion entre naciones. El mercado
mundial es la potencia que estimula y ejerce una influencia determinante al interior de las
naciones subordinadas, dicen; por tanto, la base de la dependencia y EL SUBDESARROLLO
estd en los lazos que ligan a la economia de los paises en vias de desarrollo y no en sus
elementos enddgenos que tanto, se esmeraron por encontrar en los profusos y bien
documentados estudios histdricos realizados para América Latina'?

Para Kalmanovitz, la explicacion de esta contradiccion radica en la insuficiente
explicitacion de las bases filoséficas de los conceptos trabajados; al descuidarse la coherencia
interna de las teorias, dice el autor, utilizan por lo general la relacién de éstas con los hechos,
como criterio bdsico de comprobacién.”* El mismo Marini observa las limitaciones de su
método de andlisis y sin darse cuenta de que niega la objetividad, utiliza categorias que le
permiten "caracterizar mejor" un fenémeno que le es aparentemente ajeno.'* Baez reconoce
que la intelectualidad revolucionaria no ha elaborado una teoria totalizante limitando sus trabajos
a resefias o a la identificacion de factores histdricos y estructurales -internos y externos- que
inhiben la realizacion plena de las F.E.S. latinoamericanas.'® Dussel, por otro lado, coincide
con Kalmanovitz, sefialando la importancia de no haber desarrollado conceptos y categorias
necesarios para la explicitacién del problema's.

La explicacion de la subordinacién de unas naciones a otras, tomando como eje la
division internacional del trabajo, se dio sin la observancia estricta de la dialéctica de la

1 Realmente Gunder Frank fue rebatido en la teoria pero no superado. Las numerosas criticas, muy sistematizadas,
que se formularon por Laclau, Cardoso, Roger Bartra, Semo, Cueva, el mismo Marini y otros modificaron el punto de
analisis pero no su cuerpo tedrico. Estos teéricos rebatiendo el circulacionismo demandaron indagar no las relaciones de
intercambio sino las relaciones de produccién y la lucha de clases. Buscando las razones endégenas no podian mas que
acudir a las exégenas para explicarse su funcionamiento. Marini lo muestra asi "...ha de llevarse a cabo ese estudio (las
relaciones internas de cada F.E.S. latinoamericana. R.D.), pauta que corresponde al movimiento real de {a formacién del
capitalismo dependiente: de la circulacién a la produccién, de la vinculacién al mercado mundial al impacto que ello
acarrea sobre la organizacion interna del trabajo, para volver entonces a replantear el problema de la circulacion...”

MARINI, RUY MAURO. Dialéctica de ... Op. cit. p. 48.

1 DIETERICH, HENZ. La critica tedrico metodoldgica de la teoria de la dependencia. En, Relaciones de Produccion
an América Latina. Ediciones de Cultura Popular. México. 1978. pp. 21-49.

= KALMANOVITZ, S. El desarrollo tardio... Op. cit. p. 14.

1 ...Precisemos aqui que el empleo de categorias que se refieren a la apropiacion del trabajo excedente en el marco

ie relaciones capitalistas de produccién no implica el supuesto de que la economia exportadora latinoamericana se da ya
sobre la base de la produccion capitalista. Recurrimos a dichas categorias en el espiritu de las observaciones
retodolégicas que avanzamos al iniciar este trabajo, o sea porque permiten caracterizar mejor los fendmenos que

retendemos estudiar y también por que indican la direccidn hacia la cual éstos tienden..." MARINI, RUY MAURO.
lialéctica de la Dependencia. Ed. ERA. México. 1973. p. 39.

15 BAEZ, RENE. Teorias sobre...Op. cit. p. 83.

18 DUSSEL, ENRIQUE. Hacia un Marx...Op. cit. p. 31.
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interaccion de lo exterior con lo interior. Se aceptd a pie juntillas la teorfa del equilibrio, como
principio y fin de todo movimiento, sin tomar en cuenta "... las contradicciones internas del
organismo ni la circunstancia de que solo a través de ellas el medio exterior influye sobre el
medio interno...""”. Los desequilibrios estructurales que surgen de la relacién internacional
deben ponderarse buscando al interior de la F.E.S. las causas determinantes de esa relacion
desventajosa.

Dependencia y relaciones de intercambio.

Un hecho que pasa, por lo comtin, inadvertido es que la fuerza y diversidad del mercado
mundial es tan s6lo la expresion de la  profunda divisién social del trabajo en ese mismo nivel.
¢Qué son los mercados sino eso?. Afirmar, entonces, que la dependencia es producto de ese
proceso, significa avanzar muy poco en la comprension ya no del mercado mundial y su
movimiento sino en el entendimiento del desarrollo nacional y la universalizacién de las
relaciones sociales capitalistas.'®

La creciente participacion de las naciones en el mercado mundial es el reflejo del grado
de desarrollo logrado por el capitalismo en cada una de ellas. Es la evidencia contundente de
que la empresa capitalista ha rebasado los limites de la comunidad, del mercado local, de la
region y después del Estado, a decir de Lenin"®. La propia l6gica de produccién y el imperio
de la competencia obliga al capital a ampliar continuamente sus mercados. Por ello, en la
esfera de la circulacién mundial (de dinero y mercancias) estd la dimensién social de la -

dependencia, pero no su razén.

Las relaciones Sociales, histdricas y especificas, entre las naciones, modifican, en lo
historico y lo especifico, el ritmo de las transformaciones mundiales. El colonialismo
engendrd y consolidd vinculos directos de comercio con sus colonias sin mediacidn directa de
los mercados mundiales. Los paises colonizados en tal sentido actian ¢omo una real
prolongacién (parte de ese todo) del pais colonizador, por ello la concurrencia mercantil de
las colonias en el mercado mundial es mediada por la politica comercial e industrial de los
colonizadores. Observamos como las colonias, principalmente durante los siglos XVII-XIX,

7 ACADEMIA DE CIENCIAS DE LA URSS. Historia de la Filosofia T. lll. Ed. Grijalbo, S.A. México. 1963. p.
368-369.

13 Marx, Cuando observa el proceso de universalizacion de las relaciones de produccion capitalistas comprende
claramente que la ruptura del "primitivo" encerramiento de las naciones las conduce a un plano histérico-universal
superior; pero, frente a esta circunstancia infinitamente superior a la etapas anteriores, cada Nacion va siendo sojuzgada
por un poder "extrafo a ellos...poder que adquiere un caracter cada vez mas de masa y se revela en tltima instancia como
el mercado mundial” Marx, C. y Engels, F. Feuerbach. Oposicién...Op. cit. p. 37.

" Véase LENIN, V.I. El llamado problema de los mercados. O.C.T.l. Ed. Salvador Allende. México. S/F. p.112.
También. LENIN, V.I. El desarrollo del capitalismo en Rusia. O.C. T. lll. Ed. Salvador Allende. S/F. México. p. 52-53.
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estuvieron férreamente limitados en sus relaciones comerciales por esta circunstancia.?

Mads la relacion internacional es cambiante; durante el siglo XIX y especificamente
durante el siglo XX se modificaron casi cabalmente esas formas de dependencia. La
transformacidn de las colonias en paises independientes -formal o efectivamente trastocaron las
relaciones primigenias engendrando otras que sustantivan al neocolonialismo. En la nueva
relacion econdmica internacional, amén de la dependencia financiera, politica, ideoldgica y
militar, la relacion mercantil se desenvuelve en medio de la concurrencia de los paises y
sujeta a las leyes propias de la competencia.

Si la circulacion de mercancias y de dinero mundiales es el espacio social de
la dependencia, en su base tenemos, por tanto, al problema de la competencia. Dussel
observa este fendmeno y establece que "...Para poder comprender el 'concepto’ de dependencia
en general, o sw« esencia en-el sentido de Marx, es necesario desarrollar dicho concepto a partir
de una primera categoria que sirve como marco de referencia: la "COMPETENCIA’. Debe
saberse desde ya que el 'monopolio’ no es sino el momento negativo en el desarrollo del
concepto de competencia; es decir, se comprende desde ella, desde su esencia como
‘posibilidad’..."?.

Se vefa como la universalizacién de la sociedad civil es la universalizacién de las
relaciones de produccion y comercio. El capitalismo se desenvuelve generalizdndose, ampliando
y profundizando esa forma histdrica particular de produccion social. En estas circunstancias
debe comprenderse que el mercado mundial es "externo" a las naciones pero interno respecto
a si mismo; sus contradicciones no son ajenas sino el resultado de las existentes en el seno de
las naciones que concurren a él; es la expresion de los multiples y ~ variados contenidos, la
sintesis de relaciones nacionales desiguales en tanto que cada Nacién, por su historia,
adquiere un peso relativo distinto para cada momento en su desenvolvimiento.

Esta diversidad ;puede servir de base para negarle al mercado mundial un
comportamient$ conforme a la esencia y operacién de los capitales nacionales?. Una respuesta
positiva abre lasposibilidad de aceptar que el mercado mundial es una entidad separada de las
bases productivas nacionales que le dan sustento y, ademds, que transita bajo relaciones sociales
diferentes a las nacionales, lo que hasta hoy no ha podido ser demostrado®.

“ La profusa literatura historiografica realizada en los ultimos treinta afios da cuenta de las formas en que se
vincularon las colonias espaiiolas con la Corona y sus particularidades con el mercado mundial. Para México pueden
consultarse los trabajos clasicos de BARBOSA RAMIREZ, A. RENE. La estructura econémica de la Nueva Espaiia.
1519/1810. Ed. Siglo XXI. México. 1977. DE LA PENA, SERGIO. La formacién del capitalismo en México.
IIS/UNAM/Siglo XXI. México. 1980. CARDOSO, CIRO. México en el Siglo...Op. cit. y el mismo trabajo de AGUILAR
MONTEVERDE, A. Dialéctica de la ...Op. cit.

&l DUSSEL, ENRIQUE. Hacia un Marx desconocido. Ed. Siglo XXI/UNAM-IZTAPALAPA. México. 1988. p. 330-331.

& Marx, cuando analiza las tres formulas del proceso ciclico (rotacion del capital industrial) hace notar que al

mercado pueden concurrir mercancias procedentes de todos los sistemas de produccion; en esa arena se enfrentan al
capital industrial bajo la forma de capital comercial. Afirma entonces que los mercados no representan en si
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Competencia implica desigualdad; la teoria del equilibrio estd en la base de la romdntica
idea de la equidad en el desarrollo; la teorfa de la transferencia de excedentes, como critica
a la desigual distribucion del valor social producido, descansa sobre la tendencia cuantitativista
que reduce los procesos a identidades sin observar las desigualdades inmanentes, fuente
verdadera de la relacion desigual. El mercado mundial es el lugar donde confluyen mercancias
que pueden ser iguales y distintas a la vez. Su exterioridad encubre una interioridad diversa
en cuanto a su sustancia. Como valor de uso llega a ser idéntica a otra; pero, como valor de
cambio pueden contener profundas diferencias.

Dussel, en su estudio sobre la dependencia, pone atencion en esta distincion cuyo origen
estd en esa doble condicion de la mercancia. En el mercado, por tanto, no se colocan frente
a frente tan sélo cosas sino esencialmente valores. Por ello le identifica como el lugar real

..donde los diversos valores de las mercancias en una rama, o en las ramas de un pais, o de
un pals en el mercado mundial, llegan a tener precio.."”

En este espacio social y gracias a la competencia, se da una verdadera redistribucion del
plusvalor logrado en la mercancia a través de la nivelacion de precios, que no de valores,
anadiendo la observacién de que, como momento necesario en el ciclo de rotacion del capital
industrial, la competencia NO ES PROPIA DEL MERCADO EXTERIOR sino consustancial
a los mercados en general. (Sobre el mercado interior se verd mds adelante.)

Capital Global Nacional.

Observar a la F.E.S. como totalidad parcial permite definir a la Nacién como la
expresion del movimiento de un capital global nacional. Hace posible observar su
comportamiento externo ademds de brindar la oportunidad de acercarse cada vez mads al
problema de la dependencia. Este concepto de Capital Global Nacional (C.G.N.) lo pido
prestado de Dussel, quién, como se observa en pdginas anteriores, encuentra en la competencia
la ley esencial de la dependencia. . -

La dependencia es un momento de la competencia; como relacién social en ese
espacio se confrontan los diversos capitales o lo que es lo mismo, las distintas burguesias y sus
fracciones. Como reflejo y no como causa, como lo afirma Marini, solo puede soportarse en
las condiciones INTERNAS de los CGN o de la F.E.S. particular.*

entrelazamientos de metamorfosis de capital sino de mercancias que, independientemente de su procedencia, adoptan
la forma de capital comercial. El mercado mundial puede o no integrar actos puros de circulacion de capitales. Sin
embargo ello no modifica la esencia de que cualquier tipo de mercancias se somete a la competencia. Ver. MARX, C.
El Capital. cap. IV. Las tres férmulas del proceso ciclico. Tomo Il F.C.E. México, 1975. p. 90-107.

= DUSSEL, ENRIQUE. Hacia un Marx...Op. cit. p. 339.

24 DUSSEL, ENRIQUE. Hacia un Marx....Op. cit. p. 337.
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Aparece una vez mds la dialéctica de lo interno y lo externo; la importancia, dird
Dussel, radica en que la competencia no desempena su funcién sélo en la nivelacién o
distribucidn del plusvalor producido, post festum (en la circulacion de las mercancias), sino que
interfiere en el proceso de reproduccion, ante festum. Por el tipo de relaciones queda explicita
la tesis de la autonomia relativa de los C.G.N. al interior del capital mundial aunque en un
plano dominado.”

Por dominacién se comprende a la relacidn entre capitales desiguales en la que el capital
mds débil transfiere valor al mds fuerte a través de la nivelacion de los precios en el mercado.
Se da, tal como lo afirma Dussel, como una relacién horizontal del capital-trabajo. En la
distribucion del valor, producido por cada FES, los capitales nacionales desarrollados reciben
una plusvalia extraordinaria; como lo define Marx, el pais favorecido recibe mds trabajo a
cambio de menos trabajo.?

El concepto de dependencia, diria Sereni, es pasivo; precisa el efecto de la causa externa
sobre el receptor. Se le observa como determinante cuando es s6lo momento. El concepto
de dominacién, como concepto activo, refleja la independencia relativa de la F.E.S. y precisa
los elementos externos e internos que actian, modificindose continuamente a partir de sus
contradicciones internas.

Observemos, entonces, una distincion sustantiva entre el colonialismo y el
neo-colonialismo; el colonialismo, en cuanto a la relacion capital-trabajo, establece relaciones
de explotacion, ademds de las relaciones de dominacion ideoldgico-politicas. Por ello es
permisible la expresion de  "explotacion colonial" utilizada por diversos tedricos. Pero con
las transformaciones operadas en las relaciones de produccion, a consecuencia de los
movimientos independentistas, se abre paso la construccion y consolidacion de C.G.N.
surgiendo y consoliddndose otro tipo de relaciones internacionales cambiando sustancialmente
la naturaleza de la relacion capital-trabajo y apareciendo la relacién horizontal como
fundamental: una relacion de dominio.

Si la dominacion internacional (no excluye la nacional) consiste en la transferencia de
plusvalor de un capital global nacional menos desarrollado hacia el mds desarrollado,” y si
ademds se le observa como momento, al reflexionar acerca de la orientacion metodoldgica, es
necesario desentranar las determinantes que obturan o abren la posibilidad de superarlo siendo,
por ello, un problema que debe considerarse como de estricto orden nacional.

25 |bid p. 337.
26 MARX, C. El capital. F.C.E. T. Illl. Cap. XIV. Citado por Dussel, en Hacia...Op. cit. p. 347.

& Aqui Dussel continia desighado el fenémeno como dependencia. Para los fines del trabajo pienso que debe
utilizarse el de dominacion; ademas me he permitido ir avanzando que la ley de la dependencia (dominacién) rige para las
relaciones internas de la F.E.S. (interramiales) explicando mejor la naturaleza de la transferencia de valor como acto de
dominacién y no de explotacién, como se asegura para el caso de la Rama Agropecuaria (campesinado).
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Dominacion y Subdesarrollo.

(Puede la forma influir sobre el contenido hasta llegar, incluso, a determinarlo? En
otros términos, ;Es posible que el mercado mundial llegue a determinar la naturaleza misma
de las naciones?. Las reflexiones que se han adelantado apuntan a negar las dos interrogantes
expuestas. Solo las contradicciones internas hacen plausible una mayor o menor influencia
externa sobre la condicion interna de la FES; sin embargo, lo externo jamds llega a
determinarla.

Marini, no deja de reconocer un papel determinante del mercado mundial sobre las
economias exportadoras; sin embargo acepta que estas economias son algo mds que el producto
de una determinante internacional afirmada en la especializacion productiva. El subdesarrollo
reproduce, dice €l, en su interior las peculiaridades de la dependencia nacional frente a la
economia internacional®®

El subdesarrollo es, a decir de Aguilar Monteverde, el polo negativo del desarrollo
capitalista mundial. Es el polo negativo de la antinomia del desarrollo universal donde se
mueven naciones pobres y naciones ricas.” Asi, la destruccion de esa negatividad sélo se
supera negdndose, sin que suponga necesariamente el trdnsito a la positividad sino a su
destruccidn por mediacion de la revolucién socialista. La revolucidn de octubre demostré que
es posible semejante negacion.

En general, los tedricos analizados observan, como superacion de la teoria de Ila
dependencia y su concomitante vision circulacionista, la necesidad de explicarse el subdesarrollo
a partir de los factores enddgenos y del estudio especifico de las relaciones de produccion.
Digamos que este movimiento tedrico se desenvuelve principalmente en los ultimos 20 anos
aun cuando en la indagacidén y explicacién se asuman concepciones tedricas distintas y arriben
a diversas conclusiones. Ubicar cudl es el espacio social de la dependencia, definir su razén
interna y los componentes fundamentales que la determinan, permite darle respuesta a la
interrogante formulada al principio ademds de precaverse ante la negacién e 1mportan01a que
adquiere el mercado mundial en el desenvolvimiento de lo nacional.*

28 MARINI, RUY MAURO. Dialéctica de ....Op. cit. p. 53.

? AGUILAR MONTEVERDE, A. Dialéctica de ....Op. cit. p. 101, 231-232.

w0 "A mi juicio se puede y debe explicar con el mayor rigor tedrico el fenémeno de la dependencia; pero la condicién

para hacerlo es, precisamente, la de insertarlo en el seno mismo de las relaciones de produccion, es decir, en la base del
proceso capitalista y del desarrollo del imperialismo. Sélo en la perspectiva del nacionalismo burgués y del reformismo
pequefioburgués es posible convertir a la dependencia en la contradiccidon fundamental del sistema y creer, a la vez, en
la posibilidad de un desarrollo capitalista independiente. Y tan desacertado como hacer de la dependencia el centro de
una teoria particular, diferente de la teoria del desarrollo capitalista en nuestros paises, es caer en la posicion inversa y
no menos superficial, que empieza a advertirse en ciertos circulos académicos y que tras postular o al menos aceptar
erroneamente que la dependencia era todo, intenta ahora enmendar su error mediante un simple desplazamiento de 180
grados, y asegurando que la dependencia carece de significacion y que lo que importa es el proceso de acumulacién de
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El desarrollo y subdesarrollo es la expresion nitida de la existencia de Naciones
diferenciadas; en consecuencia, la relaciéon que ambos sostienen no es entre equivalentes y por
tanto es desigual. Este asunto ha sido ampliamente documentado por précticamente todos los
investigadores sean  dependentistas o no, abracen el circulacionismo o las relaciones de
produccién. Estamos frente a lo que Aguilar Monteverde y otros aceptan como el peso de la
ley del desarrollo desigual que se manifiesta no sélo de manera funcional sino en un
movimiento permanente que niega y afirma la condicion de la dependencia y, correlativamente,
la situacion de desarrollo o subdesarrollo FRENTE a otras Naciones. El capitalismo
lependiente, dice, no es hoy privativo de los paises atrasados y nos recuerda la declinacién o
surgimiento de potencias cuyo antecedente, de pensar linealmente el proceso, no tendria mds
:xplicacién que la influencia de factores externos.’!

Como proceso, el desarrollo es movimiento; el subdesarrollo es un momento y podria
yensarse, al igual que Sereni, que estamos frente a una F.E.S. en fase de transicion, o a la
nanera de Roger Bartra, quién asumiendo la tesis del dualismo, para explicar el desarrollo de
México, percibe que estamos frente a una condicidon econdmica en trdnsito y hacia un
-apitalismo regulado.®

El subdesarrollo y la dependencia son funcién de un no desarrollo interno; su cualidad
le momento, contiene en su definicion la condiciéon de movimiento. Como naciones
ubdesarrolladas esos momentos sintetizan un movimiento progresivo que toca no tan solo el
:ambio cualitativo de las fuerzas productivas sino también promueve transformaciones
mportantes en las relaciones politicas y juridicas en esos paises.

Al igual que el concepto de dependencia el de "subdesarrollo” cosifica la relacion
imitando la percepcion de las causas que le originan como a la vez desdibuja las relaciones
ociales que soportan esa condicion. No es gratuito que Dussel reclame a los tedricos sobre
| desarrollo del subdesarrollo el no haber considerado que en la base de la dependencia
transferencia de valor) no se tome en cuenta una realidad anterior vinculada con la naturaleza
1sma de las condiciones para la creacion de las mercancias, los elementos cualitativos de las
uerzas productivas y las relaciones sociales que les dan origen.*

Esa "realidad anterior" requiere una explicacidn; significa hurgar en las condiciones

ipital. Resulta en verdad desconcertante que no se hubiera reparado en la intima relacion entre un fenémeno y el otro,
incluso sospechoso que algunos de los nuevos y entusiastas cruzados de la acumulacion no se percataran antes de su
wportancia hayan mostrado hasta ahora tener fe en su estudio”. Alonso Aguilar M.; En Capitalismo, Atraso y

ipendencia en América Latina.-Seminario de Teoria del Desarrollo. Ed. Instituto de Investigaciones
:onémicas.-1976.-México, D.F. p.54

31 bid. p. 233-234
32 BARTRA, ROGER. Estructura...Op. cit. p. 24.

33 DUSSEL, ENRIQUE. Hacia un Marx....Op. cit. pp. 326-328, 348.
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nternas, compulsivas, que determinan la condicién del "subdesarrollo". EIl subdesarrollo
iene, en su base, limitaciones severas que condicionan drdsticamente el proceso interno de
icumulacion capitalista; son obstdculos estructurales que frenan la reproduccion ampliada del
oropio sistema econémico.

X1 subdesarrollo.

El intercambio comercial internacional influye las relaciones internas pero no llega a
leterminarlas. Como orientacién metodoldgica ha sido defendida aunque no desplegada en toda
su extension desde diversos enfoques. Ya desde el Congreso Internacional de Americanistas
ealizado en México, en 1974, se observaba la necesidad de reorientarse metodolégicamente
yara comprender la realidad latinoamericana y en general la situacion de los paises llamados
lel tercer mundo. Pero, a la vez, partiendo de esa identidad, asumiendo que la base de estudio
adicaba en las relaciones de produccién y en la lucha de clases, los enfoques para el andlisis
nterno adquirieron matices diversos como también lo fueron las corrientes y teorfas que
ronfluyeron bajo esa orientacion metodoldgica. ;Cudles son las causas que no permiten que
as fuerzas productivas y la Nacion se desarrollen? ;En ddnde estd el cuello de botella que
imita el desarrollo y crea capitalismos sui generis, al decir de Marini?

Aceptando que el subdesarrollo se asienta sobre un proceso lento de acumulacién de
apital**, debe ser comprendido no tan sélo como proceso que acumula en lo cuantitativo
extension) sino que su desarrollo tiene que ser valorado a la vez en su constante cambio
ualitativo (intensién) en su composicidn. Lo esencial, por tanto, estd en el cambio determinante
obre la relacion entre el capital constante y el capital variable.®

Marini y Ramirez Silva * observan el problema en la perspectiva de la subsuncién
ormal y real del trabajo en el capital. Apoydndose en un proceso de internacionalizacion del
rabajo se presupone que el paso de una economia fincada en la produccion de plusvalia absoluta

otra afirmada en la de plusvalia relativa no puede darse puesto que, en su seno, el trdnsito
berador de la fuerza de trabajo conduce a una - ruptura lenta de un sistema mixto de
ervidumbre y trabajo asalariado frente a la instauracién de verdaderos monopolios.

Semo y De la Pefia verdn en la exaccidon de la riqueza social generada en las colonias,
| imposibilidad de promover un desarrollo econdmico que desembocard en la dinamizacidén de
L economia y la ruptura con formas precapitalistas de produccién. En la sintesis que derivan
e esta condicidn social ligada a las modernas formas econdmicas dominadas por los

34 2 _ n " ¥ 5 y ” -
"...La inversion de la plusvalia como capital o la reinversion a capital de la plusvalia se llama acumulaciéon de

pital...". MARX. C. El Capital. T.I. F.C.E. México. 1975. p. 488.
35 |bid. p. 532.

36 RAMIREZ SILVA, A. Acumulacién de capital y clases sociales en la Rama Agropecuaria en México. TESIS
AESTRIA. Departamento de Sociologia Rural. U.A.CH. México. 1985. Tres tomos.
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monopolios, concluirdn que el subdesarrollo mexicano es la expresion de un capitalismo
nonopolista y un capitalismo monopolista de Estado truncos.’

El capital asienta su dominio en los paises subdesarrollados; de ello no cabe duda. Su
oresencia acelera la desnaturalizacién de la pequena produccion mercantil; sin embargo, por
a forma de utilizacién de los excedentes se condiciona el ritmo de crecimiento. Este proceso
listorsiona la base econdmica impidiendo contar con una base productiva sdlida capaz de
wbsorber la masa social liberada por la expropiacion de la que son objeto los productores
lirectos. La plusvalia, por la relacién establecida entre el capital y el trabajo, es apropiada
yor la gran burguesia monopélica nacional y extranjera **

Aguilar Monteverde lo define como el capitalismo del subdesarrollo. En la critica que
1ace a las tesis de Antonio Garcia -economista y socidlogo Colombiano- reconoce en la forma
le utilizar el excedente (plusvalia) el problema central del desarrollo. Sin embargo, el proceso
le la acumulacién (objgtivo) lo hace depender de un elemento subjetivo (la forma de
einversion) colocando un factor psicolégico por encima de un proceso objetivo; es decir,
a acumulacién es funcidn de voluntades y no de la necesidad objetiva del proceso *

Por su parte Gonzdlez Soriano observa que la esencia de nuestro subdesarrollo estd en
in proceso de acumulacién derivado y dependiente que se genera a partir de la existencia de
in problema agrario, la reproduccion del capital a escala internacional y la presencia de un
apitalismo de Estado.*’ A pesar de asentar su andlisis sobre el desarrollo del mercado interno,
esulta sorprendente que este autor sobrevalore las relaciones de dependencia al hacer depender
e lo exterior el desarrollo interior.

Sin ser el objetivo principal del presente trabajo desarrollar una critica a fondo del
-atamiento tedrico que le han dado al subdesarrollo las diversas corrientes del pensamiento
condmico y social -tarea que estd pendiente observamos que las explicaciones que se ofrecen,
la luz de la teorfa marxista, revisan el comportamiento de la F.E.S. definiendo su cardcter
ero asumiendo criterios djstintos. El uso del excedente social, el problema de la articulacién
e los modos de produccidn, etc. reflejan una atencion puntillosa en la espec:1ﬁ01dad sin que
eguen a unir cabalmente Ia particularidad en la totalidad. '

(Cémo sintetizar las particularidades en lo general?. En esencia las distintas tendencias,

o SEMO, E. Economia y ...op. cit. p. 97 y DE LA PENA, S. La Formacién...Op. cit. p. 39-40.

38 ESTRATEGIA. Revista de Analisis Politico. No. 23. México. p. 10.

w3 AGUILAR MONTEVERDE, A. En, Capitalismo, atraso y dependencia en América Latina. IE/UNAM. México. 1975.
51-55.

40 5 . e 2 . . - % " w 3
A diferencia de los teéricos anteriores Gonzalez Soriano afirma su teoria en la circulacion de valores integrando
emas la circulacion de materialidades al introducir el analisis del comportamiento del Sector | y Il de la produccién social.
ase. Gonzalez Soriano, Raul. Auge y crisis del capitalismo en México. En, Ensayos sobre acumulacién de capital en

ixico. Universidad Auténoma de Puebla. México. 1983. p. 81.
FIRVIDTECA CENTRAL U. A. CR.
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a pesar de la insistencia de observar los factores enddgenos, sucumben bajo el peso de un
discreto dependentismo. Asi, la teorfa de la dependencia aparece como cuna que apuntala el
andamio tedrico propuesto.

El problema del subdesarrollo estd ligado con la particular concepcidn sobre la F.E.S.
y el nacionalismo. Como dirfa Kalmanovitz y Cueva estas teorias no se desligaron ciento por
ciento de la teoria econdmica burguesa ain cuando ésta misma no trascendieran la visidn
historicista que limitd definitivamente la posibilidad de una reflexion que pudiese profundizar
en la formulacién tedrica tanto de la dependencia como del subdesarrollo *'.

®

U DUSSEL, E. Hacia un Marx....Op. cit. p. 329-330, 340.



CAPITULO IV

EL PROCESO DE ACUMULACION DE CAPITAL
Y EL SUBDESARROLLO

Definido el problema de la dominacion (dependencia) de una Nacién sobre otra
abordamos el problema del subdesarrollo en forma genérica.

Compartimos la tesis de que el subdesarrollo es la expresion de una alteracion en el
movimiento de la FES a consecuencia de un lento proceso de acumulacién que provoca un
retraso en el despliegue de las relaciones de produccién capitalistas  limitando
considerablemente el proceso de diferenciacion social y en consecuencia, el desarrollo del
mercado interno. Se ha partido de un postulado general que aprecia al desarrollo de los
fenémenos como una expresion del movimiento interno de sus contradicciones. Por eso, al
tratar las cuestiones internas de la FES, por método, se prescinde momentdneamente de las
interacciones propias del mercado internacional y de las relaciones imperialistas. Se ha
invertido el esquema de andlisis propio de la teoria de la Dependencia formulada por Gunder
Frank y se observan a este tipo de relaciones mds bien como condicionantes que determinantes,
en base a lo expuesto en el Capitulo II del presente trabajo.

En el presente capitulo enfocamos el problema de la acumulacion con la pretension de
superar la visién cuantitativista (positivista) que caracteriza a la mayoria de los estudios que
sobre el tema -y particularmente para México- han sido propuestos. Se entiende que la razon
de esta forma de abordar el problema de la acumulacidn tiene su origen en la percepcion de
que la acumulacion, en la dimensidn de la FES como sistema, puede ser explicada a través del
intercambio de valores sin tomar en cuenta que é€sta es una condicion necesaria, pero no
suficiente, para garantizar el proceso normal de acumulacion en la sociedad.

Rescatando las ideas de Marx sobre los mecanismos de la reproduccion social se pone
atencion en lo cualitativo del intercambio de Mercancias. Retomando la doble naturaleza de
las mercancias -valor de cambio y valor de uso- se avanza en la reflexion de nuestro esquema
tedrico hasta la determinacion del subdesarrollo a partir de los problemas que presentan los
mecanismos de reproduccidn social. Se parte del supuesto de que el capital circula libremente
en todas las ramas de la economia y que ésta es una economia cerrada o con escasa
interferencia del comercio internacional.



48

Acumulaciéon de Capital

Nuestro concepto de acumulacién de capital se desprende de la teorfa del valor, piedra
angular de la teoria marxista, del materialismo histérico. Esta es una distincién metodoldgica
que separa los diversos enfoques acerca de la razén y particularidades del desarrollo social.!
Pero también queremos distinguirlo de aquél enfoque analitico que hace del individuo y su
iniciativa el eje del andlisis econdmico reduciendo el fendmeno de la acumulacién a un acto de
individuos y no del movimiento de la FES en su conjunto.?

Atn cuando no es el interés mostrar cada uno de los razonamientos brillantes de Marx
acerca del problema de la acumulacidn, si me permitiré bosquejar sintéticamente algunos
conceptos necesarios para avanzar sobre el tema del subdesarrollo.

El valor de cambio es inherente a toda producciéon mercantil. Sobre la base de la
produccidn capitalista, este valor -trabajo social materializado en mercancias- por la relacion
determinada de produccién que se caracteriza y ser una relacidén social que enfrenta a los
poseedores de los medios de produccion con la capacidad viva de trabajo y por la naturaleza
misma de las mercancias producidas, se crean las condiciones para que una parte del valor
objetivado se transforme en capital. La acumulacidén capitalista es la acumulacién de trabajo
dbjetivado cuya apariencia se expresa y cristaliza en los medios de produccién.?

La acumulacidn tiene como base el valor generado por el trabajo vivo durante el tiempo
le trabajo excedente (plusvalor) y es la fuente primigenia de toda acumulacidon. Asi, "...La
nversion de la plusvalia como capital o la reinversion a capital de la plusvalia, dird Marx, se
lama acumulacién de Capital..."*

(Cudl es la importancia de la acumulacion en la sociedad capitalista? Radica
irincipalmente en que sobre la base de la acumulacién es como se extiende la produccion y
e reproduce ampliamente su base econdmica.’

. Habermas, criticando al marxismo y proponiendo su restructuracién, asienta su analisis en cuestiones formales.
esnaturaliza la Teoria del Valor asi como los conceptos centrales del Materialismo Histérico, para abrirle paso a su vision
videntemente ecléctica de la Sociologia. Por ello no le es extraiio el concepto de Modo de Producciéon, como tampoco
wusa admiracion el que lo considere como un concepto estrecho e insuficientemente abstracto. Véase: HABERMAS,
JRGUEN. La reconstruccién del Materialismo Histérico. Taurus Ediciones. S.A. Madrid, Espafia. 1981.P. 150-151, 154.

3 Calva critica este enfoque considerandolo ineficiente e impropio para una reflexién profunda de la condicion
ipecifica de las sociedades. Aln cuando se apoya en la teoria de Ricardo metodolégicamente resufta mas rico el analisis

e dejario a la psicologia individual o colectiva. Véase. CALVA, José Luis. Los campesinos y su devenir en las
‘onomias de mercado. (Parte metodolégica). Ed. Sigio XXI. México. 1988.

3. Marx, C. El Capital. Libro | Cap. VI (inédito) Ed. Siglo XXI. Argentina, Editores S:A: 1975 P. 18

4. Marx, C. El Capital. T. I. F.C.E. México. 1975 P. 488.

. Marx, C, El Capital. T. Il. F.C.E. México. 1975 P. 445.
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La acumulacion como necesidad social.

La multiplicidad de las circunstancias econdmicas imponen, en base a una légica, el
imperio de la necesidad. Por la naturaleza del modo capitalista de produccién se "...convierte
en ley de necesidad (en el sentido filoséfico, R. D.) el incremento constante del capital
invertido en una empresa industrial, y la concurrencia impone a todo capitalista individual las
leyes inmanentes del régimen capitalista de produccion como leyes coactivas impuestas desde
fuera..."® Se tiene, entonces, que la acumulacion de capital no se subordina a la libertad de los
productores individuales; ni éstos son libres para reproducirse a su voluntad.

El aumento en volumen del capital (acumulacién) favorece su  centralizacién
potencidndose la masa de capital utilizable productivamente. La concentracidn y centralizacién
de capital incrementa su capacidad productiva y, en consecuencia, desarrolla la productividad
social del trabajo. Es decir, los cambios tecnoldgicos modifican las magnitudes y proporciones
de valor incorporado a las mercancias toda vez que €ste varia en proporcion directa a la
cantidad de trabajo socialmente necesario y en proporcion inversa a la productividad del
trabajo. Estos cambios trastocan a su vez la productividad media social y el tiempo de trabajo
socialmente necesario.

La concurrencia a los mercados y la competencia, a decir de Marx, imponen a todo
capitalista individual las leyes inmanentes del sistema como leyes coactivas impuestas desde
fuera. Por tanto, la acumulacién de capital es una necesidad social inherente y obligada por la
esencia misma de la produccidn capitalista. La lucha por los mercados y las demandas propias
de la clase obrera, al cambiar también sus propias condiciones de vida, son elementos a
considerar como importantes en este proceso. El castigo que recibe quien no acata estas
disposiciones generales es su marginacion del escenario economico transformdndolo en otro
sujeto social, bajo nuevas relaciones sociales, favorecido por un lento ¢ acelerado proceso de
expropiacion.

La importancia de los mercados en
el proceso de acumulacion.

La concentracion y centralizacion de capitales modifica las condiciones sobre las que se
desenvuelve el proceso de valorizacién de los capitales mismos. Su movimiento como capital
social, y no como capital individual, estd ligado al momento ineludible de la circulacién.
El capital-valor, en su movimiento, se metamorfosea de dinero a capital productivo y de éste
a mercancias que se integran y realizan en los mercados. La importancia del mercado, en el

5 Marx, C. El Capital. T. 1. F. C. E. México. 1975. P. 505.
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el volumen de capital total comprometido en la produccion; pero también, de conformidad con
el grado de desarrollo de los capitales individuales que concurren a los mercados.'!

Lo cualitativo y lo cuantitativo
en el proceso de acumulacion.

El enfoque dado por Marx al problema de la produccién y realizacion del valor dio
cabida para orientar el tratamiento de la acumulacion como si fuese un asunto de cuentas
nacionales solamente. Crecimiento de la planta industrial, reduccion salarial, valor total de la
produccidén, valor agregado, inversiones, créditos, etc. fueron tratados para explicar los
problemas de la acumulacion y el desarrollo.

Pero también Marx previno de que en el fendmeno de la acumulacidn no basta observar
su crecimiento cuantitativo; lo fundamental es colocar la atencidn en los cambios cualitativos
que ello implica. En el tratamiento de la cualidad del desarrollo (esa categoria del andlisis
cientifico que se rechaza por el pensamiento positivista) estd l1a clave para su comprension. Esto,
la acumulacién como desarrollo, importa en cuanto significa cambios en la cualidad de los
componentes bdsicos de las fuerzas productivas y particularmente en los medios de produccion.
Progresa la acumulacién y crece la riqueza social; por eso los medios de produccion se
desarrollan con una rapidez incomparablemente mayor favoreciendo y promoviéndose la
concentracion y centralizacion de las fuerzas productivas a partir de un acelerado desarrollo de
su composicién técnica.'?

Anteriormente se asentaba la insuficiencia del andlisis tedrico que toma en cuenta el
intercambio de valor unicamente y omite el necesario intercambio de materia. En la teoria
marxista, el problema del desarrollo se vincula fuertemente con la cualidad de la produccion
en la FES; se comprende que la acumulacion es base (acumulacion originaria) y producto de
la reproduccién ampliada de la sociedad. Sin embargo, deben tomarse precauciones con esta
tesis, correcta en lo general; la reinversion de ganancias a nuevos medios de produccion es
base para reiniciar el ciclo del capital en un nivel superior como también ese resultado amplia
esa base apareciendo el ciclo renovado como producto de esa reinversion de ganancias. Asi
aparece el proceso en su aspecto cuantitativo. ;Y lo cualitativo?. Solo puede observarse no el
intercambio de valores sino en el intercambio de materia, en el proceso de reproduccion social

T un capital individual puede arrojar ganancias después de descontar el valor de la produccion el equivalente a

lo invertido como costos; sin embargo de contar con excedentes su capacidad de acumulacion puede ser nula si la masa
de ganancia solo le permite su reproduccion social (reproduccién simple). En la pequefia producciéon mercantil es comuin
este fendmeno.

12 MARX, C. El Capital. T.l. FCE. México. 1975. p. 532
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proceso de acumulacion, debe ser considerada como una mediacién necesaria’.

Marx es claro cuando afirma que "...la condicién primera de acumulacién es que el
capitalista consiga vender sus mercancias, volviendo a convertir en capital la mayor parte del
dinero obtenido de ese modo..."(Sub. mios)®. En esta formulacién se encierra lo que podria
considerarse como el problema esencial de una F.E.S. desarrollada o subdesarrollada. Vender
la mercancia para lograr la realizacion de la plusvalia, primer problema. Convertir el
capital-dinero virtual en un nuevo capital, segundo problema. Bajo esta consideracion los
desajustes en cualesquiera de las tres formas funcionales en que se mueve el capital dentro del
ciclo del capital industrial, producen trastornos en el proceso de acumulacion.

La magnitud de la plusvalia determina el volumen del capital acumulado; pero las
condiciones de produccion determinan la magnitud de la plusvalia. Como se veia
anteriormente, el proceso de acumulacidn, al modificar las relaciones técnicas de produccion,
elevando la composicion orgdnica de capital, toca el proceso de valorizacién disminuyendo el
tiempo de trabajo socialmente necesario y, por tanto, la magnitud del plusvalor producido.
Esta contradiccion aparente -caida del plusvalor y motivacion para la acumulacidn- es resuelta
por Marx en el andlisis que hace sobre los mecanismos sociales para la transformacién de los
valores a precios y la apropiacién del plusvalor social; bajo esta condiciones, la magnitud
(masa) de plusvalia se define tomando como base el volumen del capital total comprometido y
no el quanto de valor que producen los capitalistas individuales.’

El mercado opera como el espacio donde los valores generados en el proceso productivo
son realizados; pero a la vez cumple las funciones de redistribuidor de aquellos valores
producidos por los distintos capitales individuales que configuran el capital social.

En general Marx indica que "...todas las circunstancias que contribuyen a determinar
la masa de plusvalia, contribuyen también a determinar el volumen de la acumulacién... "'
Se infiere, por tanto, que la concentracion y centralizacién de capitales influye presionando la
caida de la tasa media general de ganancia; pero, en este proceso, los capitales mds grandes
se ven favorecidos con la forma como se distribuye el valor social generado. La masa de
plusvalia que se apropia el capital monopdlico, no de la explotacion de sus trabajadores
tinicamente sino de los obreros de la sociedad en su conjunto, le permite disponer de una masa
gigantesca de la plusvalia social, presentdndose aqui no el problema de la tasa individual de
ganancia sino de la masa general de ganancia obtenida por el capital monopdlico de acuerdo con

L Marx, C. El Capital. T. Il. F. C. E. 1975. P. 91
8 _ Marx, C. EI Capital. T. I. F. C.E. 1975. P. 474

? El problema de la ganancia extraordinaria es tomado por Marini y Dussel para explicar el intercambio de valor entre
paises. Se veria como la Ley general de la competencia entre capitales individuales no se perturba sino se ratifica en la
dimensién de la relaciéon entre capitales globales nacionales. Ver Marini, R.M. Dialéctica de... Op. Cit. p. 24 y Dussel,
E. Hacia un Marx... Op. Cit. p. 338-339.

19 MARX, C. El Capital. T.l. FCE. México. 1975 p. 505.
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el volumen de capital total comprometido en la produccidn; pero también, de conformidad con
el grado de desarrollo de los capitales individuales que concurren a los mercados.'!

Lo cualitativo y lo cuantitativo
en el proceso de acumulacion.

El enfoque dado por Marx al problema de la produccién y realizacién del valor dio
cabida para orientar el tratamiento de la acumulacion como si fuese un asunto de cuentas
nacionales solamente. Crecimiento de la planta industrial, reduccidn salarial, valor total de la
produccidn, valor agregado, inversiones, créditos, etc. fueron tratados para explicar los
problemas de la acumulacion y el desarrollo.

Pero también Marx previno de que en el fendmeno de la acumulacién no basta observar
su crecimiento cuantitativo; lo fundamental es colocar la atencion en los cambios cualitativos
que ello implica. En el tratamiento de la cualidad del desarrollo (esa categoria del andlisis
cientifico que se rechaza por el pensamiento positivista) estd la clave para su comprension. Esto,
la acumulacién como desarrollo, importa en cuanto significa cambios en la cualidad de los
componentes bdsicos de las fuerzas productivas y particularmente en los medios de produccion.
Progresa la acumulacién y crece la riqueza social; por eso los medios de produccion se
desarrollan con una rapidez incomparablemente mayor favoreciendo y promoviéndose la
concentracidn y centralizacion de las fuerzas productivas a partir de un acelerado desarrollo de
su composicién técnica. '?

Anteriormente se asentaba la insuficiencia del andlisis tedrico que toma en cuenta el
intercambio de valor unicamente y omite el necesario intercambio de materia. En la teoria
marxista, el problema del desarrollo se vincula fuertemente con la cualidad de la produccion
en la FES; se comprende que la acumulacién es base (acumulacién originaria) y producto de
la reproduccion ampliada de la sociedad. Sin embargo, deben tomarse precauciones con esta
tesis, correcta en lo general; la reinversion de ganancias a nuevos medios de produccion es
base para reiniciar el ciclo del capital en un nivel superior como también ese resultado amplia
esa base apareciendo el ciclo renovado como producto de esa reinversion de ganancias. Asi
aparece el proceso en su aspecto cuantitativo. /Y lo cualitativo?. Sélo puede observarse no el
intercambio de valores sino en el intercambio de materia, en el proceso de reproduccién social

T yn capital individual puede arrojar ganancias después de descontar el valor de la produccién el equivalente a

lo invertido como costos; sin embargo de contar con excedentes su capacidad de acumulacién puede ser nula si la masa
de ganancia solo le permite su reproduccién social (reproduccion simple). En la pequefia produccién mercantil es comun
este fenomeno.

12 MARX, C. El Capital. T.I. FCE. México. 1975. p. 532
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del capital, fundamentalmente en el "intercambio sectorial".'®

La reproduccién ampliada (RA) presenta cualidades distintas que Marx resume diciendo
que "... No es la cantidad, sino la determinacién cualitativa de los elementos dados de la
reproduccion simple lo que cambia, y este cambio constituye la premisa material de la
reproduccién en escala ampliada que mds tarde se efectuard..."'.

Con fundamento en lo antes dicho resulta imprescindible, para el estudio del
comportamiento de la acumulaciéon dentro de una FES particular, la apreciacién de estos
elementos cualitativos ligados con el comportamiento social de los sectores I y II de la
economia.

Los Sectores 1 y II de la Economia.
Los esquemas de reproduccién Social en Marx.

Partiendo de la tesis acerca del ciclo del capital industrial y de sus formas funcionales,
Marx pondrd atencion para el andlisis "sectorial" particularmente en el ciclo del capital
mercancia (M........M’). Este ciclo que engloba cabalmente a todo el proceso de produccidn,
sermite observar el cambio de valor, su mutacidn, con la creacion del plusvalor, bajo la forma
concreta de mercancia a la forma dineraria y, enseguida, el destino de la misma ya como
sapital-dinero virtual o bien como capital productivo.

En este punto se encuentra la objetividad pero también la racionalidad del sistema
:condmico estudiado por Marx. La creacién de valor y su composicion como capital constante,
-apital variable y plusvalia adquieren matices distintos cuando se analiza su comportamiento
10 como capitales individuales sino como capital social. Estas diferencias son cualitativas
yuesto que en su movimiento social, y sélo alli, es posible apreciar como se enlazan tanto el
ntercambio de valor como el de materia entre los diversos capitales que operan ya como
apitales individuales, ya como ramas de la produccion.

Una diferencia cualitativa, y quizd la de mayor significado, es la esencia misma de la
eproduccion del capital social. Sdélo observdndose el fendmeno en su conjunto es posible
preciar que la circulacién y reinversion de los capitales van adquiriendo  cierta
especializacion" social quién los orilla, "por fuerza de ley", a definir con claridad la

l3"Por tanto, para que la reproduccién simple se convierta en reproduccion en escala ampliada es necesario que la
roduccién del sector | se halle en condiciones de fabricar menos elementos del capital constante Il y mas, en cambio,
ara |. Este transito, que no siempre se efectuara sin dificultades, es facilitado por el hecho de que hay una serie de
‘'oductos de | que pueden servir como medios de produccién en ambos sectores.” Marx, C. El Capital. T Il. F. C. E.
léxico 1975. P. 441.

4 bid. p 450
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:xistencia de los dos grandes sectores en el desarrollo econdmico de la FES especifica.

La especializacion de la produccidn en sectores productivos tiene como razén tanto a los
equerimientos propios del proceso técnico de la produccidn, en sentido estricto, como las
ilecesidades de la produccidn y reproduccion social, en el sentido amplio.

Luego, ;cudl es y como se da esa especializacion "sectorial" y cudl es su base?. Marx,
1 respecto indica que en la reproduccién del capital social (no individual) "...el producto
lobal y, por tanto, la produccidn total de la sociedad, se divide en dos grandes sectores:

'ECTOR I. Medios de produccién, mercancias cuya forma las destina a entrar en el consumo
roductivo, o por lo menos les permite actuar de este modo.

T
-~

ECTOR II. Medios de consumo, mercancias cuya forma les destina a entrar en el consumo
1dividual de la clase capitalista y de la clase obrera...""

Esta cualidad del capital social y su movimiento, que surge y se modela en la historia
1isma de la FES respectiva, tiene como base ya no tan solo la reproduccion del valor, como
> analizara Marx en su libro I, sino que, ahora, ademds, presenta como exigencia la
sposicion cualitativa y cuantitativa de la materia.

Marx lo define asi: "...La reversion de una parte de valor del producto a capital y la
1corporacién de otra parte al consumo individual de la clase capitalista y de la clase obrera
onstituyen un movimiento que se efectia dentro del mismo valor del producto en que se
aduce el capital global; y este movimiento no es solamente reposicion de valor, sino también
’posicion de materia, por cuya razén se halla condicionada tanto por la relacion mutua entre
1s partes integrantes del valor del producto social como por su valor de uso, por su forma
\aterial..." (subr. mios)'® .

Se tiene, por tanto, que aqui si importan las dos cualidades® que encierra la mercancia,
»mo valor de cambio pero también como valor de uso. Y esta cualidad necesaria y propia de

produccién social no puede ser eludida y menos regulada por la voluntad del capitalista
dividual; pero si buscarse el equilibrio a través de la intervencion del Estado y la planificacién
> la produccidn social."’

15 |bid. p. 353

16 Ibid_p.352

7 % y . . " . 7
1 Si Spencer se quejaba amargamente de la tendencia seguida por los liberales ingleses de apoyarse mas en el

tado que en el libre juego de las fuerzas del mercado, el neoliberalismo plantea romper con la sujecion econémica estatal
jresandole a la sociedad civil sus funciones. Lo novedoso del planteo radica en que el Estado debe asumir el papel del
an ordenador. En la etapa actual los Estados nacionales toman para si la tarea de representar mas cabalmente los
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Pero, ;cudles son las interrelaciones y dependencias entre los dos sectores?. Estamos
frente a un verdadero sistema de interrelaciones ramiales; cuando se observa la transformacidn
del capital-dinero en capital productivo, es claro que el origen de las Mp adquiridas eran
verdadero capital-mercancias que ahora se transforman en elementos necesarios para iniciar
otro ciclo reproductivo.

Queda claro que los numerosos capitales individuales estdn sujetos al desenvolvimiento
de unos y otros. Tenemos que el hilandero no puede trabajar sin algodén (Mp), producto
terminal del productor agricola (M’). Es decir, que la economia no puede considerarse como
un simple resultado del movimiento elemental de la oferta y la demanda. No es, como lo ven
los economistas del positivismo, una resultante de la voluntad de los millones de consumidores,
mdaxime si se tiene en cuenta lo que caracteriza a la produccién industrial y es que siempre
la produccion va adelante del consumo.

Si en la relacion simple de productor de algodén a hilandero puede apreciarse una
relacion necesaria, en el movimiento del capital, ya en el plano social, asume una regularidad
tendencial; en donde otros sélo ven un movimiento andrquico y sujeto a relaciones volitivas,
el marxismo observa leyes y regularidades.

Estamos entonces frente a un sistema de relaciones objetivas y no a voluntades
individuales '®. Marx abonard con su teorfa al andlisis de la economia como sistema
delimitando, en el movimiento de la produccién social, los dos grandes sectores referidos.
Pero no es simplemente la afirmacién de la obviedad en la especializacidon productiva (medios
de produccién y medios de consumo individual) lo que caracteriza a su teoria, sino que
analizdndolo a la luz de la teoria del valor, descubre las interrelaciones entre ambos sectores
encontrando las regularidades en la circulacion de los valores y mercancias entre ellos.

En su andlisis acerca de la reproduccion simple, llega a la conclusién de que para el
funcionamiento normal de los sectores debe mantenerse una relacion estrecha entre el capital

variable y el plusvalor del Sector I con el capital constante del sector II.

s é K3 . . .
Esquemdticamente puede decirse que si se tiene:

ntereses de los grandes monopolios. La planificacién mundial de la Economia transita por las Secretarias o los ministerios
ie Estado; de alguna manera reactuaiizan el pensamiento de Galbraith. Véase: AGUILAR MONTEVERDE, A. El capitalismo
»pulento de John Kenneth Galbraith. (Critica a la teoria econémica burguesa). Ed. Nuestro Tiempo. México. 1978. pp.
159-195.

18 Calva rechaza las teorias econémicas neoclasicas en tanto que asumen una metodologia que hace del individuo
!l centro del universo. Plantea el uso del instrumental de la teoria clasica que desde Quessnay ya visualizaba el
:omportamiento de la economia como un sistema de relaciones. Véase: CALVA, JOSE LUIS. Los campesinos y su devenir
in las economias de mercado. Ed.Siglo XXI. México. 1988. p. 16- 17
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SECTORI: C, + V, + P,

SECTORIIL: C, + V, + P,

Recuérdese que la condicidn necesaria para la reproduccion simple es que, en términos
de valor e intercambio de materialidades:

I(v+ p)=1Ic

En otras palabras, el valor producido en el sector I en forma de mercancias, cuyo valor
de uso las transforma en medios de produccion (por un quanto de valor equivalente al de la
fuerza detrabajo y la masa de plusvalor generada) debe ser equivalente al valor del capital
constante de II y cuyo valor de uso adquiere forma en bienes de consumo improductivo.

Sin embargo, Marx previene acertadamente contra una deformacion de la tesis que
sostiene y que deriva del andlisis de la reproduccion simple. Le preocupa que de esa afirmacidén
general pueda apreciarse a este fendmeno como lo hiciera Adam Smith al considerarlo como
un simple intercambio de mercancia, cuando no ocurre asi. Por eso vale la pena detenerse en
el pensamiento mismo de Marx al respecto: "....Tan pronto como el equilibrio se restablece
al aparecer el comprador posteriormente y por el mismo importe como vendedor y viceversa,
se efectua el reflujo del dinero a la parte que lo ha desembolsado para comprar, que ha actuado
como vendedora antes que como compradora. Pero el verdadero equilibrio en lo que se refiere
al cambio mismo de las mercancias, al cambio entre las diversas partes del producto anual, se’
halla condicionado por la identidad de valor de las mercancias que se cambian entre si.

Cuando se realizan cambios puramente unilaterales, una masa de simples compradores
de una parte y de otra una masa de simples vendedores -y ya hemos visto que el cambio normal
del prodiicto anual a base del régimen capitalista condiciona estas metamorfosis unilaterales-
el equilibfo sélo existe partiendo del supuesto de que coincidan el importe de valor de las
compras unilaterales y de las ventas unilaterales. El hecho de que la produccion de
mercancias sea la forma general de la produccion capitalista lleva ya implicita la funcién que
desempena en ella el dinero, no s6lo como medio de circulacion, sino también como
capital-dinero, y engendra ciertas condiciones del cambio normal peculiares de este sistema de
produccidon, que son por tanto condiciones del desarrollo normal de la reproduccién, lo mismo
en escala simple que en escala ampliada y que se truecan en otras tantas condiciones de
desarrollo anormal en otras posibilidades de crisis, puesto que el mismo equilibrio constituye
algo fortuito dentro de la estructura elemental de este régimen de produccidn..." (subr.
mios)®.

% MARX, C. EI capital...Op cit. T. Il p. 439-440

bioLtUTEGA CERTRAL U. A. CH.
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En principio, el concepto de equilibrio tiene que verse condicionado por la identidad de
valores; por ello es que existe en tanto coincidan los importes de valor en las compras
aun cuando éstas sean unilaterales. Sin embargo, no le pasa desapercibida la caracteristica de
a produccion capitalista y, en base a ello, observa que esa condicidon que pareciera normal
-l equilibrio- pueden darse, y de hecho asi sucede, que se transforme en condicién para
in desarrollo anormal. Lo que es importante destacar tambi€n es que para Marx, esa igualdad
>s en si algo fortuito en el modo capitalista de producciéon (MCP).

Pondrd, entonces, atencién en el comportamiento de tal relacidn; es decir, ;qué ocurre
>on el desequilibrio?. Observard si el intercambio de materialidades tiene una expresion directa
iobre el proceso de acumulacién y cudles son sus efectos.

Interesa ver las condiciones en que se desenvuelve ese intercambio de valor y materia
:ntre los dos sectores; pero también bajo qué peculiaridades se desarrolla semejante proceso.
\qui es vdlido asumir el proceso de acumulacién ampliada tomando en ca2nsideracién que
la igualdad I(v + p) = Ilc se da tan sélo en casos fortuitos y que lo preponderante, en el
istema capitalista, no es esa igualdad sino el desequilibrio que se presenta y conduce a las
normalidades y posibilidades de crisis.

Para ésto, y teniendo presente que no toda la plusvalia social es consumida individual
improductivamente por el capitalista, es necesario considerar el monto utilizado para la
cumulacién y que, en relacién con la plusvalia total obtenida, arroja lo que se consideraria
omo la tasa de acumulacién. Si (1/x p) representa el quanto de plusvalia que es consumida
omo renta se tiene que (p - p/x) simboliza la tasa de acumulacion.

Asumiendo, como lo hace Marx, de que la renta es igual a 1/2 de p: ( '2 p), se deduce
ue la tasa de acumulacion es igualmente (%2 p). La tasa de acumulacién tendrd que ser
quivalente al 50% del plusvalor generado. Bajo esta determinacion Marx analiza su
omportamiento para el caso de la reproduccién ampliada e indica los efectos de cada una de
1s combinaciones. Asi tenemos sus tres "modelos":

&
v+ Y% p) =1c, enel cual lIc es, por tanto, menor que I(v + p). Asi tiene que
currir siempre, pues de otro modo no podria acumular.

v + % p) > Ilc. En este caso, la reposicion se lleva a cabo anadiendo a Ilc una parte
-oporcional de IIp, de tal modo que la suma sea igual a I(v + %2 p). Aqui, el cambio no es,
ira II, la reproduccién simple de su capital constante, sino que es ya acumulacion, aumento
:l mismo en la parte del producto sobrante que se cambia por medios de produccién de I; este
imento implica al mismo tiempo que Ilc aumente ademds proporcionalmente su capital
wriable a base de su propio producto sobrante.
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I(v + % p) < Ilc. En este caso, II no reproduce completamente su capital constante mediante
el cambio y tiene, por tanto, que suplir el déficit comprado a uno. Por ésto se exige mds
acumulacién de capital variable de II, puesto que su capital constante sélo se reproduce
plenamente, en cuanto a su magnitud, por medio de esta operacidn. Por otra parte, mediante
este cambio la parte de los capitales de I que sélo acumula capital-dinero adicional ha realizado
ya una parte de esta especie de acumulacién..."*

Las afirmaciones anteriores inducen a interesarse en el comportamiento de los sectores
de la economia. Asi tenemos que de lo expuesto por Marx se infiere:

PRIMER CASO: I(v + 2 p) = Ilc

Ge establecen las bases para una reproduccion ampliada de Iy una reproduccidn simple
en II. Si I(*2 p), que se destina al consumo del capitalista, sumado al valor intercambiado de
Iv, se intercambia por Ilc, tendremos que II(v + p) puede ser consumido fotalmente por
quienes participan en el sector II. No obstante, bajo tales circunstancias y de conformidad con
la naturaleza de la produccidn capitalista pueden ocurrir dos opciones:

A.- Que IIp se realice totalmente en el mercado consumi€éndose por los propios
capitalistas que se la apropian, condicién improbable, por no decir imposible en las condiciones
de produccién capitalista.

B.- Que una parte de IIp no sea consumida por el capitalista de II. Por tanto existe un
excedente de capital- mercancias que puede tener dos destinos:

a.- que se acumule como stock de mercancias (verdadero capital mercancias) haciendo
imposible su realizacién en el ciclo presente, quedando como reserva para el siguiente, lo que
generaria una sobreacumulacion de mantenerse Ilc al mismo nivel; pero también que debe
allegars¢ recursos extraordinarios para sostener la inversion de Ilc sin cambio de cantidad.

b.-Que se realice II(p/x) en el mercado internacional. Obsérvese que el capitalista de
IT se ve obligado a acudir con sus mercancias al mercado externo ( ME) entrando a la compe-
tencia que se rige por el nivel de productividad de otras FES cuyo desarrollo tecnoldgico
puede estar por encima del capitalista nacional que concurre. Ello le obliga a vender a precios
que pueden significar un "sacrificio" de sus ganancias, pudiendo llegar hasta el tope minimo
que lo establece el costo de produccién. Si éste llegase a ser equivalente con el precio del
mercado internacional el capitalista no tendria mds opcion que guardar su mercancia, viéndose
obligado a reducir sus niveles productivos para el siguiente ciclo. Este fenomeno conduce
hacia la subutilizacion de la planta industrial. Es decir, sin un cambio cuantitativo del activo
fijo, presentarse caidas suaves o abruptas en el valor total del producto nacional.

20 \bid. p. 462.
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En este caso y frente a los limites internos que le impone el consumo sélo tiene que
cumular ese excedente en la forma de capital-dinero virtual, colocdndolo en la especulacién
inanciera, salvo que se de la particularidad de tener un mercado mundial favorable, tal como
curre particularmente en las condiciones de guerra o en periodos inmediatamente posteriores
-ellas.

De las reflexiones anteriores se tendria qué, primero, existe una reproduccion ampliada
n I; por tal razén, en la medida que acumula capital y que, proporcionalmente se incrementa
into Ic como Iv, se puede presentar la situacién de que a largo plazo I(v + %2 p) > Ilc. Esta
elacion favoreceria la acumulacidn interna en el sector II, sin necesidad de realizar su capital
1ercancias en el ME. De aqui que una acumulacion permanente en el sector I sea garantia de
n crecimiento real en el sector II, permitiéndosele acumular a largo plazo.

En segundo lugar tendriamos que las presiones del mercado que pudiesen existir sobre
[ sector II para que realice sus mercancias allende las fronteras, tenderian a desvanecerse. Se
aliviarfa" temporalmente el excedente equivalente a II(p/x) por la via del mercado
iternacional. Estariamos entonces frente a la posibilidad de soportar el crecimiento nacional
n base al mercado interno, llegdndose a depender cada vez menos del exterior; pero lo mds
gnificativo, se lograria la acumulacién tanto en I como en II.

Otra de sus consecuencias seria que, si el capitalista llegase a realizar sus mercancias
1 el mercado mundial tendria disponibilidad de recursos para acumular efectivamente. Frente
la demanda interna limitada no tendria mds opcién que producir pensando exclusivamente en

mercado exterior en tanto que el desarrollo del sector I no alcanzase la relacién

v + % p) > Ile, momento en el cual ya se haria innecesario. Si el mercado exterior no
lese favorable ese monto de valor y materia, una vez transformado en dinero, no podria
aducirse en una acumulacién real sino que, bajo esa forma, se concentraria en los bancos
corpordndose a la especulacidon financiera.

sEGUNDO CASO: I(v + %2 p) > Ilc

Este es una resultante ldgica y natural del movimiento econdmico del primero:
v + % p) = Ilc. Si I continda acumulando y IIc mantiene su nivel productivo, se llega
»cesariamente al momento en que I(v + % p) > Ilc. Bajo tal condicidn, al ser insuficiente
c para satisfacer el intercambio de valor y de producto con I, tiene que acudir a II(p - p/x)
ira lograrlo, generdndose las condiciones para una acumulacién ampliada tanto en I como en

Esta condicion ldgica implicaria otra de tipo sociolégica cuya manifestacién seria el
'sarrollo econémico sin traba alguna que no fuesen aquéllas inherentes al propio desarrollo
1 Modo Capitalista de Produccién (MCP).

Se sale de una condicién excedentaria en II respondiendo a una ampliacion real en el
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mercado interno. En particular, cuando se afirma que la traba de la economia del subdesarrollo
estd en el escaso desenvolvimiento de la planta industrial y especialmente en la produccién de
bienes de capital (Sector I) se piensa que la economia mexicana estd en condicion de

I(v + % p) = Ilc y que, revolucionar a I, implicaria desentrampar a II (dependencia del
mercado exterior ) o la sobreproduccidn limitada a ciertas ramas productivas. Asi, dinamizar
I permitiria caminar en el sentido de I(v + %2 p) > llc generando las condiciones del
desarrollo. pero, ;qué pasa en lo socioldgico, que no avanza conforme a la prediccidn 16gica?.

TERCER CASO: I(v + % p) < Ilc.

Estamos en la condicién de que I es incapaz de absorver las mercancias producidas por
Ilc; bajo tal premisa se enfrentan tres opciones:

A.- Que se frene la acumulacién en I y el capitalista de I incremente su consumo
improductivo hasta alcanzar I(v+p)=Ilc. Por tanto estarfamos frente a la reproduccion simple.
No existe acumulacion en ni en I ni II. Esto es lo mds improbable. Lo que puede ocurrir es que
I, al continuar acumulando en el sector logre elevar su intercambio material hasta llegar a
I(v+1/2p)=IIc que seria la condicidn para la acumulacion en el sector I y la reproduccién
simple en II. Este problema se analizaba ya en el primer caso.

B.- Por tanto, para evitar que II acumule stocks de mercancias y que I tan sdlo
acumule capital dinero adicional, la realizacién de las mercancias de II puede tomar tres
rumbos :

1.- El crack por sobreproduccion en el sector II.
2.- La realizacion de la mercancia en el mercado mundial.

3.- La inyeccion externa de recursos que incrementen el consumo de segmentos
mproductivos de la sociedad, como lo seria la burocracia.

C.-Frente a la imposibilidad de que II realice sus mercancias al interior del pais queda
slaro de que el sector I tendrd necesidad de realizar sus mercancias I(*2 p) también fuera de
a FES en tanto que la acumulacién en II se encuentra prdcticamente suspendida y sus
equerimientos de Mp provenientes de I pueden ser satisfechos tan sélo con valores y
antidades equivalentes o menores a Ilc toda vez que tal sector no tan sélo tiene que realizar
n el mercado internacional una parte excedente de Ilc sino también aquella excedente de IIp
ue no puede ser consumida por el capitalista.

En tal sentido el sector I se ve presionado a la expulsién de mercancias hacia el mercado
iternacional; es decir, exporta por necesidad mds que por obligacion o imposicion del agente
ausal externo. Son mds bien las condiciones internas quienes presionan hacia el mercado
iternacional. En tal sentido, el sector I no corre mejor suerte que el sector II en cuanto a las
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tres opciones que sefaldbamos para €l en el punto "A".

Y estdn claras las implicaciones para cada una de las tres opciones existentes en las
relaciones entre el sector I y II. Dejaré asentado, de una vez, que el punto tres de la opcién
B, relativo al consumo improductivo, conduce, seguin se observa, a resolver los problemas de
sobreproduccién en I'y II; sin embargo no se dirige hacia un proceso de acumulacién real
toda vez que al incrementarse los volimenes de capital- dinero adicional afirmado tan sélo en
el consumo y sin que se produzca en el proceso productivo, se traduce necesariamente en
fuente de presiones inflacionarias que se reflejan como un exceso de circulante.

Acumulaciéon y subdesarrollo.

Una vez que se han proyectado algunas de las implicaciones que tienen cualesquiera de
los tres casos sefalados, resulta bastante claro el papel que juega el sector I de la economia.
Por lo mismo, aparecen ahora comprensibles las ideas de Marx cuando indica que " ...para que
la reproduccién simple se convierta en reproduccion en escala ampliada es necesario que la
produccién del sector I se halle en condiciones de fabricar menos elementos del capital
constante para Il y mds, en cambio, para I..."*'. Al analizar el comportamiento de la relacién
de I(v + % p) con Ilc se observa como la acumulacion en el sector I es la rectora del
desarrollo econémico a diferencia de las tesis subconsumistas ?*, quienes visualizan el
desarrollo 6 la crisis como resultado de los problemas de acumulacién en el sector II.

Debemos reparar finalmente en que el problema de la acumulacion, en el nivel
cuantitativo, estd condicionado por el monto de la plusvalia de I que se destine al consumo
improductivo (p/x) (donde x va desde 1 hasta infinito); la marcha de II se transforma en
variable dependiente de 1. Es decir, a medida que la relacion I(p/x) (donde 1/x que representa
la proporcién en el consumo improductivo del capitalista de I) tienda a uno, la acumulacion se
achica; mientras que si en la relacién p/x, x tiende al infinito, el proceso de acumulacién
general tiene perspectiva de desarrollo real y sostenido ya que elevar la tasa de acumulacién
en el sector I implica necesariamente que I(v + 1/x p) > Ilc lo que es garantia, veiamos,
de acumulacion en el sector II puesto que para lograr I(v + 1/x p) = Ilc no existe otra
posibilidad que la de extraer la diferencia, el faltante, de IIp, condicion fundamental para la
acumulacion en tal sector.

Regresando a la formulacién primaria de que el problema de la acumulacién es
esencialmente cualitativo y no puramente cuantitativo, como le observa la teoria positivista del
crecimiento, puede apreciarse que aqui el volumen del producto bruto o el neto llega a ocupar

21 MARX, C. El Capital....Op cit. T.II. p. 441

= Véase DE LA FUENTE, JUAN Y GARMENDIA GAMEZ, ARTURO. Crisis rural: causas y perspectivas. Universidad
Auténoma Chapingo. Direccion Académica. Chapingo, México. 1986. p. 1-7
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un lugar "secundario” en el proceso de acumulacidn frente a la cualidad en que debe operar esa
totalidad de valor social que circula y se reproduce. Asi, el monto global del valor puede ser
idéntico en dos momentos distintos, por ejemplo, y ambos manifestar diferencias significativas
en el tipo de desarrollo de conformidad con su "distribucion” para realizarse en los dos grandes
campos de la acumulacién: los sectores I 'Y II.

Luego, ;qué tiene que ver todo ésto con el subdesarrollo?. Bajo el modelo tedrico
expuesto resulta evidente que el subdesarrollo mantiene un comportamiento semejante al caso
I(v+% p) <Ilc con todas sus consecuencias. Por el momento podria pensarse en que es tan
s6lo un modelo y que como tal no es capaz de respondernos a la pregunta (y por qué tal
forma de reproduccién y no otra? a la que no puede ddrsele respuestas tautoldgicas argu-
mentando que su razén estd en el subdesarrollo. Este aspecto deberd ser tratado mds adelante.
Ahora nos interesa destacar las particularidades del modelo en tanto manifestaciones cldsicas
de los paises que han sido designados como subdesarrollados, en vias de desarrollo, bajo el
dominio del capitalismo del subdesarrollo, paises dependientes, etc.



CAPITULO V

MERCADO INTERIOR

Los mercados estdn intimamente ligados al grado de especializacion del trabajo social'
y ésta es la resultante de los procesos de acumulacién de capital tanto cualitativa como
cuantitativamente. El capitulo que se inicia lleva el objetivo de encontrarle una respuesta a la
interrogante esbozada en el capitulo IV acerca de las causas que motivan a que el desarrollo
econdmico se limite por las dificultades para acumular capital en el sector I de la economia.
Por el momento se asume el supuesto de que el capital se mueve libremente entre las ramas
econdmicas que integran la FES. Aquif se trata de analizar la naturaleza del mercado y del
consumo para observar posteriormente las relaciones que existen entre acumulacién, mercado
interno y consumo.

Se insiste en que los procesos de expansion econdmica deben estudiarse a partir de la
estructura econdmica imperante. Se niega a aquella observaciéon de Sempat en torno a lo
necesario que resulta el mercado externo para la creacion interna de valor y para su
realizacién.? Sin embargo, como se afirma en el capitulo III, es la estructura econémica quién
determina la realmente la naturaleza y magnitud del desarrollo de los mercados.

La Naturaleza del Mercado.

Del capitulo anterior puede extraerse un corolario obligado: el movimiento de la
sociedad civil no debe ser considerado como andrquico en términos absolutos. En otro sentido,
la anarquia en la produccion que se le atribuye al sistema capitalista le es inmanente una
racionalidad que va abriéndose paso debido a la interdependencia de las necesidades y de los
trabajos por la division social del trabajo, tal como lo indica Garaundy, y que se va regulando
gracias a las crisis periddicas de sobreproduccion en las ramas particulares de una FES o en
la totalidad de ella. Este grado de racionalidad econdmica brota de la exigencia intrinseca del
propio comportamiento de la sociedad civil.® La anarquia en la produccién se ve condicionada

1 LENIN, V.l El llamado Problema de..... Op. Cit. p. 110

2 SEMPAT ASSADORIAN, C. Modos de Produccién, capitalismo y subdesarrollo en América Latina. En, Modos de
Produccién en América Latina. Cuadernos Pasado y Presente. No. 40. México. 1979. p. 52.

3 Marx, retomando la idea general de Hegel en torno al problema de la sociedad civil la define asi "...La sociedad civil
abarca toda la relacion material de los individuos en una determinada fase de desarrollo de las fuerzas productivas.
Abarca toda la vida comercial de una fase y, en este sentido, trasciende los limites del Estado y de la nacién...” (Marx,
C. y Engels, F. Feuerbach. Oposicién... Op. Cit. p. 76-77.). Garaundy, citando a Hegel y su filosofia del Derecho, afirma
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por la naturaleza de la materialidad que se intercambia en la sociedad por fuerza de la
necesidad.*

El sistema capitalista exige racionalidad en su funcionamiento y no es el simple
intercambio de valor el que empuja a ello; es la necesidad del intercambio de valores de uso
la que coacciona con mayor fuerza a la regularidad en la operacién del sistema. Marx y sus
modelos de reproduccidén social inducen a pensar que la anarquia en la produccién es un
proceso relativo y no absoluto. Al asumirlo como absoluto se introduce la peregrina idea de que
es suficiente con observar y explicar la creacién y distribucion del valor social para de alli
desprender todos los defectos del sistema capitalista y, en consecuencia, aquellas opciones
anticapitalistas para su superacion. En otras palabras, comprender la racionalidad capitalista
partiendo exclusivamente de la produccion y apropiacion del valor, omitiendo la necesidad del
intercambio mismo de materialidades’, resulta insuficiente para la aprehensién del movimiento
econémico.

N
o

Es en esta dimensidn donde se puede justipreciar la racionalidad del subdesarrollo. ;Serd
posible, entonces, que a través de la vision unilateral del funcionamiento del capital, cuya
razon unica observada es la explotacion de la fuerza de trabajo, pueda explicarse cabalmente
la deformacién

En la literatura generada sobre la economia nacional se pone toda la atencidn en el asunto
de la produccidon - apropiacion de valor; me parece que a eso se redujo y distorsiond la
perspectiva tedrica acerca del desarrollo econémico de México. Esta orientacion metodoldgica
insuficiente, ademds de la restringida participacion de los fildsofos, abri6 el camino al populismo
de izquierda apoyado en un anticapitalismo romdntico. -En el estudio de la rama agropecuaria
brotan mds claramente esta estrechez tedrica.

ey

que "...La sociedad civil es el campo de batalla de los intereses individuales de todos contra todos...” (GARAUNDY, R.
Dios ha.... Op. cit. p. 3l).

A El aporte de la economia clasica al conocimiento de la Sociedad civil es basico para la comprensién de la anatomia
y la fisiologia de la Sociedad Civil. Adam Smith y David Ricardo reconocen que la vida material y econémica forman un
todo que obedece a leyes ajenas a la voluntad de los hombres a la vez que se reconoce que son su creatura. La anatomia
de la Sociedad Civil hay que buscarla en la Economia Politica. (Marx, C. Contribucién..... Op. cit. p. 517).

. Marini, en su teoria sobre la dependencia sostiene que ésta presiona a la configuracién de modos de produccion
fundados en la explotacion de la fuerza de trabajo (prolongacién e intensificacién de la jornada de trabajo) y no en el
lesarrollo de la capacidad productiva. Registra el desarrollo insuficiente y deformado de América Latina afirmando que
wunca podran desarrollarse como las economias capitalistas. (Marini, R. M. Dialéctica de ... Op. cit. p. 14, 40-41).



El consumo en el capitalismo
y su naturaleza.

Que los problemas del desarrollo son de naturaleza esencialmente cualitativa se
comprende a plenitud cuando se observa el proceso de acumulacion. Pero también es en este
campo donde se advierte la estrechez de la teoria econdmica burguesa que se despliega bajo la
visién cuantitativista del desarrollo.

Para el estudio y la comprension del desarrollo social es necesario tener claro lo que
es el consumo productivo y el consumo personal.® Sin su distincién 1la dialéctica interna de
los componentes esenciales del modo de produccién aparecen al investigador como procesos
formales que invitan a su trato cuantitativo soslayando lo cualitativo, cosificando su movi-
miento. Se velan asi sus contradicciones internas siendo imposible explicar las vias posibles de
su transformaciéon amén de las acciones y relaciones clasistas que cumplen con esa tarea.

Tomando en cuenta estas observaciones sobre la naturaleza distinta en los valores de
uso, producidos por los dos sectores productivos (I y II), a un asi no debe considerarse tan
s6lo como una calidad distinta de mercancias, conforme al tipo de consumo social, que arroja
el proceso productivo general; su cualidad tiene que ver, de igual manera, con los problemas
del desarrollo y la dindmica de la economia en su conjunto. Si hablamos, por ejemplo, de la
produccidn de riqueza social y la asociamos con la necesidad de su crecimiento sostenido, tal
como lo hace la poblaciéon de manera natural, es inimaginable alguna opcidn consistente
desligada del crecimiento real de las fuerzas productivas, como resultado de un proceso de
acumulacién fincando en el incremento cualitativo y cuantitativo del capital constante.’

Siguiendo el razonamiento anterior habria que abundar en las peculiaridades que
adquiere esa intencion del desarrollo (crecimiento del mercado interior) se verd como sélo
puede realizarse con el desenvolvimiento del sector que produce el soporte de la riqueza

6 "La enmienda de los dos indicados errores de Smith (omitir el capital constante del valor del producto y confundir
el consumo personal y productivo) permitié a Marx construir su magnifica teoria de la realizacion del producto social en
la sociedad capitalista...” LENIN, V. |. El desarrollo del capitalismo en Rusia. O.C. T. lll Ed. Salvador Allende, S/F México,
p. 36.

1 "Este mayor empleo de capital constante no es otra cosa que una mayor altura del desarrollo de las fuerzas
productivas expresada en términos del valor de cambio, pues la parte principal de los medios de produccion, que se
desarrollan rapidamente, esta formada por materiales, maquinas, instrumentos, edificios e instalaciones de toda clase para
la gran industria y, especialmente, para la industria maquinizada. Por ello es del todo l6gico que, al desarrollar las fuerzas
productivas de la sociedad, al crear una gran produccién y una industria maquinizada, la produccién capitalista se distinga
también por una ampliacion particular del sector de la riqueza social que forman los medios de produccion”. Lenin V.I.-El
desarrollo del Capitalismo en Rusia.-Obras Completas.- Tomo 3. Ediciones Salvador Allende. S/F. México, D.F. Pag.
42,
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social, de la seccién que produce medios de produccién.®

Se afirma la tesis de que sin promover la producciéon de mdquinas que producen
mdquinas es de esperarse que ni la acumulacidén de capital ni la produccién de bienes de
consumo personal pueden ampliarse sin acudir por necesidad al mercado exterior.’

Para el estudio de fendmenos mds complejos como la explicacion del subdesarrollo es
preciso asumir tedricamente el problema de la realizacion de las mercancias; resolver el
problema del quién realiza la mercancia producida, del como se venden y recuperan los valores
invertidos ademds de los generados en la produccién inmediata; resolver ademds la cuestidn
ligada con el consumo interno y explicar la "necesidad" del mercado externo.'

Al abordar la forma en que se desenvuelve la circulacién y reproduccién del capital
social se aprecia que no se trata de una ociosa intencion por dividir la produccion social sino
de comprender que ambas secciones productivas cumplen una funcién racionalizadcta del
sistema que no puede apreciarse indistintamente (como simple produccion) en tanto que sus
relaciones internas son cualitativamente diversas. Recuérdese como Marx nos previene sobre
los errores de Smith, quién no observa problema alguno para la realizacién del capital
constante toda vez que no logra distinguir entre el consumo personal y el productivo."

Con fundamento en lo anterior se reconoce la gran diferencia existente entre el
consumo productivo (verdadera acumulacidon de capital) y el consumo personal en el seno de
cualquier sociedad capitalista, madura o en "proceso de desarrollo”.

8 "Con respecto al problema del mercado interior, que es el que nos interesa, la deduccién principal de la teoria de

la realizacion de Marx es la siguiente: el crecimiento de la produccién capitalista y, por consiguiente, del mercado interior
no se efectda tanto a cuenta de los articulos de consumo como a cuenta de los medios de produccién. Dicho con otras
palabras, el crecimiento de los medios de produccién aventaja al crecimiento de los articulos de consumo.” Lenin V.I. El
desarrollo del Capitalismo en Rusia. Obras Completas. Tomo 3. Ediciones Salvador Allende. S/F. México, D.F. Pag.
40.

Este es aparentemente un acto volmvo, es el interés de la clase gobernante por un desarrollo como clase social.
La politica proteccionista promovida por los Estados nacionales es "...un medio artificial para fabricar fabncantes,
expropiar a los obreros independientes, capitalizar los medios de produccwn y de vida de la Nacion y abreviar
violentamente el transito del modo antiguo al modo moderno de produccién..." (Marx, C. El Capital. Cap. XXIV. La
llamada acumulacién originaria. O.E. T. Il. Ed. Progreso. Mosci. 1973. p. 145).

. La necesidad del mercado exterior se fundamenta de diversas maneras. Parten de una divisién internacional del
trabajo que presiona a los paises subdesarrollados en tanto que les determina su economia, Marini y Aguilar Monteverde
critican las teorias desarrollistas sin advertir que su refutacién los coloca en un globalismo econémico abstracto que niega
el papel que juega el desarrollo del mercado interno en la industrializacién de los paises. No es, dice Aguilar M., la
industrializacién interna, propiamente nacional, el principal agente dinamizador del proceso econémico. Ver. Marini, R.
M. Dialéctica de ... Op. cit. p. 54-865 y Aguilar M., A. Mercado interno y acumulacién de capital. Ed. Nuestro Tiempo.
México. 1976. p. 74.

4 "La afirmacion de que todo el valor del producto anual debe ser pagado en tltima instancia por los consumidores
sélo seria exacta si se tuviesen en cuenta dos clases de consumidores completamente distintas: los consumidores
individuales y los consumidores productivos. Pero el hecho de que una parte del producto deba consumirse
productivamente no significa sino que debe funcionar como capital y no puede ser consumido como renta” MARX,
CARLOS. El Capital. T. Il. F.C.E. México, D.F. 1975. p. 388.
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En esta distincion material de las mercancias y su circulacién se contienen otras
diferencias sustanciales que ahondan su naturaleza diversa. En primer lugar es sumamente
evidente que sdlo el sector I asume la responsabilidad de aportar las mercancias (Mp) para el
consumo productivo; por tanto, el sector I es el productor y oferente de los medios de
producciéon que al ser incorporados al proceso productivo operan como verdadero capital
acumulado.

El proceso de acumulacidn capitalista estd subordinado al despliege o no de este sector
en la produccién  puesto que en un franco desarrollo capitalista, el capital constante crece
con mayor rapidez que el variable. Otra cuestion relevante en torno este tipo de consumo es
que se convierte en un mecanismo nacional, intrinseco, promotor del cr. :miento del mercado
interno.  El subconsumismo, como teoria, refleja la incomprension u omisién de este
movimiento  social de valor y de materia apareciendo como la base de sustentacién del
anticapitalismo romdntico; asegura esta tendencia en el pensamiento histérico, que en el fondo
de la cuestion estd un primordial problema de distribuciéon del ingreso (relacion de
distribucidn); en consecuencia, concluyen equivocadamente a la aceptar que el limitado consumo
personal obliga a la realizacion de las mercancias en el mercado externo, dado el escaso "poder
de compra" del pueblo."

El consumo social no puede reducirse al consumo personal; considerando ademds al
consumo destinado para incrementar la base técnica de la produccion y que "..no puede ser
consumido como renta..", se reconoce que este tipo de consumo es el eje de la acumulacién
y responsable de los cambios cualitativos de la produccidn; inicamente considerando estas dos
formas de consumo es posible captar la verdadera capacidad de "consumo" social en una FES
especifica.

Existe un aspecto cualitativo mds que debe anotarse en el comportamiento de los dos
sectores: en un proceso racional de acumulacion capitalista es el sector I quién debe crecer
con mayor rapidez. Partiendo de semejante tesis ahora si se puede afirmar, como en una
paradoja, que en el capitalismo la acumulacion no corre a cuenta del consumo personal®

3 LENIN, V.l. Hacia una caracterizacion del romanticismo econémico. D. C. T. |l Ed. Salvador Allende. s/f. pp.
127-132.

B "...Sin detenernos mas en este punto, nos limitaremos a observar que, al exponer la reproduccién simple, se partia

del supuesto de que la piusvalia de | y Il se invertia integramente como renta. Sin embargo, en realidad sélo se invertia
como renta una parte de la plusvalia, mientras que otra parte se convertia en capital. Es ésta la premisa necesaria para
que exista verdadera acumulacién. Decir asi, en términos generales, que la acumulacién se efectia a costa del consumo,
constituye de por si una ilusién que choca contra el caracter de la produccién capitalista, pues da por supuesto que la
finalidad y el mévil propulsor de este régimen de produccion es el consumo y no la obtencién de plusvalia y su
capitalizacién, es decir, la acumulacion..” MARX, CARLOS. El Capital. T. Il. F.C.E. México, 1975. p. 447.

BisciieCA CENTRAL U. A i
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sino de la ampliacién de la produccidon sin la correspondiente ampliacién del consumo'
Es decir, corre a cuenta de la acumulacién de capital social, de la acumulacion del trabajo
muerto.

El mercado interno y el consumo

La Nacién refleja en el desarrollo de su mercado interno el grado alcanzado
interiormente por la division social del trabajo. El mercado interno se entiende como la esfera
de la circulacién de mercancias en los limites territoriales histéricamente determinados. El
mercado se manifiesta como un complejo de sistemas de intercambio mercantil que puede ser
definido a partir de los andlisis particulares sobre la oferta y la demanda; de los precios de
mercado o de los canales de comercializacién establecidos. Es posible ademds observar el
grado de desarrollo econdmico sobre el que descansan esas manifestaciones publicas de la vida
econémica privada en cualquier pais."

El entrelazamiento de los ciclos de los capitales individuales en la esfera del mercado
determina la naturaleza y dindmica del mercado interior registrando a la vez la dindmica del
capital social que se mueve dentro de la nacién concreta. El mercado, como mediacién
necesaria para la metamorfosis del capital y espacio donde se realiza la plusvalia, no tan sélo
es resultado sino a la vez premisa para la operacion del capital dinero y el capital
productivo. '

El mercado y la produccién no son independientes sino que mantienen una relacion
funcional necesaria. La produccién determina la naturaleza del consumo; pero éste condiciona
el desarrollo de la produccién no tanto por la relacién estricta de la oferta y la demanda de
bienes sino por la sobreproduccién relativa de mercancias que no son consumibles por no ser
demandadas.

14+ _El desarrollo de la produccién (y por consiguiente del mercado interior) a cuenta mas que nada de los medios
de produccién parece algo paradéjico y constituye, indudablemente, una contradiccion. Es una auténtica produccion para
la produccién, la ampliacion de la produccién sin la correspondiente ampliacién del consumo. Pero ésto no es una
contradiccion de la doctrina, sino de la vida real; es precisamente, una ccntradiccion que corresponde a la naturaleza
misma del capitalismo y a las restantes contradicciones de este sistema de econoriia social. Justamente esa ampliacién
de la produccién sin la adecuada ampliacion del consumo corresponde a la mision histérica del capitalismo y a su
estructura social especifica. La primera estriba en el desarrollo de las fuerzas productivas de la sociedad; la segunda
axcluye la utilizacién de estas conquistas técnicas por la masa de la poblacién. Entre la tendencia ilimitada a ampliar la
sroduccién, propia del capitalismo, y el limitado consumo de las masas populares (limitado en virtud de su estado
sroletario) hay, sin duda, una contradiccién..” LENIN, V.. El desarrollo del capitalismo en Rusia. 0.C. T. Ill. Ed. Salvador
Allende. s/f. México, p. 43.

i AGUILAR M., A. El mercado y el desarrollo econémico. En, Mercado interno y acumulaciéon de capital. Ed.
Nuestro Tiempo. México. 1974. p. 22.

$ MARX, C. El Capital..... T. Il. P. 316.
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El mercado es la sintesis no tan sélo de magnitudes sino de cualidades que influyen
sobre la revalorizacién de capital y realizacién de plusvalia. Es una mediacién necesaria en el
ciclo del capital industrial, entre el capital productivo y el capital-dinero, en el proceso de
reproduccion social del capital.'” Es a la vez, una variable dependiente del proceso histérico,
sobre todo en la especializacion del trabajo, en el desarrollo mismo del mercantilismo y su paso
a la produccién industrial.'®

Como variable dependiente de la producciéon su  desenvolvimiento estd ligado
estrechamente a la apropiacién privada de los medios de produccion, al proceso de
diferenciacidn social (contenido) y a la peculiaridad de los productos elaborados "parcialmente"
(forma). Es, por tanto, la diferenciacion de las actividades productivas y el surgimiento de la
propiedad privada los responsables del desarrollo del mercantilismo; éste es concomitantemente
la base y producto de la separacion entre capitalistas y proletarios a la vez que plataforma de
lanzamiento hacia la produccién industrial."

Las causas que explican el desenvolvimiento o el freno en los mercados se deben buscar
en el desarrollo o los obstdculos al proceso de la diferenciacion social y mds ampliamente de
la acumulacién.® En una sociedad especifica todas esas causas indudablemente sélo tienen
una explicacion histdrica.

La produccion artesanal y la manufacturera tienen como peculiaridad, al igual que la
produccidn industrial, la de producir mercancias. El rasgo fundamental que las distingue es

7 "....Por su parte la reproduccién, cuyo punto de partida en el sistema capitalista lo constituye siempre el capital,

y el capital en su forma pura de valor, es decir, en su forma de dinero, sélo puede seguir su curso, cuando los productores
del periodo anterior, las mercancias, se transforman a su vez en dinero, mediante la venta. Por tanto, para los
productores capitalistas la primera condicion del proceso reproductivo es la realizacién de las mercancias
elaboradas en el periodo de trabajo anterior..." LUXEMBURG, ROSA. La acumulacién de capital. Ed. Grijalbo.
México. 1978. Pag. 20.

18 . _.La divisién del trabajo, es decir la individualizacién de diversas ramas de trabajo como oficios particulares y

exclusivos, recién puede desarrollarse cuando ya estédn presentes la propiedad privada y el intercambio. Sélo

la propiedad privada y el intercambio posibilitan la formacién de oficios especiales. Pues sélo cuando un
productor tiene la perspectiva de intercambiar regularmente sus productos por otros, sélo entonces tiene como
finalidad dedicarse en general, a una produccién especial... Asi resulta que la formacién de oficios especiales,
es decir la divisién del trabajo altamente desarrollada, sélo es posible con propiedad privada y con intercambio
desarrollado.." LUXEMBURG, ROSA. Introduccion a la Economia Politica. Cuadernos Pasado y Presente No. 35.
Siglo XXI. México, Espafa, Argentina y Colombia. 1982. Pag. 187-188.

1 Rosa Luxemburg, en su trabajo sobre produccién mercantil, la define como una forma econémica cuya razén es
producir para el intercambio. Aceptando que esas transformaciones son resultado de un proceso sinuoso y que la divisién
del trabajo debe observarse en sus origenes, como propia de "comunidades” y no de individuos, pone atencién especial
en el desarrollo de los mercados y sus peculiaridades en el intercambio de mercancias y el surgimiento del "equivalente
general", Rosa Luxemburg. Introduccién a la Economia Politica....op cit. p.168-200.

» "La primera conclusién consiste en que el concepto "mercado” es totalmente inseparable del concepto de la

divisién social del trabajo, de esta -como dice Marx- "Base general de toda produccién mercantil" (y por consiguiente
-agregamos nosotros-, también de toda produccién capitalista). El "mercado” aparece en el momento y lugar en que
surgen la divisién social del trabajo y la produccién mercantil. La magnitud del mercado estd estrechamente ligada

al grado de especializacién del trabajo social®. Lenin V. I. ELl llamado problema de los mercados. Obras
Completas, Tomo I 1893-1894. Ediciones Salvador Allende, M.L. Marin. México, D.F. P&g. 110.
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que mientras en las dos primeras el mercado precede a la produccién, en la ultima la
produccion precede al mercado. En otros términos: en la produccién artesanal y manufacturera
la demanda precede a la oferta; por el contrario, en la produccidn industrial es la oferta la que
precede a la demanda. Y ésto no es un simple juego de palabras. En el desarrollo social como
en el subdesarrollo, se entiende que la deformacién del aparato productivo se refleja como
deformacion en los mercados.

La acumulacidn de capital es la expresion no del consumo improductivo sino de aquel
que acrecienta los medios de produccién. Aun en ésto el aspecto cualitativo juega un papel
central en tanto que ese incremento, para incidir sobre un cambio real en las fuerzas
productivas, debe afirmarse en el incremento de la productividad del trabajo humano y no en
la simple y llana amplitud cuantitativa. Y en este aspecto el papel de la ciencia y de la técnica
tienen la palabra.

El desarrollo social no es unilineal; es imposible que lo sea, la experiencia indica un
avance afirmandose lo nuevo a la vez que se niega lo viejo. Su movimiento, sin embargo,
2s un todo unico -orgdnico- que se afirma y se niega mds rdpido o mds lento de conformidad
con las condiciones histdricas en que se desenvuelve.”’ Si hemos ya afirmado que son las
causas internas quienes nos explican ese proceso, entonces, la velocidad que adquiere ese
movimiento social depende de la velocidad con que lo nuevo niegue a lo viejo. En otros
:érminos, depende de la velocidad en que la vieja produccién mercantil se abra paso hacia una
poderosa produccidn industrial.?

Y esa velocidad requerida estd en funcidn de las peculiaridades del ser social sobre las
jue descansa la produccion mercantil; estd en funcidén de aquellos factores que la afirman e
'mposibilitan su rdpida transformacién hacia la produccién industrial.

- El desarrollo resulta inexplicable sitoma sélo en cuenta la base econémica; no son tan solo las relaciones técnicas
juienes lo definen. Son fundamentalmente relaciones sociales que brotan de la accién concreta de los hombres. Los
fectos de esas decisiones influyen sobre la estructura econémica. Sobre sus consecuencias. Ver capitulo Il y lll del
iresente trabajo.

5
= Rosa Luxemburg observa que el problema capital en la reproduccién ampliada del capital radica en la capacidad

Jue este tenga para sustituir a la economia simple de mercancias por la verdadera produccién industrial. En otros
érminos, por la capacidad de expropiar a los productores directos transformando esa produccion individualizada en
roduccion social. Ver ROSA LUXEMBURG. La acumulacion de...op cit. p.322.

- Para el caso de México es evidente que la producciéon mercantil en la Rama Agropecuaria, descansa sobre la
i0sesion de la tierra y no sobre la propiedad. Por este hecho, la tierra, como un bien tutelado por el Estado, presenta
'scasa movilidad social imposibilitando la expropiacion de este tipo de productores.

o
"~

2
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La interaccion entre las ramas economicas.

El estudio del mercado, aquél, que va mds alld de la explicacién inmediata de las
relaciones entre la oferta y la demanda, exige observar los movimientos de las mercancias
dentro de un sistema de relaciones interramiales. En pdginas anteriores se ha pretendido valorar
el mercado interno y su importancia en la reproduccién social.

Resulta sorprendente la poca importancia que se da a este problema por los estudiosos
de los problemas del desarrollo. Précticamente, desde los trabajos cldsicos del marxismo, los
recientes esfuerzos tedricos por debrozar este importante asunto han sido subestimados. Lenin **
y Rosa Luxemburg? se destacan en este esfuerzo, reconociendo ambos que es la via correcta
para poder desentranar el problema de la reproduccion social del capital social en su conjunto.

No abordar los problemas del desarrollo en esta dimension e intentar dar unaxplicacion
tomando tan sélo el comportamiento de ramas especificas, como la agropecuaria, por ejemplo,
conduce a errores metodoldgicos que derivan conclusiones cuestionables, unilaterales y por tanto
indtiles para la comprension de los procesos.”

Revisando las tesis de Marx acerca de la circulacién y reproduccion del capital social
facilmente se comprende que la proporcionalidad, en el desarrollo de las ramas econdmicas
tanto de la produccion de bienes de consumo productivo como aquellas destinadas al consumo
personal, no es la norma en el desarrollo de la F.E.S. Esta falta de proporcionalidad afecta
no tan sélo a la realizacion del plusvalor sino también al intercambio de materia dificultando
la realizacién del capital constante y variable.”’ '

El proceso de produccidn capitalista "..es esencialmente una produccion de incontables
productores privados sin plan regulador alguno, siendo el cambio el uinico nexo social que los
vincula...lo cual hace que la reproduccién en la sociedad capitalista adopte una forma peculiar
diferente a la de todos los tipos histéricos de produccién que le han precedido...."%.
Significa que se desenvuelve en medio de una anarquia aparente. Es necesario destacar que ese
movimiento de valor y de materia se da bajo determinaciones precisas que se expresan en los

24 LENIN, V.1. El llamado problema de.......op. cit.

25 LUXEMBURG, ROSA. La acumulacién de.....op cit.

26 Y . g —
Calva anota que, en la definicion del campesinado mexicano, un error fundamental que impide su correcta

connotacion de aquél proveniente de no considerar a la forma burguesa de trabajo "...como un régimen unitario y
especifico de economia social” y observar a la pequefa produccién mercantil como "...un sistema especial de
economia...”. De aqui que, en lo concerniente a la caracterizacién del campesinado como clase, se rechace la connotacién
de pequeiio burgués toda vez que a esta forma "especial de economia” no se le observa como una de las formas del
trabajo burgués. (Véase: CALVA, JOSE LUIS. Los campesinos ....op cit. pp. 502-505)

o LENIN V.I. El desarrollo del capitalismo en... op. cit. p. 32.

% LUXEMBURG, ROSA. La acumulacién de...op cit. p.16
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mercados pero cuyo origen se encuentra en las relaciones de produccion.

En cuanto al movimiento del valor social generado se destaca la importancia de las
relaciones interramiales. Por las condiciones histdricas y sus peculiaridades, en cuanto hace a
la libre circulacion de los capitales individuales como a los volimenes invertidos, sus
desarrollos tecnoldgicos, y los tiempos de rotacion del capital invertido, las distintas ramas
muestran desarrollos desiguales; son aquéllas con un mayor desarrollo en la composicidn técnica
del capital quiénes van regulando tanto la productividad media social como la tasa de ganancia
media general.”

El equilibrio intersectorial o las relaciones interramiales que les integran no es la norma
en la forma capitalista de producir. Interesa destacarlo por la importancia que conlleva en los
mecanismos de nivelacidn de los precios -que no de valores- en la transformacién de valores
generados a precios de mercado.

Este efecto del crecimiento econémico diferencial entre las ramas econdmicas sobre la
distribucidn del valor social afecta directamente a los productores individuales en tanto que los
capitales mds desarrollados se apropian de mds valor que el generado dentro de la rama
econdmica o del capital individual. Aparece como necesario atender no tan sélo el asunto de
la tasa media de ganancia sino la importancia de la productividad media social y su relacién con
el tiempo de trabajo socialmente necesario puesto que, dadas las circunstancias especificas de
alguna rama econdémica puede presentarse la condicidn de que, en la creacion de valores, se
presente ademds un derroche de trabajo.*

En cuanto al movimiento de materia y al mercado interno debe desatacarse como
importante un hecho aparentemente olvidado pero que reviste enorme importancia para la
reproduccion social del capital, y es que las diferentes ramas de la industria, incluyendo a la
rama agropecuaria, hacen de mercado las unas para las otras. En el estudio sobre la
reproduccion del capital social, en una sociedad capitalista, el mercado juega un papel muy
importante; aparece como el gran regulador del proceso de acumulacién y de las formas que
adopta la reproduccion social del capital.

Indicar ese papel que juega el mercado debe tomarse con cautela en tanto que llega a
confundirsele y asigndrsele el papel causal que no le corresponde en el proceso de
acumulacién. Sin mercado no hay realizacién del plusvalor generado en la produccion; para
ampliar la produccién dentro de una rama especifica -corresponda o no con el Sector I 6 II de
la economia- es condicidn previa la realizacion de las mercancias que produce. Por eso, cuando
una rama econémica no opera como mercado real para las mercancias producidas por las otras,

29
Ver: MARX, C. El Capital. T. lll. Secciones | y Il. Capitulos del | al XIl. pp. 45-212.

20 MARGULIS, MARIO. Contradicciones en la estructura agraria y transferencias de valor. Ed. Colegio de México.
México. 1979. pp. 27-58.
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gjerce un peso inhibitorio para la acumulacion en esas ramas especificas.

La estrechez o la amplitud del mercado interno es el reflejo de la estrechez o la
amplitud del proceso de acumulacion y la division social del trabajo en las distintas ramas que
componen a la FES particular de que se trate.

Esta mutua dependencia interramial, ligada por el mercado, como un momento
especifico en la metamorfosis del capital social y conformado por los muiiltiples capitales
individuales o privados, puede transformarse en un obstdculo para el desarrollo del todo cuando
una de sus partes, al rezagarse, muestra dificultades estructurales para realizar los cambios que

demanda la economia en su conjunto.

Tal es el caso de la rama agropecuaria bajo la propiedad territorial, tanto en las grandes
concentraciones de tierra (latifundios) como en aquéllas menos extensas, el minifundio,
tuteladas por el Estado. =

Si el mercado es la expresion de la division social del trabajo, de suyo se entiende que
aquél encuentra su limite en la imposibilidad social de romper con lo que obstaculiza a ésta.
Luego, si el mercado no es un simple intercambio de mercancias para el consumo improductivo
sino también de aquellas destinadas al proceso de acumulacidn, estd claro que puede, el
mercantilismo, darle vida y sostener la primera pero hace dificil -si no es que imposible- la
reproduccion de la segunda. Recordando el circulo vicioso que analizdibamos en el tercer
modelo de Marx (I(v + 1/2p) < Ilc) podemos asegurar que en €l se sintetiza esa trabazon
socioldgica que no libera a la economia mercantil pero que si ata al sector I de la produccién
sobre el que descansa la acumulacion de capital y el desarrollo del aparato productivo.



CAPITULO VI

DESARROLLO CAPITALISTA Y LA RAMA
AGROPECUARIA.

(PRIMERA PARTE)

PRODUCCION INDUSTRIAL Y PRODUCCION MERCANTIL

En el capitulo II se analizan los conceptos sobre la FES y los modos de produccién.
Considerdndola como una unidad, como tipo determinado de sociedad definida por un sistema
de relaciones sociales cuyo sentido es la interdependencia y relaciones reciprocas; que tiene un
origen, que su desarrollo y unidad se manifiesta como un todo, etc.; se afirma también que es
substancia que cambia en tanto que sus miltiples determinantes tienen una relatividad
permanente. Bajo estas consideraciones se entiende que ese incesante movimiento va redefi-
niendo el contenido y forma de la FES especifica; de conformidad con ésto, se comprende que
la forma de una FES capitalista se ve condicionada al movimiento del capital, a su intensidad
y amplitud, acorde con su devenir histérico, cuya resultante no es producto tnico y especifico
del movimiento de la determinante econdmica.

Atendiendo las consideraciones de Canizares, quien indica que las naciones se construyen
a partir de la condicion particular de las fuerzas productivas heredadas; de la naturaleza y
algidez en la lucha de clases existente, de las tradiciones y culturas propias, etc., a todo ello
incorpora el gjercicio del poder publico y el dominio de la territorialidad, elementos todos que,
como producto de relaciones sociales particulares, le imprimen formas diversas a un mismo
contenido, en nuestro caso a la expresion social de las relaciones sociales propiamente capi-
talistas, determinantes todas de la nacidn especifica.

En este capitulo, se analizardn las determinantes econdmicas que se consideran esenciales
para definir los modos de producir (produccién) de la sociedad. No se pretende una polémica
sobre la teorfa de los modos de produccién tan en boga durante casi dos décadas. Mads bien es
el andlisis de conceptos ligados con esa forma de producir definidas como momentos econémicos
que le dan movilidad y le transforman. Se trata a las formas productivas inmersas en un proceso
capitalista de produccién, (produccidn artesanal, produccion manufacturera y produccion
industrial) ubicando la importancia que tienen para la productividad social y destacando sus
nexos, a la luz de la teoria del valor.

Las implicaciones sobre los aspectos superestructurales no se tocan; se asume que esas
manifestaciones tanto en la lucha de clases como en el ejercicio del poder piblico y en la vida
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juridica, estdn determinados efectivamente por el complejo sistema de relaciones econdmicas
previniendo, necesariamente, que no se les considera pasivas sino relaciones vivas, y por tanto
activas, capaces de influir en la base econdmica. Sin embargo, para los fines de este andlisis
se les ha considerado como constantes.

El modo de produccion

Previamente seria conveniente establecer el concepto que es aqui utilizado. En el capitulo
IT ofrecimos una formulacidn genérica (abstracta) en el dnimo de resolver las cuestiones relativas
al nivel en que se le considera dentro del andlisis presente.

Fueron expuestas cuestiones ligadas con el concepto de la FES atendiendo a su
composicion bajo la tesis de que es la expresion de relaciones de produccién y circulacién de
mercancias, capital y trabajo. Se abordé sélo aquello ligado con el "modelo" y la percepcidn
de la vida econdmica conforme a sus determinaciones y contradicciones propias de su
movimiento.

En general existe coincidencia con Cardoso en cuanto a la necesidad de abordar la teorfa
"...rompiendo con dogmatismos y con las concepciones circulacionistas..."'. Con dogmatismos,
en tanto que abordar los problemas de un proceso social no puede darse partiendo de "modelos"
que caracterizan a una etapa de desarrollo sino de su andlisis como "sustancia” que cambia y
demanda un ejercicio intelectual capaz de aprehenderle en su complejidad y movimiento®. Con
el circulacionismo en cuanto que se aborda el problema tomando como fundamental a la base
productiva observando los problemas del mercado como relaciones que se sustantivan en aquélla.

Sin embargo, esta invitacién metodoldgica se retoma sin aceptar que el desarrollo de los
paises latinoamericanos (o de cualquier otro) se de como una particularidad absoluta, irre-
ductible, como lo propone Cardoso, sino mds bien, considerando que la universalidad estd
contenida en la particularidad de los procesos, a la manera del método cientifico. Esta desvia-
cién del planteo metodolégico lo detecta Cueva sin lograr, a su vez, superar la insuficiencia del
andlisis puesto que continua percibiendo el modo de produccién como si fuese un recepticulo

1 FLAMARON SANTANA CARDOSO, CIRO. Severo Martinez Pelaez y el caracter del régimen colonial. En,
Modos de Produccién en América Latina. Cuadernos Pasado y Presente No. 40. México. 1979. p. 102.

2 . s

“ "El dogmatismo, como modo de pensar en el saber y en el estudio de la filosofia, no es otra cosa gque
el creer que lo verdadero consiste en una proposicién que es un resultado fijo o que es sabida de un modo
inmediato. A preguntas tales como cuando nacié Julio Cesar, cuantas toesas tiene un estadio, etc. hay que dar
una respuesta neta, del mismo modo que es una verdad determinada el que el cuadrado de la hipotenusa es igual
a la suma de los cuadrados de los otros dos lados del tridngulo rectdngulo.Pero la naturaleza de esta llamada
verdad difiere de la naturaleza de las verdades filoséficas. ...." HEGEL, G.W.F. Fenomenologia del espiritu.
F.C.E. México. 1981 p. 28
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social® desprendido de esa teoria estructuralista®.

El concepto de modo de produccion aqui aplicado se sustantiva en la manera de producir;
de acuerdo con lo expuesto en los capitulos anteriores queda asentada la idea de que no es una
percepcion descriptiva ni etimoldgica, como en otro trabajo lo indica Cardoso’ sino tocada en
una dimension tedrica que no acepta al concepto como estanco en la vida social y por tanto
observa a su movimiento como resultado de acciones y reacciones entre las formas productivas
existentes y no como la accidn y reaccidn entre modos de produccién dominantes y dominados,
que configuran el "sistema econdémico”, y se unen como totalidad por una "Ley de movimien-

to".

En este contexto, el modo de produccion adquiere otra connotacidn; a partir del nivel de
desarrollo de las fuerzas productivas y de la division social del trabajo, se asumen también los
mecanismos de produccion y distribucion del valor social generado, tomando como base las
formas de propiedad de los medios de produccion.

La linearidad en el movimiento de la vida social, a la manera de los modos "sucesivos"
de producir, que arrancan desde el comunismo primitivo y concluyen en el comunismo
cientifico, sélo puede observdrsele como una forma explicativo - pedagdgica en donde la
expresion de sus relaciones sociales aparece en forma pura para cada estadio y los mecanismos
de transito de una forma a otra son simplificados en extremo. Siguiendo a Hegel, esa "sucesion"
no es mds que una expresion dogmatizada del desarrollo social; es la resultante de introducir el
positivismo en la teorfa de Marx’.

o " {Eurocentrismo de quién, cabe preguntar? ;De Lenin, a no dudarlo puesto que en todo momento luché contra los

populistas propugnadores de una "originalidad" rusa irreductible a los conceptos "europeos-occidentales”, cosa que no
le impidié analizar a fondo la especificidad de su sociedad y transformarla? (O de Mao, quien utilizando conceptos

y esquemas "europeos" ha logrado también algunos resultados no despreciables en los campos teéricos y
practicos?. La cuestion no puede ser despachada con demasiada ligereza y el mismo concepto de especificidad,

que es pertinente para el caso de cualquier formacidn social, tiene que ser atendido en sentido marxista y no
a la manera de la ciencia social burguesa que, confundiendo los distintos niveles tedricos del andlisis, hace
de la particularidad un sinénimo se singularidad absoluta, "irreductible". ..." CUEVAS, AGUSTIN. ELl uso del
concepto de modo de produccién en América Latina. En Modos de Produccién en América Latina. Ed. Cultura
Popular. México, 1978. p. 32-33

4 "El mismo problema indigena...resulta dificil de analizar si no es a partir de una articulacion especifica de

modos de produccién, puesto que la evolucion de aquél asunto no es otra cosa que el resuitado complejo (complejo por
su infinidad de desfasamientos, asimetrias y diacronias) de la evolucion de dicha articulacién ...." Ibidem. p. 40.

5 SANTANA CARDOSO CIRO FLAMARON. Sobre los modos de Produccion coloniales de América. En, Modos

de producciéon en América Latina. Cuadernos Pasado y Presente. MEXICO, 1979.

6 LACLAU (H) ERNESTO. Feudalismo y capitalismo en América Latina. En, modos de produccion en América

Latina. Cuadernos de pasado y presente. México 1979. P.38.

1 "3) En ningun texto de Marx se encontrara un analisis que tienda a demostrar que un modo de produccién

aparece solamente debido a la légica del desarrollo interno de otro modo de produccién anterior, a través de un proceso
lineal de evolucién. Pero tal es la consecuencia de la aplicacion de la "teoria de los cinco estadios"”, que se apoyan en
la idea de una relacion de filiacion de Los modos de produccidn. Naturalmente, como las fuerzas productivas aparecen

descartadas de la definicidén de los modos de produccidén, la dindmica interna de éstos es explicada apenas por
las luchas de clases, sin considerarse la correlacién de tal factor con el desarrollo de las fuerzas productivas

"(aunque tal correlacién pueda ser indicada de una manera exterior, mencionada de paso)". Santana Cardoso Ciro
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Los esquemas de los "modos de produccién” elaborados por los circulacionistas 6 por
juienes se apoyan en las relaciones de produccion, exhiben un esfuerzo por ligar las diversas
ormas "cosificadas" y dinamizarlas a través de las relaciones de mercado. Pero al final en
imbas orientaciones metodoldgicas éstas aparecen como cosas dadas, condicionadas histdrica-
nente, ddndoles un trato de procesos histdrico-dialécticos pero sin llegar realmente a
ybservarlos como momentos de la vida social®.

Si en el manejo de los conceptos de modo de produccion y FES se violentaron las
ategorias légicas de lo abstracto y lo concreto, en el tratamiento sobre su condicionamiento
lstérico del desarrollo se violentaron también las categorias de calidad y cantidad. En la
ilosoffa, al positivismo le pidieron prestados los conceptos dualistas de materia y espiritu (divi-
i6n formal entre lo ontoldgico y lo gnoseoldgico) y en la economia afirmaron lo cuantitativo
lesdefiando lo cualitativo.’

Y existencia, como ser determinado, es una cualidad, un ser concreto; a decir de Hegel,
n él se abren enseguida multiples determinaciones, diferentes relaciones de sus momentos.!°
. sociedad, como existencia determinada contiene en su seno momentos distintos, ligados a
u movimiento, afirmdndose y negdndose diferencialmente pero siempre en un proceso
scendente.

Las formas productivas.

Se entiende por formas productivas a la expresion social que adquieren las relaciones
ntre los hombres en el proceso productivo y su efecto sobre las formas distributivas de la
roduccion social y sus beneficios. Estas formas se analizan como momentos necesarios de la
roduccion mercantil propia de la sociedad contempordnea; partiendo de la economia natural y
1 trdnsito hacia la economia dineraria, se revisa el artesanado, la manufactura y la industria
1aquinizada ya como formas productoras de mercancifa o como sociedades mercantiles.

amardn. Severo Martinez Pelaez y el caracter del régimen colonial en modos de produccidén en América Latina.
adernos de Pasado y Presente. Pag. 98.

$ Como conceptos indeterminados permitieron un desarrollo teérico apoyado en un juego de espejos. La teoria

el ser que se mueve en forma de conceptos y como ser determinado, demanda que su movimiento conceptual sea
lalmente determinado. Para ésto ver HEGEL, G.W.F. Ciencia de la Légica. Ed. Solar. Buenos Aires. 1968. p.p 96 - 105.

% Ver los capitulos IV y V del presente trabajo.

1 HEGEL, G.W.F. Ciencia de.....op. cit. p. 100.
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Economia natural y
Economia dineraria.

La universalizacién de las relaciones de produccion capitalista se media por las relaciones
nacionales; y éstas se condicionan histéricamente por la colonizacién. Sin embargo, el
surgimiento de las relaciones capitalistas se da sobre la base del desarrollo de una produccion
mercantil quien a su vez no tiene otro origen, en los albores de la sociedad, que las formas
organizativas comunales y autdrquicas.

(Qué entendemos por Economia natural?. Es la organizacion social de la produccién en
una comunidad autdrquica; su base es la produccién doméstica de articulos que no son
producidos para el intercambio sino para el consumo dentro del grupo social cerrado. Es una
forma de organizacidn que produce todo para si, por lo que sus productos contienen sélo valor
de uso''.

La planificacion de su actividad econdmica se da en funcidn de las necesidades sociales;
al producir para si se procura optimizar todos los recursos con que cuenta distribuyendo el
trabajo en conformidad con las caracteristicas propias de su fuerza de trabajo asigndndose tareas
y responsabilidades en la actividad productiva acordes con la organizacién familiar'” siendo las
relaciones comunitarias una expresion de las relaciones familiares. El producto del esfuerzo
familiar y comunitario se distribuye segtin el monto y calidad de la riqueza social producida
acorde con el trabajo aportado.

Siendo unidades de produccion "homogéneas" en los intercambios que llegan a
presentarse media el trueque; por ello, el proceso de diferenciacién social, en primer término,
estriba en la diferenciacién biolégica en cuanto a la reproduccién cuantitativa del nicleo familiar
y la diferencia en los recursos utilizados para la satisfaccién de sus necesidades."

Con las formas primitivas de intercambio se resuelven los problemas insatisfechos en

11

"

Lenin hace uso de la categoria "economia natural”" para sefialar a esa "....masa de unidades econémicas
homogéneas (familias campesinas particulares, comunidades rurales primitivas, haciendas feudales..." para precisar que
"...cada una de esas unidades efectuaba todos los tipos de trabajos econémicos, comenzando por la obtencién de diversas
clases de materias primas terminando por la preparacion definitiva de las mismas para su consumo...” LENIN, V.I. El
desarrollo del....op cit. p. 21

- "...A determinadas fases de desarrollo de la produccién, del comercio, del consumo, corresponden

determinadas formas de constitucién social, una determinada organizacion de la familia, de los estamentos o de las clases;
en una palabra, una determinada sociedad civil...." p. 532. Marx, C. Carta enviada a Pavel Vasilievich Annenkov. Bruselas,
28 de dic. de 1846. Obras Escogidas. T.l. Ed. Progreso. Moscu. 1973. pp. 531-542.

ks "El tercer factor que aqui interviene desde un principio en el desarrollo histérico es el de que los hombres que

renuevan diariamente se propia vida comienzan al mismo tiempo a crear a otros hombres, a procrear: es la relacién entre
marido y mujer, entre padres e hijos, la familia. Esta familia, que al principio constituye la tinica relaciéon social, mas tarde,
cuando las necesidades, al multiplicarse, crean nuevas relaciones sociales y, a la vez, al aumentar el censo humano,
brotan nuevas necesidades, pasa a ser (salvo en Alemania) una relacion secundaria y tienen, por tanto, que tratarse

y desarrollarse con arreglo a los datos empiricos existentes y no ajustandose al concepto de familia misma, como
se suele hacer en Alemania..." MARX, C. y ENGELS, F. Feuerbach. Oposicién....op cit. p.27-28
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cuanto a las necesidades sociales y de reproduccion de esas unidades de produccién "homogé-
neas". El crecimiento de la poblacién impone nuevas necesidades que, al multiplicarse, crean
nuevas relaciones sociales e imponen otras condiciones para su reproduccién social.

Con la divisidn del trabajo, cuyo origen estd en la division natural del trabajo en el seno
familiar y en la division de la sociedad en diversas familias opuestas, como lo indica Marx, se
sientan las bases para una distribucidn desigual del trabajo y sus productos.

La divisién del trabajo actia como proceso diferenciador interno. Paso a paso, con la
concomitante desigual distribuciéon del producto social obtenido se va registrando una
acumulacién gradual de la riqueza mobiliaria permitiendo que la igualdad econdmica y social
originaria se transforme en un conflicto de intereses que conduce a la apropiacion privada de los
principales medios de produccién®.

La divisidn del trabajo no solamente es un factor disolvente de la comunidad autdrquica;
acarrea como efectc mds o menos inmediato el desarrollo del trueque y, en consecuencia, el
surgimiento de los riercados.

El mercado tiene su origen y se desarrolla como una consecuencia de la division social
del trabajo." Es la base misma de la evolucién propia de la economia natural y su trdnsito
hacia la economia dineraria. La divisidn social del trabajo es la base sobre la que se levantan
los mercados; como regularidad histdrica, entonces, cabe anotar que es la heterogeneidad y no
la homogeneidad la responsable de la transformacién de una forma de produccion por otra. Y,
de conformidad con ello, la intencién que frena un proceso de diferenciacidn social puede ser
considerada como reaccionaria.

La diferenciacion social es la expresion de la divisién social del trabajo; ésta se
profundiza cuando esas unidades econdmicas "homogéneas" inician el proceso de individualiza-
cion de las ramas diversas de trabajo como oficios particulares y exclusivos, como lo indicaba
Rosa Luxemburg. Asi mismo, con su desarrollo cualitativo cambian a su vez las relaciones de
los individuos entre si, en lo tocante al material, al instrumento y el producto del trabajo,'
sustantivando a los nuevos nicleos de poblacion o dando origen a las clases sociales que se
corresponden.

La divisidn social del trabajo tiene profunda influencia en la conciencia de los hombres;
las transformaciones de esta naturaleza no son objeto de este trabajo. Tiene que ver con la
humanizacién del Hombre y con las formas de ver el mundo, o lo que es lo mismo, con las

i MARX, C. Proyecto de respuesta a la carta de V.l. Zasulich. O.E. Ed. Progreso. Moscui. 1973. p. 165.

I5_ENIN, V.1. EI desarrollo del...Op cit. P.23

15 MARX, C. y ENGELS, F. Feuerbach. Oposicién....op cit. p.17
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determinaciones ideoldgicas de los grupos sociales.!’

El régimen de produccion mercantil.

La negacion de la economia natural se inicia con el surgimiento de los mercados; de su
seno brota la economia dineraria cuyo rasgo principal es el intercambio de mercancias mediado
por el equivalente general en la forma de dinero.

Con ello se instaura un nuevo régimen de produccion que supone cierta especializacion
o division social del trabajo. Es el régimen de produccién mercantil; es la fase econdmica, como
Eugels lo indicara, en que los objetos no se producen solamente para el uso del productor, sino
también para los fines del cambio; es decir, como mercancias."

El desenvolvimiento de la economia dineraria se sustancia con el régimen de produccion
mercantil; como modo de producir para el intercambio se presentan modalidades esencialmente
distintas respecto a la economia natural. Aqui la organizacidn social del trabajo, la participacion
en la distribucién de la riqueza social y la division social del trabajo, se median y condicionan
por la intervencién del mercado."

Como régimen de produccidn abarca desde los inicios de la actividad comercial hasta
nuestros dias; desde los fenicios, como actividad comercial documentada, hasta el momento
imperialista de fuertes desigualdades y universalizacion de las relaciones capitalistas de
produccién. Sin embargo, ese devenir del régimen mercantil se da bajo formas distintas que no
son mds que momentos diferentes en los cuales las relaciones entre el instrumento, el medio y
el producto que de ella resulta, se organizan de modo distinto; es decir, presentan relaciones
sociales especificas para cada tipo.

K

En el régimen de produccién mercantil son diferenciables tres grandes formas de
produccién: la artesanal, la manufacturera y la produccién industrial. Son formas de produccién
mercantil, momentos de ese movimiento que no existen puras sino que se entrecruzan en el
tiempo y espacios dertro de una FES concreta.

La produccion artesanal.

17 Ver, GARAUNDY, ROGER. Dios ha muerto....op cit. p. 69.

1 ENGELS, F. Del socialismo utépico al...... op cit. p. 100.

s Ver, LUXEMBURG, ROSA. Introduccién a la economia...op cit. pp 168-200
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La incipiente division social del trabajo productivo separa las actividades propias de la
industria y la agricultura. Pero esa "separacion” es aun limitada, insuficiente. Los productores
directos se dan a la nueva tarea social que les corresponde casi en los niveles tecnolégicos que
heredan de la antigua forma comunitaria de producir. Apoyada en instrumentos de trabajo
elementales, consideradas como herramientas simples, planifican y ejecutan sus trabajos como
un todo; su técnica manual le permite encarnar en un solo individuo al organizador y ejecutor
de lo proyectado. Desde la planeacion del trabajo hasta el acabado de la mercancia producida,
es una responsabilidad directa del artesano.

Los medios de produccion no se han separado atn del productor directo; medios de
produccion y fuerza de trabajo estdn unidos en la misma persona. El trabajo individual se apoya
con trabajos auxiliares de "aprendices". Estas circunstancias productivas definen un grado social
de la productividad del trabajo®® muy bajo, en tanto que la masa de medios de produccién que
transforma en producto es muy poca, con tiempos de trabajo y produccién prolongados.

Estas condiciones productivas determinan las formas de intercambio de valores sociales;
es en esta fase donde la produccion estd subordinada al consumo. Es la unica forma de producir
mercancias en que la demanda precede a la oferta’. Tenemos que en la distribucién del valor
producido, el artesano se apropia del valor de su trabajo. En cierta medida su "ganancia" no
se diferencia del pago a su trabajo.

La produccion artesanal, como produccion mercantil, atin no avanza a la relacién
capitalista de produccion puesto que la relacidn asalariada y la separacion de los medios de pro-
duccidn respecto del productor estdn ausentes. No obstante que se mueven en las formas
prehistoricas de la relacion capitalista, donde la usura, el pago en trabajo y en especie son
determinantes, bajo esta forma productiva ya estd presente la diferenciacion entre los
productores no tan sélo por el producto que realizan sino por la diversa acumulacién de bienes
inmuebles. Distingamos esta forma de acumulacién de aquélla propiamente capitalista; en
nuestro caso, la acumulacién de bienes inmuebles estd en funcion de los "excedentes" produci-
dos, bien sea por la frugalidad del artesano o por contar con apoyos familiares, favoreciendo este
tipo de acumulacion originaria.

Se profundiza la diferenciacion social; y si bien es cierto que el artesano, organizado en
gremios, mantiene cierta "homogeneidad" con sus pares, poco a poco se diferencian por la

20"....9! grado social de productividad del trabajo se refleja en el volumen relativo de medios de produccién que

el obrero convierte en producto durante cierto tiempo y con la misma tensién de la fuerza de trabajo...” MARX, C. El
Capital. T.l. FCE. México. 1975. p. 526.

A Lenin, criticando a los tedricos que en la sociedad moderna luchan por restaurar el equilibrio entre la oferta

y demanda de productos, indica las condiciones sociales en que se dio esa condicion y dice: "...Esta justa proporcién entre
la oferta y la demanda, que vuelve a ser objeto de tantos bueno deseos, ha dejado de existir hace mucho. Se ha
convertido en una antigiialla. Sélo fue posible en la época en que eran limitados los medios de produccion, y el cambio
tenia lugar dentro de limites muy restringidos....;Que es lo que mantenia la produccién en proporciones justas, o casi

justas? _la demanda que regia la oferta y la precedia. La produccién seguia paso a paso al consumo...." LENIN,
V.1. Caracterizacién del Romanticismo econémico. T. II. Ed. Salvador Allende. S/F P. 208.
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riqueza material que van acumulando. Es una forma de acumulacién originaria sobre la cual se
asienta la embrionaria forma de cooperacion simple abriendo paso, entonces, a la nueva forma
social de producir, la manufactura.

La producciéon manufacturera.-

Esta forma de produccién es sumamente inestable; afirmada originalmente en la
cooperacién simple en el trabajo, se desenvuelve abriendo paso a la real y pura relacion capita-
lista. Se suceden en ella transformaciones cualitativas y cuantitativas en sus fuerzas productivas
en tanto que en su movimiento no tan sélo abarca la cooperacién simple sino que va
paulatinamente sustituyendo el trabajo manual por aquél mediado por la mdquina.

En sus origenes, el trabajo se apoya en herramientas simples; casi todas ellas heredadas
de la forma anterior de produccién; en este eStadio productivo la técnica manual utilizada
determina que su punto de partida esté todavia en la fuerza de trabajo directa. La cooperacién
simple es la expresidn de una division elemental del proceso de trabajo en base a la asignacion
de tareas parciales del proceso de trabajo entre diversos sujetos; combina el trabajo de los
obreros quienes ahora sélo atienden una parte del proceso necesario para la obtencion del
producto final.

El trabajo ya aparece disociado de los medios de produccion; se sustancia con fuerza de
trabajo asalariada aun cuando del duefio de los medios de produccion se involucre en el proceso
de trabajo. Respecto del artesanado, crece su productividad en el trabajo; se acortan los tiempos
de trabajo y, en consecuencia, los tiempos de produccidén. La especializacién en el trabajo ajusta
tiempos muertos al desarrollar la destreza individual de los obreros. Surge aqui la base para
impulsar el trabajo y la produccidn en serie y continuos.

La planeacidn y organizacion del trabajo se desliga, paso a paso, de la ejecucion directa.
Ahora se diferencian sus responsables quedando las primeras como potestad de los propietarios
de los medios de produccidn en tanto que la ultima es responsabilidad del trabajador asalariado.
Sin embargo, la organizacién del trabajo sigue siendo una simple combinacién de obreros que
realizan actividades parciales donde la actividad estd en funcién a la rutina "nacida de la
experiencia", razén bdsica para definir como subjetiva a esta forma de divisién del trabajo.*

En su primer estadio la manufactura se identifica con la forma artesanal en tanto que su
base productiva esta en la técnica manual; pero en cuanto se desarrolla se va diferenciando de
ella por las nuevas relaciones de produccién presentes (trabajo asalariado y cooperacion simple
en el trabajo) y por la separacién de las actividades de planeacion y ejecucién en funcion a la

22 5 " . " " " < " .
Al convertirse en maquinaria, los instrumentos de trabajo adquieren una modalidad material de existencia

jue exige la sustitucion de la fuerza humana por las fuerzas de la naturaleza y de la rutina _nacida de la experiencia por
Ina aplicacién consciente de las ciencias naturales. En la manufactura, la divisién del trabajo es _puramente subjetiva,
1na simple combinacion de obreros parciales..... " MARX, C. El Capital. Cap. XIlI T. |I. México. 1975. p 315
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propiedad de los medios de produccion.

Asi mismo surge una nueva necesidad frente a los mercados; su mayor grado de
productividad, le permite abaratar los costos y competir por los incipientes mercados. Sin
embargo, la demanda mantiene su dominio frente a la oferta. La baratura de sus productos y el
incremento de la masa de riqueza social producida, presionan desplazando al artesanado y, a la
vez, creando las condiciones para que se presente la inversién en la relacion produccién-
mercado, avanzdndola hacia la preponderancia del primero sobre el segundo.

Es la aurora de la acumulacion capitalista; considerada como una forma de acumulacion
originaria, se presenta ya la apropiacion de plusvalor y aparece la ganancia en sentido estricto.
Acumulacion y desarrollo de relaciones sociales capitalistas mantienen una relacion compleja y
propia del funcionamiento del sistema econémico® y "ajeno" al productor directo, aun cuando
sea su creatura. Son las bases para la subsuncion formal del trabajo asalariado por el capital
sobre las que se levanta un proceso manufacturero en el cual se da el trdnsito hacia la
produccion industrial propiamente dicha.

Lenin, en su trabajo cldsico sobre el desarrollo del capitalismo en Rusia, define su
importancia.?* Es un eslabén intermedio, dice, que aproxima a la manufactura con la industria;
y aqui estd ese segundo momento de la manufactura que revoluciona el régimen de produccion
apoyado en la fuerza de trabajo hacia otro en el que la técnica manual se ve desplazada por el
cambio cualitativo del instrumento de trabajo: La herramienta manual es desplazada por la
maquina.®

Para nuestros fines resulta prescindible el estudio sobre que es lo que convierte al
instrumento de trabajo de herramienta en mdquina.*® No obstante debe destacarse la influencia
que esa transformacion ejercio en el trdnsito de la manufactura a la industria. Los cambios en
la continuidad del proceso y la escala en que se efectian se aceleran como consecuencia de la
maquinizacion. En este momento se produce un salto de calidad muy importante puesto que sus
formas de producir, la organizacién del trabajo, los mecanismos de distribucion de la riqueza

= "...con la acumulacion de capital se desarrolla el régimen especificamente capitalista de produccion, y el

régimen especificamente capitalista de producciéon impulsa la acumulacion de capital. Estos dos factores econémicos
determinan, por la relacion compleja del impulso que mutuamente se imprimen, ese cambio que se opera en la
composicion técnica del capital y que hace que el capital variable vaya reduciéndose continuamente a medida que
aumenta el capital constante..." (sub. mios) ibidem. p. 528.

24 "...La manufactura tienen gran importancia en el desarrollo de las formas capitalistas de la industria; _es un

eslabén_intermedio entre la artesania y la pequefia produccion mercantil con formas primitivas del capital y la gran
industria maquinizada (la fabrica). Aproxima la manufactura a las pequeiias industrias el hecho de que su base siga siendo
la técnica manual,de que, por ello, las grandes empresas no puedan desplazar radicalmente a las pequeiias, no puedan
arrancar por completo a la industria de la agricultura...”" LENIN, V. |. El desarrollo del ....op cit. p 391.

&5 "...En la manufactura la revolucién operada en el régimen de produccion tiene como punto de partida la fuerza

de trabajo; en la gran industria, es el instrumento de trabajo....”" MARX, C. El capital. T.l. FCE. México. 1975. p. 302

- Para mayor abundamiento es fundamental la revision del Cap. Xlll del primer tomo de El Capital relativo a

"maquinaria y gran industria". ibidem. pp. 302-424.
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social producida y el papel productivo de los sujetos, se transforman violentamente ante la
acciéon directa de la productividad del trabajo y su incidencia sobre los procesos de
valorizacion?”.

La produccion industrial (capitalista).

La condicion preexistente para levantar el edificio de la manufactura es el artesanado; asi
mismo, la condicién preexistente para el desarrollo de la industria estd en la produccién
manufacturera. Por la forma de produccién, la manufactura es incapaz de "..abarcar la
produccién social en todo su volumen, ni de transformarla hasta la misma raiz...".?® Este
momento de la produccién mercantil, la produccién industrial, ya se caracteriza porque la
produccién no se afirma sobre la satisfaccion de necesidades sociales sino aparece como una
mediacion necesaria para obtener un plusvalor.

La herramienta es substituida por la maquinaria; el trabajo manual se multiplica con la
transformacion de la herramienta individual en pieza de un mecanismo integrador de una masa
de herramientas simples, operadas con un mecanismo cuyo efecto es la sustitucion de la fuerza
de trabajo por la fuerza motriz, reforzando extraordinariamente "la productividad del trabajo".?
La maquinizacién en la produccién promueve la disminucién del tiempo de trabajo necesario
y el aumento relativo del tiempo de trabajo excedente. Aun cuando esa relacion estd
condicionada socialmente, la tendencia universal indica que la maquinizaciéon modifica las
relaciones técnicas y econdmicas de las formas productivas; estos cambios determinan las
transformaciones intrinsecas de esta forma de producir, siendo, a la vez, preludio (preexistencia)

para encumbrar nuevas formas ligadas con otras relaciones economicas.

La tecnologia ya no se soporta sobre la experiencia de los productores; la base de los
cambios en el proceso productivo, se liga con el desarrollo tecnoldgico y cientifico, haciendo
de ellas una tarea social particular siempre dependiente de la condicién productiva de las
sociedades. En esta forma de producir alcanza su mayor grado de desarrollo la division social
del trabajo. Abarcando a todas las ramas de produccidon existentes, la concentracion y
centralizacién de capital se multiplica exponencialmente separando definitivamente los medios
de produccidn de la fuerza de trabajo.

El trabajo se ejecuta por un ejército de obreros asalariados; demanda ya la especializacién
productiva a través de ia educacion formal o de la capacitacién efectiva dentro del proceso
productivo. La cooperacion en el trabajo es obligatoria; como produccién continua, en serie y
a gran escala, favorece la diferenciacién productiva intra e inter ramial ddndose la divisién del
trabajo en numerosos procesos encadenados y ejecutados por un nimero no menor de sujetos.

4 Ver MARX, C. El Capital. T.I. cap VI. (Inédito). Ed. Siglo XXI. Argentina Editores S.A. 1971. pp. 3-77

23 |LENIN, V.. El desarrollo del....Op cit. P 391.

2 MARX, C. El capital. T.l. FCE. México. 1975. p 316
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La organizacion de la produccion estd determinada por la combinacién de trabajos
mediados por un sistema industrial unitario en el que la experiencia del productor debe ajustarse
a un proceso ajeno a €l y determinado por el otro. Estd frente a un proceso objetrivo donde las
relaciones de produccion establecidas dejan de ser personales (dominacion y dependencia) y ya
se han transformado en relaciones de produccidn coactivas y determinadas por funciones
econdmicas® impuestas desde afuera de la misma relacién personal.

La productividad, atirmada en el desarrollo tecnoldgico, favorece la reduccién de tiempos
de trabajo y de produccidn; acelera la rotacion de capital e impulsa la acumulacion. Estas
condiciones se dan bajo la subsuncion real del trabajo en el capital afirmando la fase
esencialmente capitalista de la relacion mercantil.

Estos cambios en las determinantes econdmicas trastocan todas las relaciones de
produccion propias de la manufactura. La produccion antecede a los mercados, sentando las
bases para las guerras comerciales, la formacion de monopolios, la necesaria participacion del
Estado en la economia, la conformacion de bloques comerciales y la fusion de Naciones.

La produccion continua y en gran escala amplia los mercados; al favorecer la
competencia y los monopolios demanda reforzar el aparato coadyuvante con la distribucidn de
las mercancias y su promocidn social, generando el amplio y bien nutrido espacio de la
mercadotecnia, como parte de la accion productiva y cuyas necesidades amplian a su vez los
espacios en las ciencias de la comunicacion, de la teoria econdmica, las ramas del Derecho
Comtin (civil o mercantil) asi como de aquellas ciencias ligadas al comportamiento de individuos
y masas, para comprender mejor los "gustos", "intereses" y "aspiraciones" de los consumidores.

A la disociacion de los medios de produccion y fuerza de trabajo le sobreviene la
diferenciacion de las fases funcionales en que se divide formalmente el capital. Asi mismo se
recompone la distribucion de la riqueza social: el salario, la ganancia y los diversos tipos de
renta, se separan para diferenciar sujetos portadores de esas relaciones de produccion y que en
esencia se ligan de diversas formas. Obreros, burguesia y Estado son los tres sujetos que
conforman los nuevos beneficiarios de 2 distribucion de la riqueza que produce tan sélo uno de
ellos: el obrero.

Si en las formas de produccion artesanal y manufacturera la organizacion de los
productores se limitaba a los gremios, con la produccion industrial se da la diferenciacion de los
sujetos dando origen a organismos asociativos en forma de sindicatos, camaras, sociedades,
confederaciones, etc. donde cada quién y cada cual defiende sus intereses particulares que brotan
de los conflictos propios de la distribucion de la riqueza social generada.

El surgimiento de las corporaciones favorece la centralizacion de capitales. Se
transforman los mercados y las relaciones basadas en el libre cambio sustituyéndose por la rela-

30 MARX, C. El Capital. VI inédito....op cit. p.56
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ci6n monopdlica y una determinante participacion del Estado en la vida econdmica. En esencia,
los Estados nacionales se transforman en cogestores directos del negocio internacional;
promotores de los mercomunes y de la fusién de naciones, dominan el escenario econémico al
regular el comportamiento de variables macroecondmicas como el ahorro, la inversidn, el gasto
publico, el financiamiento a la actividad econdmica, la intervencion directa en los mercados de
valores, el flujo de capital mercancias y del capital dinerario, etc.

La dindmica en las formas productivas.

El artesanado, la manufactura y la produccién industrial se suceden una a la otra; una
:s prerrequisito, base material de la otra; pero esos momentos del desarrollo econémico y sus
sucesiones  no mantienen relaciones antagonicas aun cuando si sean contradictorias, son
-elaciones necesarias y contradictorias. Por lo tanto, son formas productivas no excluyentes
>ntre si. De hecho llegan a complementarse, a coexistir sin mayor problema que el originado
or las contradicciones determinadas por las relaciones establecidas principalmente en los
nercados de capital, mercancias y fuerza de trabajo.

Sin embargo, cada momento del desarrollo no forma una condicién social que pueda
dentificarle con un estanco social sino que, en su movimiento general, en los nexos con los
)tros momentos coexistentes, su comportamiento se regula y condiciona por las particularidades
lel mercado. Por ello es que en cierto sentido el circulacionismo tenia razén cuando apreciaba
os problemas del mercado como bdsicos para entender la condicién productiva. Donde no la
enia era en su tesis derivada que determinaba a las formas productivas y su desarrollo a partir
le los mercados, como ya se vio en capitulos anteriores.

Y aqui se coincide con Cardoso en lo concerniente a la particularidad del modo de
iroduccion que cada FES manifiesta. Es decir, en tanto que su movimiento va a estar
leterminado por el grado de desarrollo de la produccidn industrial, por la presencia y amplitud
e las formas productivas especificas, asi como por los obstdculos que las diversas formas
roductivas encuentran en el seno de la sociedad para negarse y superarse. Esta es la
specificidad que debe ser tomada en cuenta; lo que debe ser estudiado en concreto, si la
retension es impulsar el desarrollo social de los pueblos. Se tiene, entonces, que analizar las
articularidades que brotan del proceso histérico para cada FES asumiendo las orientaciones
1etodoldgicas que nos indicara Diego Caiiizares.



CAPITULO VII

DESARROLLO CAPITALISTA Y LA RAMA AGROPECUARIA

(SEGUNDA PARTE)
EL MOVIMIENTO DEL CAPITAL.

Introduccion.

En el capitulo V, al tratar lo relativo a la interaccion de las ramas econdmicas ligadas
al problema del mercado interno interesaba resaltar el principio de la no-proporcionalidad en
el desarrollo de las distintas ramas econdmicas componentes de una FES particular. Y esa
desproporcionalidad, se indicaba, permite una desigual distribucion del valor social generado
en tanto que, al nivelarse las tasas medias generales de ganancia, su distribucion se da conforme
a los voliimenes de capital comprometidos en el proceso productivo y no en funcidn a los valores
generados por la rama o capital individual del que proceden.

La observacién que alli se asienta en relacion con la tasa de ganancia induce a
reflexionar sobre la importancia de la acumulacidn de capital y su rotacion dentro de la rama,
tomando en cuenta el problema esencial derivado de la influencia de la productividad media
social y lo concerniente al tiempo de trabajo necesario.

Hasta aqui se puede afirmar que el proceso de acumulacién de capital es de primordial
importancia puesto que apura y amplia la diferenciacion de las sociedades; en consecuencia,
todo aquello que frene su posibilidad se traduce en obstdculo para el crecimiento del mercado
interno.

Es necesario cuestionar el supuesto establecido acerca de la existencia de una circulacion
libre tanto de capital como de mercancias dentro de las ramas econdmicas de una FES determi-
nada. En el movimiento del capital social los ritmos de acumulacion intra e interramial no
guardan una proporcionalidad capaz de permitir un desarrollo ordenado, planificado, acorde
a las necesidades del desarrollo que plantea la sociedad. La produccion y reproduccidn del
capital en cada rama econdmica depende de su naturaleza productiva; de la velocidad de rota-
cidn particular de los capitales; de la disponibilidad social de los componentes particulares de
las fuerzas productivas que en ella se utilizan y d= la libertad y amplitud existentes para su
adquisicion en los mercados.

Interesa por ello observar qué ocurre al interior de la FES cuando una de sus ramas
productivas presenta obstdculos estructurales cuya razon social (expresion de relaciones sociales)
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mpone limites a la concentracién y centralizaciéon de capital. Se comprende que esta
rarticularidad le transforma en un espacio limitado o substraido a la revalorizacion del capital
social como también a la realizacidn del plusvalor generado en ramas econdmicas que le son
jparentemente ajenas. Pero, lo importante a destacar es que esa rama, por esta condicion,
buede ejercer una influencia determinante en la dindmica interramial de tamana magnitud y
;apaz de transformarse en un serio obstdculo para el desarrollo de la FES y, por ende, en un
Teno para el desarrollo nacional.

En el presente capitulo se aborda el problema del movimiento del capital en el interior
le la Rama Agropecuaria (RA). La pretensién es apreciar la importancia de esta rama en el
lesarrollo de la FES partiendo de las peculiaridades que adoptan las relaciones sociales de
yroduccion ligadas con el problema de la tierra.

w

La rotacién del capital en la rama agropecuaria.
Su rezago productivo y el proceso de produccion.

La expansion de las relaciones capitalistas de produccion en la RA muestra un desarrollo
1ds complicado si se le compara con aquél propio de ramas economicas distintas a ella. Y la
1z6n fundamental estriba en las particularidades especificas de su principal medio de produccidn
ue es la tierra en tanto que su dominio escapa a una relacién formal de propiedad medidndose,
n algunos casos, por la intervencion estatal.

Como rama econdmica presenta especificidades estructurales, que al incorporarse al modo
apitalista de producir o estar subordinados a éste, como es el caso de la pequena produccién
iercantil, se presenta un rezago productivo en relacién con las demds ramas que conforman a
. FES'. Existen alli problemas estructurales que condicionan un despliegue libre y sin cortapi-
1s de las relaciones capitalistas. En esta parte trataremos aquéllos vinculados con la condicién
ycial del suelo; con el problema del desarrollo nacional, en tanto resultante de las fuerzas socia-
s que la componen y sus contradicciones entre la sociedad civil y entre ésta y el Estado; los
roblemas para la acumulacién de capital comparado con otras ramas de la produccion y su
nportancia en la productividad; por tltimo, todo aquello relacionado con la rotacién del capital
su productividad como capital en funciones.

1 "Hay otro punto en el que Ricardo tiene también razén; lo que ocurre es que, a la manera de los economistas,

nvierte un fendmeno histérico en una ley eterna. El fenémeno histérico (a que nos referimos) es el desarrollo
ativamente rapido de la manufactura (que es la rama industrial propiamente burguesa) en contraste con la agricultura.

productividad de ésta_ha aumentado, es cierto, pero no en proporcién a la de la industria. La diferencia es
>bablemente, de 2 a 10. Es decir, que la agricultura es, _relativamente, mas improductiva, aunque su productividad
sitiva haya aumentado...El hecho de que el trabajo agricola se muestre relativamente mas improductivo que el trabajo
lustrial, dentro del grado de desarrollo de la produccion capitalista, indica solamente una cosa, y es que _tampoco la
»ductividad de la agricultura se ha desarrollado en la_misma medida ni_al mismo ritmo..." (sub. mios) MARX, C. y
|GELS, F. Teorias sobre la plusvalia. T. Il. FCE. México. 1987. p.10"
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Sin embargo, deberemos hacer una advertencia pertinente: el manejo de estos elementos
se da como un bosquejo reflexivo que debe ser desarrollado en trabajos futuros. Por los objetivos
del presente trabajo no es la intencidn de profundizar sobre los problemas tedrico-metodolégicos
que su tratamiento entrana.

La condicion social del suelo.

El suelo es un bien natural; es el resultado de procesos fisico-quimicos que se suceden
>n el material madre como efecto de la accién de agentes atmosféricos y biolégicos. Como
oroceso, ese efecto se da en el espacio y en el tiempo. Su estructura fisica corresponde a la
iccidn de fuerzas internas y externas, naturales y propias, ajenas a la accion humana. El suelo,
y3jo estas circunstancias, es parte de la superficie terrestre; es una cosa cuya existencia es ajena
il hombre. Pero, en tanto que forma parte de la naturaleza y asiento de numerpsas especies
violdgicas, incluido el hombre, se transforma, a decir de Marx, en "...despensa I)rimitiva y es,
il mismo tiempo, su primitivo arsenal de instrumentos de trabajo..."?

El hombre, en su praxis, va apoderdndose de ese bien natural y despensa primitiva; las
ribus némadas le usaban como asiento transitorio aprovechando sus recursos como les eran
fados de manera inmediata; la recoleccion de los frutos fue su actividad principal. Su relacion
'on el suelo es de uso comtin e indiferenciado. Con el surgimiento de la vida sedentaria en las
:ulturas prehistdricas, se modifica la relacién del hombre con la naturaleza; se da la primer gran
livisién social del trabajo entre la agricultura y la ganaderia, resultando con ello la diferencia-
i6n de espacios naturales ya colocados al servicio del Hombre.

Aquel bien natural, por la accién humana, adquiere nuevos significados. De ser un bien
atural se transforma en un instrumento de trabajo; aprovechdndose de sus cualidades mecdnicas,
{sicas y quimicas, el hombre lo usa "...conforme a un fin perseguido como instrumentos de
ctuacién sobre otras cosas..."*. La agricultura primitiva usa el suelo como una mediacién entre
1 y los productos requeridos para su reproduccidn bioldgica y social. Transforma la simiente
n otro producto cualitativa o cuantitativamente distinto colocando, entre €l el objeto que
-abaja, al suelo.

Aparece la relacion social entre los hombres ligada con ese bien natural. Como espacio
e existencia se transforma en campo de accién. De bien natural, por esa nueva relacion social,
quiere ya el szarus de medio general de trabajo, aun cuando sus propiedades mecdnicas, fisicas
quimicas, no hayan variado propiamente. Como objeto es el mismo; como relacion social, para
)S hombres, ya es cosa distinta.

El surgimiento de la incipiente formacidn social (Gens, Tribu) asigna modalidades al uso

2 MARX, C. El capital. T.I....op cit. p. 132

3 Ibidem. p. 131.

BIBLIOTECA cENTRAL U A CH.
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del suelo, acordes con el fin perseguido. El desarrollo de la agricultura se da, entonces, como
accion social que incorpora y regula ese bien natural en funcidén a la satisfaccion de las
necesidades propias de la reproduccion social. Y como medio general de trabajo se ordena y
regula atendiendo a ese fin perseguido. El suelo, bajo tales circunstancias, adquiere un nuevo
valor; como sustrato para la obtencion de productos, su asimilacion como medio de trabajo,
como objeto mismo de la actividad humana, le transforma en un bien sujeto a las relaciones que
los hombres le asignaban para su aprovechamiento. Es objeto que se sujeta a las relaciones
sociales propias de la composicion social, determinadas histéricamente, de [os diversos conglo-
merados humanos.

Las transformaciones que sufren las sociedades modifican necesariamente esa nueva
cualidad del suelo. Ademds, de su potencialidad productiva, resultado de su composicion bioqui-
mica y fisica para sustentar la reproduccion de algunas especies, la sociedad le asigna otras
propiedades ligadas con los objetivos economicos que se persiguen. Esta condicion dual, cuyo
origen estd en que es un bien natural dado y aprovechado por el hombre, engendra contradic-
ciones para su uso toda vez que en su movimiento influyen no tan solo las relaciones entre los
integrantes de la sociedad civil sino que ademds se incorpora, una vez consolidada la
diferenciacion clasista en el seno social, el poder publico ejercido por el Estado.

Con el surgimiento de la propiedad privada y posteriormente con el capitalismo, el suelo
adquiere nuevas modalidades. Ademds de ser bien natural, por su razén de ser medio general
de trabajo, adquiere la dimension de objeto de comercio. El suelo se transforma en medio para
la especulacion y el comercio, a la vez que determina nuevas relaciones con el surgimiento de
las Naciones en cuanto que delimita el espacio territorial donde el Estado ejerce su jurisdiccion,
la dominacion y la autoridad que de €l dimana como Estado Nacional.

Bien natural, medio general de trabajo y porcion de tierra que delimita a una Nacién o
territorio, son aspectos a tomar en cuenta no tan sélo como interés histérico sino como algunos
de los elementos explicativos sobre las modalidades que adop:a el desarrollo del capital en la
agricultura.

El desarrollo nacional.

El desarrollo del capitalismo adquiere diversas modalidades de conformidad con las
particularidades econdmicas de la FES siendo importantes las formas en que se ejerce el poder
publico y el dominio de los territorios delimitados por la Nacion. Atendiendo las relaciones
materiales y juridico-politicas, cada Nacion manifiesta un sistema social particular resultado del
movimiento real de las fuerzas sociales que le determinan, como ya se veia en el capitulo II.

Por el origen natural del suelo y las condiciones historicas propias de las relaciones del
poder publico con la sociedad civil, en el uso, goce y disfrute social de ese recurso, las
relaciones particulares de dominio que se ejercen sobre este bien natural juegan un papel
importante para abrirle las vias de desarrollo a las relaciones de produccion capitalistas.
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El dominio pleno del suelo, donde adquiere su mdxima condicién de mercancia, se da
en las naciones en donde su dominio, uso, goce y disfrute, no se media por la intervencion
estatal. Donde ocurre lo contrario, en la relacion del Estado con la sociedad civil, llega a ser
importante la accidn estatal en la libre expresidn o no de las relaciones de produccién capitalistas
en el campo®.

La tierra, como principal medio de produccion de esta rama econdmica, estd en el centro
de las preocupaciones de la sociedad en su conjunto y ha sido el gje sobre el que gira un intenso
debate acerca del trdansito entre una forma social afirmada en la tierra (feudalismo) y la forma
social capitalista.’ La intervencidn estatal en el ordenamiento del uso del suelo se coloca como
una barrera a la libre circulacién del capital. Este fendmeno social se cruza con otro de orden
econdmico, el rezago "natural” frente a otras ramas econdmicas, profundizando la contradiccidn
social muy propia ademds del modo capitalista de producir, que se manifiesta como oposicién
histdrica entre la ciudad y el campo.

Esta relacién social, especifica de la FES capitalista, sumada al elemento econdmico, se
mantiene viva aun en las sociedades con pleno desarrollo capitalista, manifestdindose como una
contradiccion "natural” dentro de este modo de producir, contradiccion primigenia u oposicion
histérica que se engendra y desarrolla entre la ciudad y el campo.®

En el capitulo II de este trabajo se asentaba la preocupacién tedrica por repensar los
problemas del desarrollo. Allf se da cuenta de la necesidad intelectual por superar aquellos
esquemas que fueron tomados acriticamente del pensamiento de los fundadores del socialismo
cientifico. Alli se destaca el valor de las tesis de Sempat Assadouriant y de Cardoso,
rescatando su importantisima conclusidn que exige y demanda considerar a las formas especificas
de organizacion de las fuerzas productivas y las relaciones de produccidon que de ellas se
originan. Es la invitacién al abandono del esquematismo (modelo) abriendo la posibilidad para
la reflexion especifica de cada FES, sin pretensiones ascépticas ni de aislarlas del concierto
mundial, sino para comprender las condiciones internas, fundamentos para la organizacién de
su vida econdmica; creemos que es posible apreciar asi a las sociedades; considerarles como
expresion singular del desarrollo de las relaciones econdmicas universales resultantes de la acti-"
vidad humana, de sus aspiraciones € iniciativas clasistas pero a la vez como producto de sus ©
determinaciones histdricas propias.

4 Cuando la tierra es propiedad de la Nacién, como es el caso de México, la relacién entre sectores poseedores

iel bien nacional siempre se dara mediada por el Estado; es decir, no se presenta como una relaciéon estricta entre los
ndividuos.

En los estudios sobre las posibilidades de desarrollo en América Latina queda asentado este problema. En
jeneral todos los estudiosos sobre el tema acudiran necesariamente a explicar sus teorias partiendo de la evolucion que
sufre el problema agrario en ese nicleo de paises.

8 MARX, C. y ENGELS, F. Feuerbach. Oposicién entre..... Op. cit. p. 50
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Para incursionar en este laberinto social se asume que la forma en que se organizan las
fuerzas productivas sustancia expresion en las relaciones sociales. Por ello es que se concibe a
la nacion como la sintesis de la actividad econdmica, politica, filosdfica, etc. de los hombres
expresadas en funcion a las relaciones sociales presentes en cada uno de sus momentos
histéricos. Pero en cada momento de la vida social de los pueblos los vivos siempre actiian
para transformar las relaciones sociales que heredan de los muertos. Y en este proceso
dialéctico entre la teorfa y la prdctica y entre lo viejo y lo nuevo, se afirma un proceso social
continuo y siempre ascendente,” aunque no lineal y si permanentemente contradictorio.

¢(La nacidn camina, entonces, de manera consciente? Siy no. Se afirmay se reconoce
que la sociedad es producto de la actividad del hombre, como actividad pensada, ideada. La
condicién que niega se fundamenta en aquella distincidn entre libertad y necesidad, en la
diferencia siempre presente entre la conciencia y objetividad. Por ello es que, a pesar de ser
el resultado de la accion humana consciente, sus resultados pueden ser divergentes con la l1gica
objetiva de la evolucién del ser social;® es decir, puede propiciarse una accién humana que
se transforme, a futuro, en el origen de nuevas y persistentes contradicciones sociales. Estas,
para ser superadas, demandan la negacion social de esas pretéritas voluntades.

Un ritmo lento de acumulacién de capital.

Como proceso, la concentracion y centralizaciéon de capitales se da objetivamente; al
margen de la voluntad de los capitales individuales ese proceso va adoptando modalidades muy
ligadas con la materia que se intercambia y con los procesos de produccion especificos para
cada tipo de producto.

La acumulacién de capital en la RA tiene un ritmo mds lento que en otras. Y aqui no es
solo problema de la falta de un excedente (plusvalor) para reinvertir en el campo. Esta situacién
estructural afecta negativa y directamente la extension de las relaciones capitalistas en el campo;
frena el ritmo en el crecimiento de las tasas de productividad dentro de la RA comparado con
aquellas ramas no agropecuarias, y desalienta el mercado interno ejerciendo un desestimulo para
la actividad productiva sobre aquellas ramas econdmicas articuladas de alguna manera con ella.
Su efecto multiplicador de 1 economia nacional es irrelevante afectando la economia en su
conjunto.

Pero cudles son las causas explicativas del rezago en su productividad frente a otras
ramas econdmicas?. Deben buscarse en aquéllas que limitan el proceso de acumulacion dentro
de la RA. La acumulacion de capital y las transformaciones cualitativas en el proceso

7 Ibid. p. 39.

8 LENIN, V.. Materialismo y empiriocriticismo. 0.C. T. XIV. Ed. Salvador Allende. México. S/F. p. 342,
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yroductivo provocadas. Por ello favorecen la productividad de los capitales’. Por ello, si
;stamos frente a un rezago en la productividad, se sugiere que el problema radica en un atraso
eal en el proceso de acumulacién.

La acumulacién de capital es una consecuencia cuyo origen estd en el régimen
specificamente de produccion capitalista; y es causa en tanto que las transformaciones que
)rovoca promueven a la vez la consolidacién de las formas de produccion capitalistas'®. Asi,
a integracion de la agricultura como elemento componente de la FES capitalista, transforma a
sta actividad humana en una rama industrial mds que sujeta o amplia las relaciones sociales
lue le son propias de conformidad con las leyes inherentes al modo capitalista de producir. Se
mpone la légica del capital donde la produccién es sélo una mediacion para hacer negocio; por
anto, la acumulacién de capital en la RA se estimula o no dependiendo de que la actividad
rroductiva sea realmente un espacio para la revalorizacién del capital.

Sin embargo, debe tomarse en cuenta que por negocio se entiende la productividad de
os capitales. Por ello, la productividad de los capitales es una expresion de la productividad de
s procesos productivos y que brota de la particular relacion técnica de los factores de la
roduccidn; sin embargo, la productividad de los capitales, engloba otros dmbitos de la vida
condmica también importantes y propios del ciclo de rotacion del capital en su conjunto y no
olamente del proceso productivo. No se omite su importancia; al contrario, las particularidades
e los tiempos de produccidn y de trabajo, propios de cada rama productiva, son determinantes
n el ciclo de rotacién del capital. Pero los tiempos de circulacidon de las mercancias y las
articularidades de mercado de dinero, se suman a los factores que determinan los montos y
empos de la acumulacion en la RA.

El proceso general de produccion y la produccion
capitalista. La productividad de los capitales.

Las multivariadas formas que adopta el capital en la agricultura es la fuente de numerosos
rrores que se cometen cuando se aprecia la dindmica de la RA. Son dos errores extremos; el

4 "...El aumento de la productividad del trabajo solamente significa que el mismo capital crea el misme valor

»n mayor capital...Menos trabajo necesario produce mas plustrabajo. El trabajo necesario es menor en proporcion al
ipital, lo que vale tanto como decir que, para el proceso de valorizacién significa manifiestamente lo mismo que el capital
ra proporcionalmente mayor con relacién al trabajo necesario que lo pone en movimiento, ya que el mismo capital pone
' movimiento mas plustrabajo y, por tanto, menos trabajo necesario..."MARX, C. Grundrisse. 1857-1858. Ed. FCE.
éxico. 1985,

10 "...Por lo tanto, con la acumulacién de capital se desarrolla el régimen especificamente capitalista de

oduccion, y el régimen especificamente capitalista de produccion impulsa la acumulacién de capital. Estos dos

ictores econémicos determina, por la relacién compleja del impulso que mutuamente se imprimen, ese cambio que
+ opera en la composicidén técnica del capital y que hace que el capital variable vaya reduciéndose
ntinuamente a medida que aumenta el capital constante...." MARX, C. El Capital. T.I....0P CIT. P. 528.
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primero surge de confundir el proceso de produccidn general con la drbita de 1a produccién del
capital industrial, que desdibuja un hecho notorio en la RA como es la presencia de formas no
capitalistas de produccion. El segundo, consiste en la omision de la importancia de la produccidon
de la del capital industrial en el proceso de produccién general y la sobrevaloracion de las
formas no capitalistas puesto que desvia la atencién sobre fendmenos importantisimos inherentes
a la esencia de los mercados.

Como proceso general el capital no sélo es valor que se valoriza sino movimiento ciclico
de valor y materia a través de fases funcionales concatenadas; el capital, por tanto, en su
movimiento adquiere formas materiales distintas que se expresan como capital-dinero, capital-
productivo y capital-mercancias. Bajo estas formas el capital, como valor que se valoriza,
recorre diferentes momentos en los que se conserva a la vez que se valoriza''.

El capital, "....como relacion social determinada en cuyo interior los poseedores de las
condiciones de produccidn se enfrentan a la capacidad viva del trabajo...""? sélo cumple su
mision histdrica bajo determinadas circunstancias; de esta forma, los medios de produccion,
mercancias y dinero sélo son capital cuando cumplen con su funcién de ser formas funcionales
de este ciclo.

Como proceso circulatorio y en cuanto formas especificas de sus momentos, el capital
adopta necesariamente una forma productiva y otra de cardcter circulatorio. En este sentido es
que la rotacidn del capital, su tiempo, viene siendo igual a la suma de los tiempos de produccion
y los tiempos de circulacién".

La FES muestra una enorme diversidad de procesos productivos; por ello, los factores
que influyen para diferenciar los periodos de circulacién del valor y de los capitales en las
distintas ramas que le componen, y aun dentro de la misma rama, se traducen, a decir de Marx,
en diferencias de los ciclos de los capitales ramiales o individuales'.

Tiempos de produccion y tiempos de trabajo.

Tiempos de produccion (produccion de valor y plusvalor) y tiempos de circulacién

' MARX, C. El capital. T.II.....op cit. p. 94.

= MARX, C. El capital. Cap. VI. (inédito) Ed. Siglo XXI. Argentina, Editores, S.A. 1975.

- "...El proceso inmediato de produccion del capital es un proceso de trabajo y de valorizacion, proceso que

tiene como resultado el producto-mercancia y como motivo determinante la producciéon de plusvalia...El proceso de
reproduccion del capital abarca tanto este proceso inmediato de producciéon como las dos fases del proceso de circulacion
en sentido estricto; es decir, el proceso ciclico en su conjunto, el cual, considerado como proceso periédico -como un
proceso que se repite constantemente en determinados periodos- forma la rotacion del capital...” MARX, C. El Capital.
Ta Wisnsid op cit. p. 314.

14 bid. P. 221.
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(realizacidn del valor) difieren en tiempo y lugar como también en el concepto. Como tiempo
de produccidn se ve limitado por la capacidad productiva de la sociedad en tanto que los tiempos
de circulacién se enlazan con la proporcionalidad entre las distintas ramas de produccién
(competencia) y por la capacidad de consumo de la sociedad"

Tiempos distintos de produccion y circulacion determinan la diferente velocidad de
rotacion de los capitales en funciones. Es fdcilmente comprensible, entonces, que las ramas
distintas manifiestan en correspondencia velocidades diferentes en la rotacion de sus capitales
invertidos puesto que cada una tiene condiciones de produccidn y circulacidn diferentes siendo
la composicién del capital productivo, (fijo y circulante), uno de los factores que mds influyen
en la velocidad de rotacién'®.

La acumulacion de capital en la RA resulta afectada por estas circunstancias; es evidente
el desfasamiento entre el tiempo de trabajo y el tiempo de produccion. Como actividad
econdmica, enlazada directamente con procesos bioldgicos, se enfrenta a la particularidad de
que por la aplicacién de la técnica basada en la ciencia agronémica, la reduccidn de los tiempos
de trabajo y de produccién que trae consigo el desarrollo tecnoldgico, no sea proporcional.
Como ocurre en la mayoria de los demds ramas econdmicas. En este sentido, en la RA los
tiempos de trabajo se reducen significativamente mientras que los tiempos de produccidn sufren
variaciones insignificantes. Se eleva asi la productividad del proceso productivo; sin embargo,
esta particularidad de la RA al permitir que los ciclos de rotacién del capital se acorten, limita
la productividad de los capitales invertidos. Se puede elevar la productividad del proceso
productivo y no la productividad de los capitales invertidos, aspecto desestimulante para la
inversion. .

La aplicacién de la tecnologia tiene, por tanto, dos sentidos, elevar la productividad
directa del trabajador en cuanto que con menor trabajo genera una riqueza mayor; por otro lado,
reducir tiempos de produccién para incrementar la productividad del capital en funciones al
acortar el tiempo de produccidn.

En la RA, a pesar de elevar la presencia del capital fijo y disminuir la participacién del
salario dentro del capita¥ circulante, por el cardcter del proceso de produccién, (la interrupcién
necésaria del proceso de trabajo, mas no asi el proceso de produccidn, toda vez que por la
naturaleza del producto, que se ve sometido a procesos bioldgicos y naturales determinados por
as particularidades agrondmicas de las especies que se explotan) se requiere suspender total o
»arcialmernte el proceso de trabajo!’.

Contrariamente a lo que ocurre con otras ramas econémicas en la RA las modificaciones
:n la composicién orgdnica de capital no se traducen en un acortamiento correlativo de los

MARX, C. El capital T. lll.....op cit. p. 243.
RUMIANTSEV, A. Economia politica. Ed. Progreso. Mosci. 1980. p. 293.

MARX, C. El capital. T. ll.....op cit. p. 212.
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tiempos de produccién y trabajo. Esta condicion afecta particularmente montos y tiempos de
recuperacion de las inversiones de capital fijo toda vez que el tiempo de procuccién permanece
practicamente estable; por otro lado incrementa los montos y tiempos de recuperacion del capital
circulante, amén del realizado como capital fijo, al no reducirse tiempos de produccién. El
capital en funciones no obtiene los beneficios que en otras actividades le reditia una velocidad
de rotacion diferente, donde al comportamiento del tiempo de produccion y tiempos de trabajo
reaccionan directamente proporcionando a las transformaciones cualitativas propias de la
reinversion y acumulacion capitalista.

Paradégicamente, ¢n la RA los menores tiempos de produccidn estdn enlazados con las
condiciones naturales adversas; alli se presenta un inversion de capital y trabajo mds intensiva
pero menos productiva'®.

Bajo estas circunstancias, la RA demanda mds capital disponible para mantener operando
el aparato productivo; de aqui que su relacion con el crédito manifieste también ciertas particula-
ridades limitantes si se le compara con el utilizado en otros procesos productivos.

Otro elemento que desestimula la inversion (acumulacidn) estd relacionado con la
estacionalidad de la produccidn agricola. Por esta razon, si se considera el ciclo agricola a partir
del inicio del laboreo del suelo concluyéndose alli mismo, obsérvese que la inversion del capital
fijo estd sin ocupacidn alguna durante una buena parte del afio. Es un volumen de capital inmdvil
y por tanto improductivo. Bajo estas circunstancias, los tiempos de amortizacion se prolongan
en relaciéon a un mismo monto invertido en otra rama industrial.

Estos factores del proceso productivo presionan sobre la tasa general de ganancia; por
si mismos, como relaciones técnicas, pudiendo ser Optimas bajo una condicién social
determinada, se transforman en pesado lastre cuando cambian, por efecto de politica econdmica
o por el aceleramiento de la productividad media social, desestimulando la inversion sobre todo
cuando no se ve compensada por la apropiacion de la renta del suelo, como se verd mds delante.

Y estas particularidades, dentro del proceso productivo, se agudizan en el momento
mismo que se ingresa a los mercados. El impacto sobre la tasa de ganancia aparece con la
competencia; pero, para la RA, los tiempos y modalidades de la compraventa de productos
agricolas no son favorables para la realizacion del valor obtenido, como lo veremos a
continuacidn; sin embargo, las dificultades para la acumulacién en la RA no pueden ubicarse en
la circulacion de sus productos sino también en la compra-venta de los medios de produccion
y la fuerza de trabajo requeridos para el proceso productivo, aspectos que también forma parte

- del mercado nacional y regional, aun cuando a menudo se omitan.

8 |bid. p. 214-215.
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La rotacion de capital en la Rama Agropecuaria.
Su rezago productivo y la circulacion
de mercancias.

El mercado se sustancia con el intercambio de mercancias; y éste es en realidad un
intercambio de materia, resultado de la accidn social de los hombres, y, como mercancias, se
entiende que a su vez el mercado es un intercambio de valores. Como proceso crea, al mismo
tiempo, relaciones sociales de produccion mediadas por el equivalente general (dinero): "...Este
proceso, que se manifiesta como el movimiento de diferentes procesos, es la circulacion...""

Bajo el capitalismo, la RA no escapa al desarrollo de su forma mercantil; a partir del
impulso de las formas productivas, en el campo aparecen las formas que cobra el capital
comercial correspondiéndose necesariamente con el grado de diferenciacién de la produccién
mercantil en el seno de la FES; y, de conformidad con su condicion productiva, también se
corresponden con el mercado de la fuerza de trabajo y la de bienes de capital.

El mercado se amplia o se limita de conformidad con el grado de desarrollo de las
relaciones capitalistas en el campo. Con la ruptura de la comunidad autdrquica y la especializa-
cién de la produccidén agricola sus productos ya son no-valores de uso para el productor y
necesariamente se incorpora 2 las relaciones mercantiles toda vez que lo producido bajo estas
condiciones, rebasa las necesidades inmediatas de su poseedor, incluso en las formas productivas
no capitalistas.

Para las particularidades de la acumulacidn de capital importan los mercados en tanto
que los productores actian como capital-mercancia, independientemente de su origen %, y su
transformacién a la forma dinero, abre la posibilidad de desdoblarse en los dos campamentos
importantes el valor alli realizado y observar, entonces, el movimiento del capital desembolsado
en la produccién y ademds el movimiento de las rentas®. Si la reproduccién ampliada tiene
como base la reinversion de parte o todo el plusvalor realizado, la capitalizacion potencial de
la RA estd ligada directa y proporcionalmente a la masa del plusvalor realizado y que se destina
para tales efectos. En consecuencia, todo lo que afecte a la realizacion del valor producido,
perturba directamente la acumulacién de capital; aqui cabria estudiar los movimientos propios
de los salarios, la ganancia y la renta del suelo, como sugiere R. Bartra para el andlisis de la

12 MARX, C. Contribucién a la....op cit. p. 76.

o "...Las mercancias que entran en el proceso de circulacion del capital industrial (entre las cuales se cuentan

también los medios necesarios de sustento, en que se invierte el capital variable después de pagados los salarios a los
obreros, con vistas a la reproduccion de la fuerza de trabajo) cualquiera que sea su origen, la forma social del proceso
de produccién de que proceden, se enfrenta ya al capital industrial bajo la forma de capital-mercancias, el cual abarca,
por su misma naturaleza, mercancias procedentes de todos los sistemas de produccién...” MARX, C. El capital. T. Il..... op
cit. p. 99.

21

ibid. p. 83-84
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estructura de clases??. Como método debe observarse, en la posibilidad de la acumulacién, el
pilar de la diferenciacion social que da cabida a la estructura real de las clases sociales.

El mercado es la esfera de la circulacion de mercancias; en el Capitulo V se valoraban
aspectos genéricos ligados con el desarrollo del mercado interno y se avanzaba en lo
concerniente a las relaciones interramiales. Es, se dice alli, un proceso de intercambio de
mercancias, un espacio donde cada rama econdmica hace el papel de productora y consumidora
a la vez. Esto, de por si, es fuente de perturbaciones en el comportamiento de ramas especificas
pero también de la circulacidn general de las mercancias y de los capitales.

Aqui se observa ese movimiento a partir de la composicién de la RA, ligdndolo con los
obstdculos que presenta para la acumulacion de capital que expliquen su ritmo mds lento respecto
a otras ramas economicas. Para ahondar en esta preocupacion, el andlisis del mercado de
productos (M’) es fundamental.

El mercado no es, por tanto, una resultante directa de la oferta y la demanda de
productos. Como expresion de la circulacion de mercancias en general debe tomarse, en primer
lugar, como espacio de la metamorfosis de las mercancias y, particularmente, de los capitales;
por tanto, como manifestacion de diversos sistemas de produccion (capitalistas y no capitalistas)
cuya esencia es que son sistemas de produccién mercantil®. Asi tenemos que en los mercados
se entrecruzan mercancias de origen distinto. Unas, como formas funcionales del capital
industrial, que son verdadero capital-mercancia y que en el mercado liberan el plusvalor
proveniente de los tiempos de trabajo excedentes en el proceso industrial. Otras, verdaderas
mercancias pero que no corresponden con la forma funcional del capital industrial sino son
valores que provienen de procesos productivos no-capitalistas (mercantiles). La metamorfosis
de las mercancias en general contiene la metamorfosis de los capitales, aun cuando ambos no
sean procesos idénticos. No obstante, la incorporacion de las mercancias al mercado,
independientemente de la forma productiva de la que brote, "...se enfrentan como mercancias
y dinero al dinero y a las mercancias que representan el capital industrial y entran tanto en el
ciclo de éste como en el de la plusvalia contenida en el capital-mercancias siempre y cuando ésta
se invierta como renta..."*

Se anotaba ya lo indiferente que resulta en e/ mercado el origen de las mercancias; pero
no puede aseverarse lo mismo para las formas productivas donde se originan. Como mercancias
se regulan a través de las leyes del mercado, entre las que se destacan aquellas relativas a la
configuracién de los precios de mercado. En consecuencia, estas leyes "exteriores" inciden
directamente sobre los mecanismos de reproduccidn de todas las formas productivas que paren

" las mercancias, sean o no capitalistas.

= BARTRA, R. Estructura agraria....op cit. p. 15.

23 MARX, C. El capital. T. II. op cit. p. 102

24 |bidem. p. 102.
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El problema de la productividad media social.

Este asunto se sustancia en las formas productivas; si bien en los mercados se borran los
origenes de las mercancias, serd en las formas productivas donde se presente la necesidad de
reponer aquellos los valores cambiados. Su importancia resalta al tomarse en cuenta que el modo
capitalista de produccién "...se halla condicionado por los tipos de produccién que quedan al
margen de su desarrollo..."%

Las mercancias, como portadoras de valor de uso y valor de cambio, manifiestan
cuantitativamente diferencias en cuanto a la cantidad de trabajo que encierran. Es decir, las
distintas formas productivas arrojan al mercado mercancias con distintas cantidades y calidades
de trabajo, de conformidad con el arreglo muy particular de los componentes de las fuerzas
productivas. Cada forma productiva muestra grados di#intos en su composicion orgdnica de
capital, generando, por ello, mercancias iguales que encierran diferente cantidad de valor.

La magnitud del valor producido interesa toda vez que su comportamiento se expresa
como una relacion inversa con respecto al desarrollo tecnolégico. Tenemos, por tanto, que los
incrementos en la productividad significan una menor cantidad de trabajo incorporado a las
mercancias, cambiando la magnitud relativa del valor que se transfiere en relacién con el
zenerado; a pesar de ello y paraddgicamente, se registra un incremento en la produccién de
riqueza material a pesar de que contiene cada vez menos valor nuevo.

Como capital preseata una composicion social mds o menos diversa; pero su composicion
nedia, o la media de sus composiciones individuales, expresa la composicién media del capital
>n larama y, "...la media total de las composiciones medias de todas las ramas de la produccidn
ia la composicién media del capital social de un pais..."*

Los cambios en las relaciones técnicas se traducen en la modificacién del tiempo de
rabajo necesario en el proceso productivo?”’; pero también afecta el tiempo de trabajo social-
nente necesario que se define por la productividad media del capital social de un pafs. Y esta
yrecision es bdsica en cuanto hay que estar claros que la magnitud del valor contenida en la
nercancia no se determina por el trabajo en abstracto sino por el tiempo social de trabajo o el

25
ibidem p. 99.

26 MARX, C. El Capital. T. I. ...op cit. p. 517

= "....Consideradas como valores, las mercancias no son todas ellas mas que determinadas cantidades de

lempo de trabajo cristalizado...Tiempo de trabajo socialmente necesario es aquel que se requiere para producir un valor
e uso cualquiera, en las condiciones normales de produccién y con el grado medio de destreza e intensidad de trabajo
nperantes en la sociedad....Por consiguiente, lo que determina la magnitud del valor de un objeto no es mas que la
antidad de trabajo socialmente necesario, o sea, el tiempo de trabajo socialmente necesario para su produccién....”
1ARX, C. El Capital. T. I...... op cit. p. 7



tiempo de trabajo socialmente necesario®®

En igualdad de condiciones productivas, los tiempos de trabajo necesario son igualmente
equivalentes; la diferenciacion de los procesos, como resultante de la acumulacion, provoca
heterogeneidades en los tiempos de trabajo y, consecuentemente, en la magnitud de los valores
generados. Cabe precisar, entonces, que la productividad media social determina a su vez el
tiempo de trabajo socialmente necesario y por tanto, el tiempo cuantificado para poder
determinar la magnitud del valor incorporado a los productos. No todo tiempo de trabajo genera
valor en proporcion al tiempo cronoldgico empleado; solo el tiempo de trabajo socialmente
necesario para su produccion toda vez que cada mercancia se considera un ejemplar medio de
su especie’’; en este sentido, las revoluciones de valor en el capital social, disminuyen los
tiempos de trabajo al cambiar las relaciones técnicas del capital y elevar la productividad media
social.

Cuando una rama econdmica no responde con la misma celeridad, dentro de esta
"revolucién del valor", se ve afectada provocdndole efectos internos que afectan el movimiento
del capital en su conjunto®,

Una primera conclusion es que, si la transformacion del proceso productivo se da a
cuenta de la incorporacion de mds capital fijo, que es el quien registra un fuerte aumento, en la
RA, su modernizacion se ve desestimulada debido a que en ella la inversion que se realiza
efectivamente acorta los tiempos de trabajo pero no el de produccion, sumado a la estacionalidad
del proceso productivo, son dos factores que inhiben las inversiones siendo por ello importantes
las economias de escala en la agricultura.

Estas particularidades de la RA no permiten su transformacion productiva con la misma
celeridad que en otras actividades econdmicas. Ante ellas, y dado que las fuertes inversiones de
capital permanecerian ociosas por periodos prolongados, las inversiones en capital fijo en la RA,

o "...Aunque la forma del trabajo en cuanto trabajo asalariado es decisiva para la forma de todo el proceso y

para la modalidad especifica de la misma produccion, no _es el trabajo asalariado lo determinante del valor. En la
determinacién del valor tratase del tiempo social de trabajo en general, de la cantidad de trabajo que en general puede
disponer la sociedad y cuya absorcion relativa por los distintos productos determina en cierto modo su respectivo peso
social. La forma concreta en que el tiempo de trabajo social se impone como factor determinante en el valor de las
mercancias guarda, indudablemente, relacion con la forma del trabajo en cuanto trabajo asalariado y con la forma
correspondiente de los medios de produccién como capital, en el sentido de que sdlo sobre esa base se convierte la
produccién de mercancias en la forma general de la produccién...” (Sub. mios) MARX, C. El Capital. T. lll....op cit. p. 814

2 MARX, C. El capital. T. I.....op cit. p. 9.

30 . s % . i 2 s . -
...si el capital social experimenta una revolucién de valor, puede ocurrir que un capital individual sea

afectado por ella y sucumba, por no poder hacer frente alas condiciones de esta conmocion de valor. Cuanto mas agudas
y frecuentes son las revoluciones de valor, mas se impone la accién automatica del valor sustantivado, con la violencia
de un proceso elemental de la naturaleza, frente a la prevision y los calculos del capitalista individual, mas se supedita
el curso de la produccién normal a la especulaciéon anormal, mayor es el peligro que amenaza la existencia de los
capitalistas individuales. Estas revoluciones periédicas-del valor vienen, pues, a confirmar aquello que se quiere que
contradigan, a saber: la sustantivacion que adquiere el valor en cuanto capital y que se mantiene y agudiza a través de
sus movimientos..." MARX, C. El Capital. T. |l. ....op cit. p. 94-95.
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a medida que aumentan pueden llegar a un limite o equilibrio entre lo ganado en la productividad
dentro del proceso productivo y lo que se pierda como improductividad del capital, desestimuldn-
dose por ello la tecnificacién del campo®.

La segunda conclusidn se refiere a la relacidn entre los tiempos de trabajo y el tiempo
de trabajo socialmente necesario. Anteriormente se habia anotado ya que los sacudimientos regis-
trados en las fuerzas productivas, dentro de algunas ramas especificas, arrastra a las otras.
Cambia las condiciones generales de produccidn; gracias al entrelazamiento que se da en los
mercados, esos jalones en la productividad significan reducciones reales en el tiempo de trabajo
socialmente necesario, de tal forma que los incrementos en la productividad, que no son
homogéneos ni dentro ¢ entre las ramas, se transforman en mecanismos purificadores de las
formas productivas existentes en la FES. La productividad opera como un filtro "natural" que
depura las formas productivas colocadas por debajo de la productividad media social; y el
mecanismo que opera en tal sentido no es otro que el propio mercado®.

El fenomeno de la concurrencia.

En el capitulo III, al analizar el problema de la dominacion y la dependencia, se indicaba
el efecto de la competencia entre los capitales globales nacionales. Dussel reconoce que la
competencia es la primer categoria que debe observarse para explicar la dependencia. La doble
condicion de la mercancia nos permite apreciarla como un objeto igual que entrana diferencias
inmanentes en cuanto a la magnitud del valor que encierra.

Interesa percibir que concurren capitales y tipos de produccién distintos , capitales y
formas productivas cuyas productividades diferentes se tasan por los niveles medios de la
productividad social, bien sea por abajo o por encima de ella. En otros términos, en el mercado
se enfrentan los productores unos, colocados en la productividad media del capital social; otros
por abajo del precio completo de produccién (tiempo de trabajo superior al tiempo de trabajo
socialmente necesario) y otros mds colocados por encima, gracias a ello obtienen cuantos de
valor extraordinarios en el momento de la distribucion del valor social a través de los precios
comerciales.

AL "...En cambio, lo que caracteriza a la creciente productividad del trabajo es precisamente el hecho de que

la parte fija del capital constante experimenta un fuerte aumento y también, por tanto, la parte de valor de la misma que
se transfiere a las mercancias por medio del desgaste. Pues bien, para que un nuevo método de produccién se acredite
como un método que aumenta realmente la productividad es necesario que transfiera a cada mercancia una parte adicional
de valor en concepto de desgaste de capital fijo menor que la parte de valor que se ahorra como consecuencia de la
reduccién del trabajo vivo; es necesario, en una palabra, que se reduzca el valor de la mercancia..." MARX, C. El capital.
T. ll....P. 258.

2 "...El hecho de que el desarrollo de la capacidad productiva en las distintas ramas industriales no sélo

presente muy diversas proporciones, sino que ademas siga con frecuencia direcciones opuestas no responde solamente
a la anarquia de la competencia y a la peculiaridad del régimen burgués de produccién. La productividad del trabajo se
halla también sujeta a condiciones naturales que, con frecuencia, rinden menos a medida que aumenta la productividad,
en la medida en que ésta depende de condiciones sociales. De aqui los dos movimientos contrapuestos que se advierten
en estas distintas ramas, en unas de progreso y en otras de retrocesos...” MARX, C. El Capital. T. lll. ...op cit. p 257.



101

La presencia de formas productivas no-capitalistas que son arrastradas a la arena de los
mercados son un factor amortiguador de la caida de la cuota general de ganancia; pero también,
como efecto contrario, presiona al incremento del capital minimo necesario para garantizar
cuando menos estar al nivel de la productividad media. Se cruzan las economias de escala donde
por los volimenes de capital invertido no importa la disminucidn de la cuota de ganancia, puesto
que "un capital grande, con una cuota de capital pequefia acumula mds rdpidamente que un
capital pequefio con una cuota de ganancia grande..."*.

Los capitalistas pequefios pueden incluso allegarse tasas de ganancias equivalentes a los
grandes capitales ; pero, en términos de su reproduccion social, lo que cuenta no es solo la
magnitud de la tasa de ganancia sino también la masa de ganancia obtenida. Cuando esta tltima
no es la suficiente para garantizar la reproduccion del capital o unidad de produccién
individuales, son capitales que no pasan el cedazo social viéndose excluidos de la actividad
econdémica o adoptando formas dramdticas como estructuras productivas **.

La competencia tiene como base el abaratamiento de las mercancias y ello depende del
rendimiento del trabajo y la escala en la produccion. En consecuencia la rama agropecuaria,
donde el rezago productivo es consustancial a la forma en como opera el capital social, tiende
a colocarse por abajo de la productividad media social pero también, como se ha indicado
anteriormente, la tierra puede ser regulada socialmente de tal forma que se limitan en extremo
las economias de escala. Todo ello se suma colocando a la agricultura como espacio econémico
poco atractivo para la inversion productiva.

Los problemas indicados son inhibidores del desarrollo del capitalismo en el campo; sin
embargo, en contrapartida, dentro de la RA existe otro factor regulador de los precios, con
fuerte influencia en su comportamiento, estimulante de las inversiones : la renta del suelo.

Los precios de los productos
agropecuarios.

El mecanismo como opera la forma de produccidn capitalista tiende a uniformar una tasa
media general de ganancia; ésta, determinada por la productividad media del capital social, es
quien determina en realidad los precios de produccién (pp = cc + c¢v + G) de las mercancias
independientemente de la rama econdmica de la que proceden. El precio de produccién es la
base en torno a la cual giran los valores comerciales, definidos por las particularidades de la
oferta y la demanda. Se parte del principio sector del capitalismo sobre la razén que induce
a la inversion: la obtencion del plusvalor que se transforma en ganancia.

33 MARX, C. El Capital. T Il ...op cit. p. 249.

24 "...La masa de los pequefios capitales desperdigados se ve empujada de este modo a los caminos de la

aventura: especulacién, combinaciones turbias a base de créditos, manejos especulativos con acciones, crisis....". MARX,
C. El capital. T. lll. FCE. México. 1975. p. 249.

GiBLILIECA CEATRAL U. A CR
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El movimiento de los capitales se da en funcidn a la obtencion de la tasa media general
de ganancia independientemente de la rama en que se inviertan. Como mecanismo regulador
de inversiones en la sociedad en general observado en la RA adquiere particularidades de
conformidad con la condicién de su principal medio de produccidn que es la tierra.

Anteriormente se valoraban los tiempos de produccién y trabajo asi como la velocidad
en la rotacién de los capitales y la estacionalidad en la produccién como factores inhibitorios de
la inversion; aqui se observa a los precios como promotores de la misma. Es decir, de su
comportamiento depende que la RA sea campo fértil o pdiramo social para la inversidn.

Pero ;cudles son esas particularidades referidas y ligadas a los precios de los productos
del campo? Son dos factores independientes del capital que condicionan su inversion: la
fertilidad de la tierra y su situacidn respecto a los mercados. Ambos estdn ligados con el trato
jue Marx le da al problema de la Renta Diferencial I (RDI).

En la RA el valor comercial "... es siempre superior al precio total de produccién de la
nasa de productos... por que el precio comercial se determina por el precio de produccién de
A (las peores tierras cultivadas R.D.)..."* Por el mecanismo como opera la produccién
sapitalista, en la agricultura, por la desigual condicién productiva de los suelos, siempre el valor
>omercial tiene un componente ajeno y que aparece como una ganancia extraordinaria. Ese
:lemento ajeno es un "falso valor social" proveniente de la sociedad como consumidora
renerada a partir de la forma como opera la Ley del Valor Comercial *.

El concentro de productividad social del suelo estd ligado con el de su productividad
1atural; sin embargo, no son idénticos. el primero determina las peores tierras para la
yroduccion agricola y se determinan en funcidn a la tasa media general de ganancia (G) y no por
a fertilidad natural del suelo. Econdmicamente, entonces, las tierras peores son aquéllas en las
jue el valor comercial es igual al precio de produccién, condicidn sine quanon para la inversion
:apitalista en el campo. Cabe anotar, sin embargo, que la tierra "peor” puede ser de distinto
rrado de fertilidad "natural” incluyendo, por supuesto, las mejores tierras desde el punto de vista
gronémico.

El criterio de "tierras peores" tiene un contenido estrictamente econdmico; por ello
nismo, su determinante es a su vez fundamentalmente econdmica. Ligado con la G resulta
vidente que depende de la productividad media social de la FES, de tal forma que, a medida
n que se eleva la productividad de la FES la G va disminuyendo presionando al capital
rdependiente y favoreciendo al capital que se centraliza creando la estructura social monopolica.

35 MARX, C.. el capital. T. Ill. ... op. cit. p. 613.

46 "Es la determinacion por el valor comercial, tal como se impone a base del régimen capitalista de produccion

or medio de la competencia; ésta crea un falso valor social. Esto es obra de la Ley del valor comercial, al que
_;ta'n sometidos los productos agricolas. La determinacién del calor comercial de los productos, entre los que
iguran también, por tanto, los productos agricolas, es un acto social, aunque se opere socialmente de un modo

consciente y no intencional, acto que se basa necesariamente en el valor de cambio del producto, no en la
ierra y en la diferencia de fertilidad de ésta...." Ibid. p. 614
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Jropecuarios.

=~ El mecanismo como opera la forma de produccidn capitalista tiende a uniformar una tasa
>dia general de ganancia; ésta, determinada por la productividad media del capital social, es
ien determina en realidad los precios de produccién (pp = cc + c¢v + G) de las mercancias
lependientemente de la rama econdmica de la que proceden. El precio de produccién es la
se en torno a la cual giran los valores comerciales, definidos por las particularidades de la
>rta y la demanda. Se parte del principio sector del capitalismo sobre la razén que induce
a inversion: la obtencion del plusvalor que se transforma en ganancia.

3 MARX, C. El Capital. T Il ...op cit. p. 249.

o "...La masa de los pequeiios capitales desperdigados se ve empujada de este modo a los caminos de la

ntura: especulacion, combinaciones turbias a base de créditos, manejos especulativos con acciones, crisis....". MARX,
il capital. T. lll. FCE. México. 1975. p. 249.



103

En tanto que la productividad media de la RA, como hemos visto anteriormente, se
rezaga frente a la economia en su conjunto, sus precios de produccién logran obtenerse sélo en
las mejores tierras agrondmicas excluyendo a otras que no tengan esa cualidad. Este fendmeno,
imagindndose un acelerado proceso de transformacion de los valores sociales en el seno de la
FES, presiona a identificar a las tierras mejores, en el sentido agronémico, con las tierras
peores, en el sentido econdmico, substrayendo a grandes superficies agricolas de la actividad
econémica. Esta contradiccion solo es salvable con la transformacion tecnolégica, con los
subsidios a la agricultura y con una politica de precios intervenida y reguladas por el Estado,
como politica integral y permanente. '

En cuanto a los precios comerciales y su relacién con los p recios de produccion se puede
considerar que una agricultura exitosa es aquella en donde las tierras peores econdmicamente
hablando coinciden con las peores desde el punto de vista agrondmico; es decir, cuando ambos
se corresponden en esa condicién. Cuando ello ocurre la produccidn abarca a todos los suelos
abiertos al cultivo; se amplia la frontera agricola y se diversifican sus productos. Es el momento
en que el valor comercial (VC) alcanza su mdxima distancia frente al precio total de produccién
(PTP) de la masa de productos.

VF > > > PTP.

2or ello:
VF - PTP = Diferencial = RDI.

Es decir la renta diferencial que obtienen los capitales que se invierten en tierras
\grondmicas mejores es significativa y altamente beneficiosa para los capitales mds productivos
r cercanos a los centros de consumo; son ganancias extraordinarias que se obtienen de la
ociedad como consumidora en tanto que el precio que paga es muy alto en funcién a la
iroductividad de los capitales que se invierten en tierras mejores, mas no asi en la de capitales
lue se invierten en las tierras peores, donde el capital sélo obtiene la tasa media general de
-anancia.

En este caso el precio promueve las inversiones en la peores tierras a la par que
iversifica al capital que ocupa las mejores tierras en tanto que sus excedentes son considerables
e tal forma que les permiten reinvertir en la modernizacién de la empresa o derivarlos hacia
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tras actividades econémicas ajenas o no a la agricultura *’.

El otro extremo estd cuando el precio comercial y el precio de produccién se
orresponden bajo la condicién de que las tierras peores se corresponden con las mejores
gronémicamente hablando. Aqui el valor comercial se acerca mucho al precio total de
rroduccion de la masa de productos:

‘or ello:
VF -PTP =0

En esta condicidn el capital invertido en la RA sélo obtiene la G; no existe la ganancia
xtraordinaria que le estimule como tampoco se presenta el estimulo para la acumulacidn. Es
n precio poco atractivo; el capital no invierte y emigra a otras ramas econdomicas. La
gricultura se contrae drdsticamente.

Tenemos, por tanto, que la cuota de renta (renta/capital) ejerce una influencia decisiva
»bre la amplitud de las inversiones en el campo; si se incrementa es posible la agricultura como
sgocio. Es claro que su comportamiento tiene como Iimite la masa de productos producida (o
isponible, cuando participa la politica de importaciones) y la necesidad social que satisface.
1 limite inferior estd en las "peores tierras" en donde la tasa de renta (renta/superficie) y la
1ota de renta son cero.

En general no se presentan esos casos extremos. Quiere decir que entre el valor
ymercial y el precio total de produccion de la masa de productos existe ese diferencial que
yera. como un promotor de 1a actividad agropecuaria. 'Y ésta se puede presentar en la RA en
1 conjunto o en actividades especificas, como es el caso de la ganaderia en el trépico-himedo
en el cultivos bdsicos protegidos por precios de garantia soportados por el Estado *.

7 s . 5 " " S g
o Estas circunstancias favorecen una sobre ganancia a costa del consumidor o del erario publico que pasa al

Isillo del capitalista. Una politica de precios debiera tomar en cuenta el grado de desarrollo de la forma productiva y
sar con impuestos compensatorios que podrian derivarse a la investigacion y los servicios dentro de la RA, a la par

la obligacién de reinvertir cuando menos el 20% de la ganancia extraordinaria en el desarrollo de la
oductividad.

L Cualquier politica de fomento debe tomar en cuenta este comportamiento de los precios de los productos de
RA. Un precio elevado que haga rentable las tierras agronémicas peores, como politica tnica, distorsiona los volimenes
»ducidos generando una sobreproduccion costosa de alto beneficio al capital desarrollado a costa del erario publico.
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La rotacion del capital. El efecto del rezago de
la rama agropecuaria sobre-la sobre la dinimica
de la economia en su conjunto.

Tradicionalmente el problema agrario y su relacion con el mercado s6lo se le observa en
la primera fase de la circulacion del capital-mercancias, que es la venta (M’), y se descuida
aquella que implica la compra (Mp). Si bien es cierto que ambos procesos se dan en los
mercados, cuando se les observa dentro del ciclo del capital industrial, es posible diferenciar sus
cualidades distintas.

Todo Mp es M’; sin embargo, la relacion inversa no es correcta. Podriamos aceptar que
la produccion de los Mp es un subuniverso del gran universo que conforma el mundo de las
mercancias.

(Qué importancia tiene hacer la diferenciacién indicada? Primero, que los Mp son
mercancias necesarias para iniciar un nuevo ciclo del capital productivo. segundo, que, como
ya se vefa en el capitulo IV, el proceso de acumulacion se da en base a la incorporacién de los
Mp particulares denominados como instrumentos de trabajo.

Con anterioridad también se afirmé que esa diferenciacién de las mercancias permite
apreciar la importancia de la sectorizacion de la produccion en los dos sectores I'y II. A la vez
se indicaba que la acumulacién corre a cargo del sector I. Por ello se concluia que todo
movimiento limitativo de ese tipo de consumo, no tan sélo frena la acumulacion intrarrama sino
perturba el sistema en su conjunto puesto que frena el consumo limitando leve o drdsticamente
a los otros procesos productivos.

El problema central para la RA es su condicion de vendedora; el problema central
para la economia en su conjunto es el problema de la RA como compradora. Es decir, la
posibilidad de comercializar los productos provenientes de la RA se torna en problema para
los capitales alli invertidos; por eso, la primera fase, la venta, es problema de los
productores agricolas. Pero, en el momento en que el capital-dinero se revierte al proceso
productivo a través del proceso de compra, su potencialidad de consumo se transforma en
problema para los capitales ajenos a la RA.

Asi tenemos, entonces, que bajo determinados momentos de la division del trabajo y la
individualizacion de diversas ramas productivas, su interdependencia se acrecienta teniendo como
base el papel que desempenian como vendedoras y compradoras (proceso circulatorio) de tal
manera que [os procesos inhibitorios de la inversion (acumulacion) se transforman en frenos a
la compra (consumo productivo) provocando fenémenos que frenan el crecimiento de los
capitales no-agropecuarios limitdndoles su capacidad de expansion y acumulacion. Evidente-
mente, como circulo vicioso, es comprensible entones, el que los excedentes generados, tanto
en una u otra parte, queden como capital-dinero virtual y disponible para la especulacién, para
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su exportacién o el destino suntuario *°

Bajo estos supuestos y por la particularidad econémica de la RA, ésta, en su conjunto,
jerce un efecto depresivo sobre la FES. Su movimiento, en funcién de su importancia
scondmica y social determinada histéricamente, limita el crecimiento del mercado interno siendo
su efecto directamente proporcional al desvio de su productividad media como rama respecto a
la productividad media social.

La estructura agraria y las
formas productivas.

Es necesario dejar sentado que la integracién de los mercados es una resultante directa
lel desarrollo de la produccién mercantil y esencialmente de la produccion capitalista *°. Pero,
>omo hemos afirmado con antelacién, el proceso de desarrollo del capital no es lineal ni
10mogéneo intra e interramas y que estd condicionado por las particularidades de las formas
rroductivas existentes dentro de cada una de las ramas econdmicas.

Asi, un problema de mercados solo es el reflejo de otro mds privado que es la produccion
!, puesto que la productividad, ligada al proceso productivo y mds particularmente a sus
elaciones técnicas, debe ser resuelta dentro de la produccién y no fuera de ella. En este
ientido, la separacion de las productividades medias (ramial y social) tiene que ver con el
novimiento de ambas el cual se ve condicionado por el momento econémico en cada época o
yeriodo del desarrollo.

En algiin momento la productividad ramial y la productividad media social se

2 En las teorias sobre el subdesarrollo resalta aquella que abona a la escasez de capitales el no crecimiento de
1 FES. Son reiteradas las observaciones que se hacen al respecto. Aqui sélo recordariamos que para el caso de México
s facilmente documentable el problema de la fuga de capitales, su uso para el financiamiento del Estado (deuda interna)
su“existencia como capital dinero en los bancos. Asi mismo, el uso dispendioso de la ganancia, sobre-todo en la forma
e vida palaciega, y las persistentes quejas de la escasa inversion productiva. Este fenomeno es crénico y recurrente,
eamoslo: "lgualmente, comerciantes europeos o norteamericanos instalados en México, principalmente en los puertos,
jercian un grado considerable de control sobre los circuitos comerciales (legales o ilegales) del pais, directamente o a
ravés de su asociacion estrecha con mercaderes nacionales, los que invertian en Europa buena parte de sus ganancias,
ebido a la inseguridad crénica reinante en México y a los préstamos forzosos impuestos con frecuencia por gobiernos
esfinanciados”. Cardoso Ciro. México en el siglo XIX 1821-1910. Historia econémica y de la estructura social. Editorial
lueva Imagen. Ao 1980. México, D.F. P.57.

b "En el caso del México de la primera mitad del siglo XIX, ésto significa que si el mercado o los mercados -
omo explicaremos posteriormente- eran reducidos y no estaban integrados, ni geograficamente ni entre las diversas
1ercancias -fundamentalmente productos, capital y trabajo-, en ultima instancia se debia a que gran parte de la
roduccién adn no habia sido transformada por el capital” P.105. Cardoso Ciro. México en el siglo XIX 1921-1910.
listoria econémica y de la estructura social. Ed. Nueva Imagen. Aio 1980. México, D.F.

41 "Las crisis agricolas afectaban el mercado de telas, al posponerse las compras de todo lo que no fuera
limento”. P.162. Cardoso Ciro. México en el siglo XIX 1821-1910. Historia econémica y de la estructura social. Ed.
ueva Imagen. aiio 1980. México, D.F.

b4



107

corresponden, sin embargo, por los diferentes ritmos que les imprimen sus particularidades
internas, ellas se separan provocando desdrdenes productivos que se registran como perturba-
ciones en el funcionamiento del mercado interno *2.

(Como influyen las formas productivas en el desarrollo o no de la productividad media
ramial? Es evidente que bajo la forma capitalista de produccion es posible en la RA desarrollar
la productividad en base a la inversidn de capital independientemente del tamano de la unidad
productiva. Sin embargo, esta verdad es relativa. Es posible que la alta densidad de capital
pueda sustituir el tamano de unidad productiva; en pequefias unidades parcelarias es factible
realizar fuertes inversiones que incrementen la productividad de forma total que se logre superar
la productividad media social, como existen algunas propuestas para aprovechar el minifundio.
Sin embargo, socialmente, esa via puede resultar impréctica en las condiciones productivas
donde la forma dominante el la pequena producciéon mercantil.

En las sociedades subdesarrolladas, es clara la presencia diferenciada de las dos formas
productivas polares y caracterizadas como agricultura capitalista y como economia campesina.
Estas formas productivas, independientemente de sus origenes, desarrollo y perspectivas,
polémicas por cierto, influyen determinantemente en la operacion de la economia en su conjunto.

Este asunto, cuya intencion seria analizar las contradicciones internas y propias del
movimiento de dos estadios de desarrollo dentro de una economia capitalista, se escapa a este
trabajo cuya razon estd en observar los problemas mds generales ligados con el desarrollo a las
limitaciones del mercado interno a consecuencia de su presencia®.

En la rama agropecuaria, esas formas productivas se substancian con relaciones de
produccion diferenciadas que pueden ser contradictorias pero no antagoénicas. La fraccién
burguesa representa ese polo positivo de la contradiccion que se crea y recrea en su movimiento,
del momento del libre cambio hacia el estadio monopdlico. En cambio, su polo negativo estd
configurado por el numeroso grupo de unidades productivas incapaces de incorporarse
masivamente al desarrollo capitalista por impedimentos estructurales. El primero tiene la
capacidad siempre ascendente y apto para avanzar en la concentracion y centralizacion de
capitales, mientras que el segundo confronta resistencias internas que le impiden concentrar los
medios de produccion, la cooperacion en el trabajo y, por ende, la division social del trabajo

= Este problema puede valorarse en la RA. En el momento del desarrollo econémico, en que la FES esta
dominada por las formas productivas mercantiles en pequefia o mediana escala, una agricultura que se apoye en la
pequeiia o mediana produccion mercantil se corresponde con la forma productiva social. Pero, cuando la FES transita
del libre cambio hacia la forma monopdlica, y la agricultura se rezaga, la productividad media social y la productividad
media ramial se separan y transforman en antipodas generando fuertes desequilibrios productivos, econémicos y sociales.
Esta situacion es la base sobre la que se asienta la crisis nacional que se corresponde con una crisis de caracter industrial.

4 para los fines del presente trabajo no parece importante trabajar lo relativo a las dos grandes teorias que

existen al respecto. Me refiero a las tesis sobre si la economia campesina es una forma transitoria que camina de la
produccién mercantil a la produccién industrial o si estas formas mercantiles sélo se refuncionalizan _coexistiendo y
subordinandose a la l6gica del capital. Aspecto importante pero que debe ser tratado en otros trabajos mas ligados con
el problema de la politica agraria.
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dentro de su actividad productiva; le impide un aprovechamiento mds racional de la naturaleza
y el libre desarrollo de las fuerzas productivas®.

Esta condicién productiva limita fuertemente la posibilidad de ampliar el mercado
interno®. Y se entiende que no tan sélo la posibilidad de realizar sus valores producidos sino
también realizar el plusvalor generado en otras ramas econdmicas y, el otro elemento
fundamental, el desarrollo de un amplio mercado de trabajo que profundice ese proceso. En
contraparte, esas formas productivas, en virtud de su lenta incorporacién al desarrollo
-apitalista, favorecen la multiplicacidn de aquellas relaciones sociales que forman parte de la
orehistoria del capital.

Retomando el problema socioldgico y el econémico, que recoge la contradiccion entre
21 desarrollo de la ciudad y el campo, se colige el resultado de esa contradiccién. No obstante
s razonable deducir que su solucién radica en las fuerzas sociales y la salida que ofrezcan
nfluird decisivamente en la estructura de la nacién. En principio, y como hipétesis, es dable
sensar en que la cuestion agraria juega un papel esencial en el origen y desarrollo de las
1aciones, particularmente en aquéllas con tradiciones agrarias, como lo indica Gilly.*

¢Cudles son, entonces, las peculiaridades del comportamiento del mercado interno y el
lesarrollo de la R.A.? Estas radican en las caracteristicas que adopta el desenvolvimiento del
;apital en la propia R.A.

El punto de vista general, acerca del desarrollo capitalista frente a las formas sociales
interiores, es que aquél representa un momento histérico progresivo que supera las formas
nferiores y prehistdricas del capitalismo. En este contexto la burguesia asume un papel
evolucionario en la sociedad en cuanto fomenta aceleradamente la produccion de la riqueza
ocial. Su cardcter progresivo puede comprenderse, como lo indica Lenin, "...en dos breves

4 MARX, C. El capital. T. Il....op cit. p. 149-151.

. 3 4 "El sélo hecho de que la extensién media de que disponen los campesinos con tierra sea tan pequeiia -lo

lismo da que sean 3, 5 6 6 hectareas ha tenido -una-gran repercusion en el proceso de desarrollo dekmercado interno
mitando las posibilidades de division del trabajo, el volumen de produccion susceptible de venderse en el mercado y la
1agnitud del ingreso monetario y del poder de compra de dichos campesinos..." AGUILAR MONTEVERDE, A. Mercado
desarrollo...... op cit. p. 30.

4 "por eso nos mostramos muy indiferentes con respecto a la propia forma de la posesién campesina de la

erra. Cualquiera que sea, no cambiara lo mas minimo en esencia la relacién entre la burguesia campesina y el proletariado
sral. La cuestién de veras importante no se refiere en modo alguno a la forma de posesién de la tierra, sino a los vestigios
uramente medievales que continian gravitando sobre los campesinos: el caracter cerrado de la comunidad campesina
omo instituto de estamento, la caucion solidaria, las contribuciones desmesuradamente altas que pesan sobre la tierra
ampesina, sin comparacién con los impuestos con que se gravan las tierras de los propietarios, la falta de libertad
ompleta para la movilizacién de las tierras campesinas y la restriccién de la libertad de movimiento y de migracion. Todas
stas caducas instituciones que no garantizan _en absoluto al campesino contra la diferenciacién, conducen tinicamente

muitiplicar las diversas formas de paqo en trabajo y de explotacidn usuraria, a retener en enorme escala todo el

esarrollo social..." (sub. mios). LENIN, V.l. El desarrollo del capitalismo en Rusia....op cit. p. 329.

- GILLY, ADOLFO. La revoluciéon de la madrugada. Ed. Transicién, S.A. México. I1977. p. 42-43.
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esis: aumento de las fuerzas productivas del trabajo social y socializacién de éste..."*

El desarrollo capitalista en el campo estimula cambios en la estructura productiva
nodificando las relaciones sociales no tan sélo en la produccidn sino también en las relaciones
e distribucién del ingreso y el intercambio de productos.*

Sin embargo, la instauracidn del capitalismo en la agricultura ha mostrado ser mucho
1ds complicado que en otras ramas industriales; en ella adquiere una diversidad de formas
1comparablemente mayor® por obra y gracia de la condicién social establecida ante el uso
el recurso tierra.

Esta peculiaridad del desarrollo capitalista en la R.A. llega a confundir el cardcter
apitalista del desarrollo rural, ampliamente afirmado como relacidén social, debido al cardcter
1ercantil de su produccién; esta forma de produccién se ve afirmada gracias ala incorpora-
i6n creciente de la economia natural a la produccion mercantil afirmdndose cada vez mds como
na economia dineraria en medio de un acelerado proceso de diferenciacion social atin dentro
e aquellas formas productivas consideradas como comunitarias.

La RA se transforma en una rama bajo el dominio del capital industrial; por tanto debe
onsiderdrsele como una verdadera rama industrial diferenciada de las otras por la
articularidad de su principal medio de produccién que es la tierra mds no por la naturaleza de
»s productos que realiza.”® Como rama industrial, esencialmente capitalista, se identifica con
tras ramas fabriles tanto por las exigencias productivas, comerciales y crediticias que presenta
omo por aquéllas propias del proceso de concentracion y centralizacion de capital, todo ello
bjetivado en el crecimiento cualitativo y cuantitativo de sus fuerzas productivas y en la
xigencia ineludible de socializar la produccion.

En general, como espacio y dominio del capital industrial, la RA no se diferencia de

" LENIN, V.l. El desarrollo del..... Op. cit. p. 610-611

9 s g 2 i e o st i
s " El capitalismo agricola da un nuevo y enorme paso adelante; amplia inmensamente la produccién comercial

1 praductos agricolas arrastrando a la arena mundial a otros muchos paises; desplaza la agricultura patriarcal de sus
timos refugios, como la India o Rusia; crea una produccion puramente febril de cereales nunca vista atln en la agricultu-
, basada en la cooperacion de masas de obreros previstos de las maquinas mas modernas; agrava muchisimo la
uacion de los viejos paises europeos, rebaja la renta y, de ese modo, quebranta los monopolios que parecian mas
ertes y lleva la propiedad agricola -al absurdo-, no sélo en la teoria sino también en la practica; plantea con tal vigor la
cesidad de socializar la produccion agricola aue comienza a advertirla hasta los representantes de las clases ricas de
:cidente.” Lenin V.l. El desarrollo del capitalismo en Rusia. Obras completas. T.lll. Ediciones Salvador Allende. S/F.
éxico, D.F.

50 RAMIREZ SILVA, A. Acumulacién de Capital..... Op. cit. p. 30l.

51 Ha sido un error comdin considerar a la R.A. como "productora de alimentos"” sin destacar su esencia fabril.
darsele este tratamiento funcionalista se pierde la dimension de su importancia econémica (productora de valor de

mbio) reduciéndola a su papel como productora de valores de uso.
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otras; entonces, ;De donde surge y en que consiste la contradiccidn entre la ciudad y el
campo?. radica bdsicamente en las peculiaridades que adopta el desarrollo del capitalismo en el

zampo.

El corolario principal que puede ser desprendido de las afirmaciones anteriores es que
la R.A., como rama del capitalismo industrial, se somete a todas las relaciones econdmicas y
que sus vinculos comerciales con otras ramas operan al nivel de consumidoras tanto de las
mercancias que produce como de la producciéon de aquellas ramas econdmicas relacionadas con
las necesidades de produccion y el consumo de la misma R.A. Sus vinculos con otras ramas no
oresentan peculiaridades dignas de tomarse en cuenta puesto que no es en el mercado donde
surge la necesidad de consumo sino que es en el corazén mismo de la produccién.’

La restriccién del mercado interno es una consecuencia y no la causa que frena el
crecimiento ramial.”® Por ello plantear una oposicién entre la RA y los otros componentes
le la FES no debe ubicarse en las causas que frenan el consumo sino en aquéllas que
Jesalientan la acumulacidn y socializacion de la produccion dentro de la RA.

‘9

52 AGUILAR MONTEVERDE, A. Mercado y desarrollo....op cit. p. 27-28

53 Ibid. p. 30
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SEGUNDA PARTE

LA FORMACION ECONOMICO SOCIAL MEXICANA.

CAPITULO VIII

NACIONALIDAD Y DESARROLLO

Alguien ha dicho que el siglo XX es el siglo de la* consolidacion de las naciones.
Efectivamente, durante éste se configuraron el mayor nimero de naciones que registra la
historia de la humanidad. No obstante, es una verdad a medias; si a partir de los
desprendimientos coloniales de los viejos imperios se integran las nuevas nacionalidades, los
colonizadores avanzan hacia su negacion como naciones particulares para hacer de Europa una
sola nacidn bajo un nuevo Estado.

La sociedad sigue trabajando en sentido progresivo; continia avanzando hacia su
Iniversalizacion en cuanto que las viejas formaciones econémico sociales (FES) se revitalizan,
renovando sus dimensiones y posibilidades; pero también, y contradictoriamente, esa
aniversalizacion avanza con la afirmacién de identidades sociales anteriormente negadas. La
Iniversalizacién social conduce, en unos, a definir nuevas identidades territoriales, culturales
y econdmicas (Europa como ejemplo) mientras que en otros apenas se delinean y reafirman
valores, territorios y economias ain dominadas direca o indirectamente por los imperios. Baste
-ecordar los actuales y dramdticos casos del pueblo palestino y de las comunidades negras en
a regién de Suddfrica. .

Ese incesante proceso de afirmacion y negacién de lasmacionalidades no es polar como
ampoco lineal. El camino que se transita hacia la "madurez nacional" de ninguna manera puede
ser considerado como 1lano y simple. En su desenvolvimiento participan innumerables factores
igados al hombre y determinados por sus decisiones econémicas, por la condicién economico--
jocial de las clases sociales, por las tradiciones y la cultura especificas.’

La nacion empieza a construirse con la definicién de un territorio, con el dominio de
In espacio econdmico, politico y social en el que se atirma la identidad cultural e idiomdtica,
»ero particularmente, con la creacidn de su propio mercado interior.

L CANIZAREZ, DIEGO. Teoria del Derecho. Ed. Pueblo y Educacién. La Habana, Cuba. 1979 p. 209-210.
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Si puede precisarse cudndo se inicia la construccién de una nacidn, (al proclamarse
juridicamente su independencia) dificil es determinar cuando ya alcanzé su madurez. Por ello,
entre el concierto de naciones que se funden para desaparecer, dando paso a una nueva
nacionalidad, y aquéllas que nacen y empiezan a delinear sus contornos sociales propios,
existen otras que a pesar de haberse definido su nacimiento hace mds de un siglo, todavia no
encuentran su via para llegar a madurar y transformarse en "adultas"; en otras palabras,
todavia no maduran como naciones.?

Necesario es acotar la tesis sobre la universalizacién plena de la sociedad; si el modo
capitalista de produccién (MCP) se va afirmando paso a paso, ello no significa que deba
considerarse que existe una FES tnica, universal, internacionalizada plenamente. El surgimiento
de nuevas naciones y el reclamo de otras por afirmarse como tales conduce a considerar que
la universalidad de la sociedad civil es relativa.’

Las burguesias nacionales no son abstracciones sino organismos vivos y actuantes; la
sxistencia de fronteras nacionales lo indica palpablemente. Subordinadas o dominantes, existen
y se enfrentan entre si por intereses "nacionales"*. Ello significa entonces que sus
contradicciones no estdn superadas; no obstante debe entenderse que en la época actual tamanas
contradicciones buscan salidas mds civilizadas que por medio de la violencia y la guerra aun
cuando la experiencia indica que todavia no es posible. La burguesia aprende de la historia. Por
2s0, ahora ven, con mds inteligencia, en la fusién de las naciones, una salida que no tiene el
costo que acarrea la destruccién de los pueblos, como lo testimonian los dolorosos sucesos de
las guerras pasadas.’

Asi, la ampliacién de mercados avanza con la ruptura de fronteras y no como antano,
1 través de la conquista guerrera de "espacios vitales". La unificacién alemana, esas dos
mitades escindidas hace 25 afios, preocupa mds a los paises europeos por la tendencia inversa
jue puede desatarse y contraponerse a la aspiracion unificadora de Europa. Por otro lado,
Estados Unidos se frota las manos frente a un mercado potencial de 400 millones de
onsumidores  apareciendo, a estas alturas, su denodada lucha "democratizadora" en

. El desarrollo pleno o la madurez se da en cuanto que las relaciones sociales que definen al tipo histérico de
sociedad no encuentran freno a su desenvolvimiento. Lo que frena su despegue debe considerarse como freno para el
iesarrollo y madurez de la FES definiéndosele como aspecto de interés nacional.

- GILLY, ADOLFO. La revoluciéon de la madrugada.Ediciones Transicion, S.A. México. 1977. p. 38

4 El Acuerdo General sobre Aranceles y Comercio (GATT), fundado en enero de 1948, enfrenta un cbstaculo
serio para su pervivencia. Integrado por 108 paises, en su seno se presentan fuertes resistencias para romper con los
subsidios que los Gobiernos de los paises desarrollados otorgan a su Rama Agropecuaria. La Ronda de Uruguay, que ya
iura cuatro afios sin que al parecer haya solucién alguna al problema de los subsidios agricolas, muestra
sontundentemente el problema de la "nacién"” y los Estados "nacionales”.

A La actual tendencia a la conformacién de bloques econémicos parece la salida segura. La posibilidad de crear
a Unién Europea, para 1992; el grupo de paises que integran el bloque de la "Cuenca del Pacifico” y la "Iniciativa de las
Américas", cuya expresion limitada es el Tratado de Libre Comercio (TLC) entre México, Canada y los Estados Unidos
le Norteamérica, son las manifestaciones mas claras de esa nueva forma de sortear las crisis que sacuden a las
:conomias desarrolladas.
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atinoamérica, como una opcién demasiado costosa frente a la posibilidad de romper fronteras
on Meéxico y Canadd. Japdn y los paises de la Cuenca del Pacifico no se quedan al margen
lel proceso unificador que se muestra en el plano internacional. Parece que ahora existe el
onvencimiento que brota de la experiencia histdrica, de que la horda militar destruye y los
nercados comunes fortalecen. La burguesia internacional aprende a civilizar la guerra; y
Juiérase o0 no ese camino le garantiza un sendero mds seguro para el desarrollo mismo de la
lumanidad en su tendencia a universalizarse.

Es comprensible el reacomodo de fuerzas que tal movimiento econémico suscita.
Juiénes profesan la vision mesidnica del desarrollo econémico sélo verdn en este proceso una
6rmula mds ideada por los paises imperialistas y cuyo resultado serd su fortalecimiento y
nayor perdurabilidad como sistema, lo cual es cierto aunque no absolutamente cierto. De suyo
e comprende que esa orientacién econdmica trae consigo un proceso de fortalecimiento de los
randes frust y corporaciones multinacionales; seguramente significard un desarrollo mds
rofundo y vasto de las Fuerzas Productivas ademds de un espacio inconmensurable sobre el
jue actuard la Ley del Valor y por ende el proceso de acumulacion capitalista. jTodo es
bsolutamente cierto!.

Sin embargo, la afirmacién de este proceso necesita la negacion de los anteriores.
digdmoslo de otra manera; para las antigiias naciones, eliminar los viejos Estados y
edimensionar la sociedad civil que les soportan, es una necesidad histdrica. Y este proceso
iene como base no la politica que imponga tal o cual gobierno o grupos de gobiernos sino que
ependerd de la lucha de clases interna como también de la postura de las burguesias
acionales y los trabajadores hacia el Gobierno que les represente en ese proceso unificador.

La internacionalizacion del capital, a través de los "mercomunes”, es un freno para el
esarrollo burgués nacional, sobre todo en aquellas naciones que no han cristalizado como
ales; para aquellas sociedades en las que su proceso histdrico no ha consolidado ain a la
urguesia con un proyecto social acabado y donde consecuentemente, el proletariado no
dquiere todavia su condicién de clase nacional.

Meéxico como Nacion.

Resulta extrano sostener que México, como nacidn, no se ha consolidado aun. Y asi es.
\ pesar de casi dos siglos de vida independiente y ya medio milenio de internacionalizacién de
us relaciones econdémicas y sociales, México sigue trabajosamente caminando hacia su
firmacién como nacidn.

Sin embargo, no tiene nada de extrafio este movimiento, en el que este pais ha llevado
1 vanguardia en las transformaciones econdmicas y sociales si se le compara con  todos
quéllos paises que se formaron a partir de los territorios pertenecientes a la nacién esparola,
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Imperio que se desintegrara a principios del siglo XIX. Aqui sélo cabe una salvedad honrosa
y es la hermana Reptblica de Cuba.

México se ha ubicado como una fuerza econdmica frente a los paises latinoamericanos
en particular y frente a naciones de otras regiones del mundo, a los que se les designa como
"subdesarrolladas”. Y es muy simple su razén -que no su explicacién- en tanto que su
desarrollo como FES ha logrado avances sustanciales al modificar acelerada y cualitativamente,
en las ultimas cinco décadas, sus fuerzas productivas y sus relaciones comerciales con el resto
del mundo. :

Sin embargo, México no ha trascendido su condicidn de pais subdesarrollado. No ha
podido liberar su estructura econémica de forma tal que haya alcanzado niveles de desarrollo
y bienestar si se compara con otras naciones que surgieron mucho tiempo después que ella.

Frente a esta situacion, su condicién subdesarrollada sugiere la presencia de un problema
de orden nacional que altera la esencia de todas sus fuerzas sociales.

En la parte introductoria del presente trabajo se destaca la tesis de que, en México, es
la cuestion agraria la base sobre la que descansa el subdesarrollo, en tanto que en ella se
encuentra el nudo que obstruye el desarrollo econdmico de nuestra patria.

La conformacion de la nacion
y el problema agrario

José Revueltas busca nuestros origenes como Nacidén en el periodo prehispanico y no
los encuentra. En el mosaico social precolombino sélo observa un Estado poderoso y muchas
nacionalidades incapaces de integrar una sola nacién. De no haber mediado La Conquista,
asegura, su evolucién natural los hubiese llevado a la conformacién de varias naciones.

Afirma que es el mestizaje la base de nuestra nacionalidad. Sin embargo, este fenémeno
pdsico para configurar la nacionalidad surge bajo el imperativo de una necesidad econdémica
improrrogable®. El mestizaje se liga directamente con la tierra y sus formas de posesidn, en
sarticular con las mercedes reales. Las tierras mercedadas sujetan al espafiol obligdndole a la
-elacién étnica. Por ello, el mestizaje, como basamento de la nacién, no es un hecho racial
simplemente sino que su origen es en esencia econémico.

Si la encomienda abre paso a la merced real, ésta presiona hacia el mayorazgo; paso a

L REVUELTAS, JOSE. Posibilidades y limitaciones del Mexicano. (1950) (Ensayos sobre México.) O. C. T. XIX.
iditorial Era. México. 1985. p. 49
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paso evolucionan las formas de propiedad de la tierra. Del usufructo espanol a la propiedad
privada; de la tierra estatizada hacia la posesion privada. Este movimiento econémico construye
internamente las nuevas clases sociales que desencadenardn la Revolucién de Independencia
(1810) cuyo fundamento y fuerza estaba en la legitimacion de la tierra como propiedad
privada.’

Criollos y espafioles se rebelan contra la Corona Espafiola y reclaman para si las
Américas.® Esa conciencia independentista, como lo indica Revueltas, tiene como esencia una
confrontacion social por la transformacion de las relaciones de propiedad, conciencia que
svoluciona y cristaliza en la determinacion especifica de sacudirse el yugo de la corona
sspaiiola. Esta peculiaridad de la Revolucién de Independencia la hace aparecer con un doble
ropdsito "...como una revolucién agraria y como una revolucién nacional..."’

1821 marca el inicio formal de la naciente Reptiblica Mexicana. En sus primeros
»albuceos politicos sus fuerzas sociales aciertan solamente en definirse plenamente como
endencias; la naturaleza de las fuerzas sociales que se heredan forcejean entre si en la
yerspectiva concreta del ejercicio y la forma de dominacién. en la naciente Nacién.'®

El escenario histérico, entre 1810-1867, es convulso y no logra dirimir la forma de
jobierno que oscila entre la Reptiblica unitaria (centralista) y aquélla de cardcter federalista.'!
.a instauracion de la primera monarquia (1822), como forma de Gobierno, fue rdpidamente
uperada. Un nuevo ensayo fracasaria cuarenta afios después (1864-1867).

La definicidn del perfil politico del México independiente pospone problemas que fueron
azon y esencia de la Independencia misma. La estructura agraria permanece inamovible;
ontindan las viejas relaciones sociales coloniales en tanto que las corrientes liberales presionan
or la instauracién de las nuevas, entre las que se encuentra la liberacién de la tierra.

%

7 DE LA PENA, SERGIO. El desarrollo del ...op cit. p.31.

8 La Independencia de México, como todo proceso, mostré sus contradicciones. Tanto criollos como espaiioles,
principio del siglo XIX, demandaban la Independencia, aun cuando por diversas y contrapuestas razones. En el corazén
!l problema estuvo la tierra; sin embargo, este paso dado por las fuerzas sociales presentes en los territorios colonizados
ituvo fuertemente influido por el movimiente liberal espaiiol de fines del siglo XVIIl. Fortalecido este movimiento liberal
1 la vieja Espaiia, a principios del siglo XIX cristaliza su ideario en la Constitucién emanada de las Cortes de Cadiz (1810-
312) donde queda plasmada la Soberania de la Nacién, la Monarquia Constitucional; la inviolabilidad de los Diputados;
relativa igualdad de los derechos entre los espaiioles y los americanos; la libertad politica (libertad de expresion en la
ensa) y la sumision del Rey a las Cortes. Ver CHAVEZ OROZCO, L. Historia de México 1808-1836. Ediciones de Cultura
pular. México. 1979. p. 59.

d REVUELTAS, JOSE. Posibilidades v ....... op cit. p.52

1 ZORAIDA VAZQUEZ, JOSEFINA. Tropiezos para establecer un nuevo Estado. (Historia de México. Etapa
cional.) Ed. Trillas, SEP/CONFE/CUIE. México. 1976.

" Los proyectos se encabezan por las logias escocesas y yorquinas. Lo que esta en el centro del debate son

formas de dominacién. El liberalismo espaiiol aporta elementos juridicos importantes que le dan sustento a las tesis
| federalismo. Véase: PODER LEGISLATIVO. México y las Cortes Espaiiolas. Instituto de Investigaciones Legislativas.
mara de Diputados. LIl Legislatura. México. 1966.
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Con el Plan de Ayutla (1854) promovido por Juan Alvarez y la Revolucién de Reforma
(1854-1861), impulsada por el juarismo, se abre la posibilidad para integrar la Nacién en tanto
que se afirma la naturaleza capitalista del Estado y el cardcter federalista de la naciente
Reptiblica, mismos que perduran hasta nuestros dias. La vieja oligarquia terrateniente ve
sepultadas definitivamente sus aspiraciones mondrquicas en el Cerro de las Campanas en tanto
sus bienes econdmicos se les habfan limitado drdsticamente con las Leyes de Reforma en
materia agraria.'?

Las vetustas relaciones de produccién se destruyen bajo el peso de las nuevas condiciones
sociales; desaparece la relacion feudal heredada de la Colonia; pero también las tierras que en
usufructo detentaban las comunidades indigenas.'® Se considerd, por Judrez y sus partidarios,
que en el encacelamiento de la tierra estaba el freno para el desarrollo nacional. Era impensable
el avance econdmico capitalista si los bienes de manos muertas sustraian enormes superficies
territoriales a la vida productiva.

Y en eso pusieron atencidn las Leyes de Reforma; y sobre ello incidieron zarandeando
a los diversos agrupamientos sociales y al resabio del poder espanol: la Iglesia. Pusose la tierra
al libre juego de las fuerzas del mercado. Pero, a pesar de haber derrotado a una oligarquia
antinacional y conservadora, que vefa en Espana todavia la posibilidad de prolongar sus
privilegios; a pesar de haber brotado de las entranas mismas de la emergente nacion el reclamo
de afirmarse como tal; a pesar de ser los liberales los constructores y defensores mds acérrimos
de un ideal econdmico de absoluta libertad, con todo y ello, la Historia les jugd una mala
pasada. Como resultado mediato de las leyes promulgadas, los liberales se transformaron en
terratenientes conservadores sojuzgando una vez mds la tierra y abriendo una etapa obscura de
desarrollo econémico que culmind con la revolucidon democrdtico-burguesa de 1910.

El nicleo dirigente, quién triunfara sobre las fuerzas antinacionales'* heredadas de la
Colonia, se transforma finalmente en otra fuerza antinacional en tanto que bloquea su
desarrollo. Aquellos patriotas y pequefios rancheros devinieron en nuevos terratenientes. Con
ello esa nueva oligarquia terrateniente se mostrd incapaz para transformar las relaciones de

A La Ley de Desamortizacién del 25 de junio de 1856, consolida la propiedad privada del suelo. En la circular
del 28 de junio de 18586, dirigida por Don Miguel Lerdo de Tejada a los Gobernadores y autoridades del pais, expone dos
razones principales: movilizar la propiedad raiz y normalizacién de los impuestos. MENDIETA Y NUREZ, LUCIO. El
problema agrario en México. Ed. Porria, S.A. México. 1966. p. 110-111.

T incapacidad legal de todas las cooperaciones civiles y religiosas para adquirir bienes raices o administrar
capitales impuestos sobre ellos..." favorecié la desintegracion de las comunidades indigenas. IBID. p 119.

14 £ " . . ; -
El concepto de antinacional se refiere a las fuerzas sociales que impulsan un proyecto econdmico -

apoyados por el Estado- cuyo contenido no se orienta al fortalecimiento de las relaciones sociales a partir
del desenvolvimiento interno de sus fuerzas econdmicas sino que, promoviendo el desarrollo econémico, se apoyan
en las fuerzas sociales externas a la FES. En la Colonia, fueron los hacendados iberos y los comerciantes,
apoyados en la institucién virreinal; durante el porfiriato son los terratenientes y el Gobierno porfirista.
En la actualidad asi se ha caracterizado al Gobierno Federal del Lic. Carlos Salinas de Gortari por su
orientacién abiertamente en favor de los capitales extranjeros y su politica de globalizacién econémica.
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propiedad en un sentido antilatifundista, a decir de Revueltas."” ;Se convirtieron en el
obstdculo mds importante para el desarrollo de la nacionalidad.!

Revueltas observaba que no hubo cambio alguno en las relaciones sociales después de
la Reforma. De poco valié la privatizacion de la tierra en tanto que una relacién feudal nos
heredo la colonia y otra se instaurd después de la Reforma. Se podria disentir de esta opinién
tajante; sin embargo en lo que si existe acuerdo es que las nuevas relaciones establecidas
obstaculizaban de todas formas la incorporacion de la tierra como un factor indispensable en
el desarrollo del mercado interno.'

Se cambié de manos el poder politico y la tierra; mas ésta permanecié infecunda. De
las manos de una aristocrdtica realeza y de rancio abolengo pasé a las del nuevo terrateniente
criollo. La tierra continué inmdvil como una estructura feudal, sin progreso. Sobre estas
condiciones se fue desenvolviendo la conciencia criolla.

La transformacién sucedida transmut6 el nacionalismo de la  Reforma en el
antinacionalismo del porfiriato. Las fuerzas que alli emergieron abandonaron su visién histérica
y frenaron la posibilidad de construir una nacién vigorosa. Ese cardcter antinacional se endilga
>n tanto que no vacilaron en abrir las puertas de México a la penetracidon imperialista, en
jetrimento del desarrollo del Capital Global Nacional. Revueltas afirmard que con esa
yrientacion, la integracién del mexicano como ser nacional del pais, como nacién, "...se
»0spuso nuevamente para el periodo histérico que le segufa...""

Afios de convulsiones internas; redefiniciones de los grupos sociales quiénes, con la
luma y la bayoneta construfan nuestro pais, recorrieron la historia patria observando sus
ragedias y sus esfuerzos por consolidarse. Las fuerzas antinacionales debian ser vencidas de
wuevo. La tierra y su privatizacién no concluyeron en un desarrollo sino en el antidesarrollo.
Jo observaron en el impulso al Mercado Interno la posibilidad de cristalizar tan caro anhelo.
7 no podia ser de otra manera: su naturaleza social y la relacién econémica resultante ahogaba
ada vez mds cualquier intento de crecimiento econdmico afirmado en el desarrollo cualitativo
e la industria y el campo nacionales. ]

Si las naciones son la creatura y el fin del desarrollo burgués, sobre esta clase recaia
| responsabilidad de construirla. No obstante, la naturaleza de la sociedad civil porfiriana,
firmada en el sistema hacendario, se tornaba incapaz para promover la formacién de una
urguesia nacional pujante. El proceso de acumulacién originaria, propiciado por la Reforma,

lsREVUELTAS,JOSE.Posibilidades ..... op. cit. p. 55

16 . s - " " " " »

La organizaciéon econémica de la Hacienda operaba con un modelo semiautarquico; con el paso del tiempo
ndieron a la especializacién productiva sin embargo, no permitian la libre incorporacidon de la fuerza de
abajo (peones acasillados) y buena parte de su superficie operaba como una propiedad territorial substraida
la produccién o incorporada por la via del arrendamiento. El hacendado aparece como un burgués y a la vez como

terrateniente.

17 REVUELTAS, JOSE. Posibilidades.....op cit. p. 55.
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10 se tradujo en cambios acelerados del aparato productivo sino derivé en un consumo
suntuario, fastuoso, a la vez que improductivo.'® En la industria se presentaba un proceso de
liferenciacién social demasiado rigido, cuya resultante era la creatura de una pequena
yurguesia, incapaz de consolidar por si misma un proyecto social de alcance nacional.

La presencia de la pequena burguesia rural y urbana es un indicador directo de la
1aturaleza del proletariado. La revolucién de 1910 fue la emersion de esas clases sociales,
nmaduras como ser nacional, y cuyo ideal no podia trascender esa condicion objetiva del
subdesarrollo. Es en esta Revolucién (1910) donde se crean las condiciones econémicas para
a conformacién de México como Nacion!® Aqui radica la gran importancia de ese movimiento
irmado. La pequena burguesia, en alianza con el incipiente proletariado industrial y rural,
rrumpieron al escenario histérico y crearon las condiciones para el desarrollo del México
noderno.

Revolucién y nacionalidad son consubstanciales.?® Es imposible desligarles por la razén
-evolucionaria y por las fuerzas sociales que la dirigieron. Una revolucion trastoca el orden
intiguo para abrirle paso a las nuevas tendencias que se incuban en su seno. Una racionalidad
:ngendra a otra nueva. El entusiasmo que despierta una revolucion tiene en su base el ideal
le romper con aquéllo que sujeta y oprime a la fuerza social emergente.

Si después de la Reforma México ve usurpada su direccion politica por fuerzas
intinacionales, que lo entregan callada o con estrépito a la potencia extranjera, tales fuerzas se
ransforman en un freno para la consolidacién de la nacién. Surge de ello, afirmard Revueltas,
1na nacién opresora dentro de su propio territorio. Para explicarse esta inversion de los
deales y realidades, en Revueltas, sélo caben las razones del retraso histdrico del pais y el
lesarrollo potenciado, para ese entonces, del imperialismo.

La consolidaciéon burguesa de la Formacion
Econémico Social mexicana.

México es un pais francamente capitalista; su evolucién econdmica, politica y social lo
confirman a plenitud. Con el triunfo de la Revolucién Democrdtico-burguesa de 1910 se

s Aguilar Monteverde percibe esta situacion; la interpretacién que le da parece de orden subjetivo. Dice, son
os suefios heredados de una clase social en decadencia. Hoy, como ayer, el destino de los excedentes econémicos se
sanalizan al dispendio o a la actividad econémica rentista. El problema real esta en el limitado desarrollo del mercado
nterno,esta es su causa y no el efecto de una intencionalidad subjetiva. Véase: AGUILAR MONTEVERDE, A. Capitalismo,
itraso y dependencia en América Latina. IIE/UNAM. México. 1975 p. 58-59.

¥ GILLY, ADOLFO. La revolucion de la.... op. cit. p. 73.

o REVUELTAS, JOSE. Crisis y destino de México. (1947) En, Ensayos sobre México. O. C. T. XIX Editorial Era.
México. 1985. p. 116

43
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olocaron las premisas fundamentales para que la Nacién pudiese transitar ampliamente hacia
se objetivo social cuyos embriones pueden encontrarse ya en el periodo colonial como
roducto del intenso desarrollo comercial, la mineria y el crecimiento agricola en regiones
specificas de la Nueva Espaiia®.

La Revolucion mexicana fue impulsada por la burguesia y ella absorbié sus frutos; desde
1 inicio hasta que culminara con la instauracion de la Constitucién de 1917, el pensamiento
svolucionario mds radical -exceptuando el anarquismo magonista- sostenfa como eje
rogramdtico una reforma politica que abriera las puertas a un desenvolvimiento del pais con
>ntido capitalista, si no igual cuando menos parecido al existente en nuestro vecino pais del
lorte?. :

Sin embargo, el proyecto se fue postergando frente a las innumerables pugnas internas
2l nuevo grupo gobernante. Si no fue posible colocar en el centro de la atencién del Estado
ilexicano el proyecto econdmico su razén se encuentra en el desgaste que sufrieranwodas las
lerzas econdmicas y politicas frente a la disputa por la direccién del Estado y a la convulsa
tuacion social como reflejo de los intereses encontrados en el seno de la sociedad.

La Constitucidn de 1917 emergia como un programa social; quienes habian participado
1 su confeccion apostaban a ella, (con una fe religiosa), de que fuese la solucidn a la turbulen-
a social que parecia desbocarse en las distintas regiones o en el corazén de la Republica
:novada. Conspiraciones, traiciones, crimenes y abortos de rebeliones regionales, cruzan los
-imeros diez anos que siguieron a 1917. Anos de reacomodo politico en cuyo centro se
icaban las dos grandes conquistas logradas por la clase obrera y las masas rurales, logros
asmados en los Articulos 27 y 123 de la Carta Magna >.

La pequena burguesia se lanzé a la revolucidn politica como cuerpo dirigente, contra la
igarquia terrateniente y el capital extranjero quiénes sofocaban al pais. Tamana empresa urgia
> una alianza clasista que aislara al terrateniente y a los empresarios ingleses, franceses y
ipafioles que dominaban la incipiente industria y los principales servicios en México **. En
irte €sta es la razén de que la nueva clase dirigente, al arribar al Estado, no tenia en sus
anos el control del proceso productivo. Como Estado capitalista representaba los intereses
stdricos de esa clase social; sin embargo, después del periodo armado, su direccién no quedd
yjo la responsabilidad de quienes controlaban realmente la produccién y el comercio sino en
juel embrion de la nueva clase burguesa (nacionalista) que aspiraba a desarrollarse como
ase.

21 yéase a: DE LA PENA, SERGIO. La formacién del capitalismo en México. IE/UNAM. Siglo XXI. México.

180.

= CORDOBA, ARNALDO. La formacion del poder politico en México. Ed. era México. 1982.

- GILLY, ADOLFO. La revolucién interrumpida. Ed. Caballito. México. 1980. pp. 119-138.

28 JURGEN HARRER, HANS. 1910-1917. Raices econémicas de la Revolucién mexicana. Ed. Taller Abierto.

ixico. 1979. pp. 49-103.
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~Los terratenientes habfan sido excluidos en'la direccion del Estado en tanto que la
revolucidén habiase dirigido contra ellos. La burguesia que comandaba los polos industriales
como el textil, minerfa, petrdleos y ferrocarriles, estaban imposibilitados por su extranjeria,
de tal suerte que en el Estado se aglutinaba y dirigia un sujeto social relativamente aislado del
proceso productivo obligdndose, por tanto, a organizar y cohesionar a las masas rurales y al
proletariado urbano a través de sus propias organizaciones de masas, como tnica fuerza social
capaz de sostenerlo.

En esta contradiccidn se debatid la Repiblica entre 1917 y 1935, afio en que asume la
Presidencia el General Ldzaro Cdrdenas del Rio. Las sublevaciones regionales contra los
Gobiernos postrevolucionario eran comandadas por los terratenientes y la Iglesia enfocando sus
ataques contra la nacionalizacién de la tierra®. Por otro lado, €l lento reparto agrario asi
como el desarrollo de la empresa extranjera en las ramas industriales y agropecuaria, habian
engendrado fuertes contradicciones clasistas.

La rebelion de los terratenientes y las empresas extranjeras contra el Estado mexicano
ba en aumento mientras el ya numeroso ejército industrial de reserva mostraba impaciencia,
después de 25 afios de revolucion y no menos de promesas. El proletariado rural y urbano,
unto a las masas desempleadas, reclamaban del Gobierno fidelidad a los postulados de la
Revolucidn en tanto que quiénes dominaban todavia la misera economia nacional le presionaban
para garantizar el respeto a sus intereses y bienes.

La tendencia pequenoburguesa mds radical que resolvid la encrucijada fue la dirigida por
dzaro Cdrdenas y Francisco J. Mujica; apoydndose en los postulados de la Revolucion
Xpropi6 las tierras a terratenientes nacionales y  extranjeros 2° a la par que nacionalizd
1quellas empresas vinculadas con la rama petrolera *’. Con estas decisiones econdmicas
yolpeaba mortalmente los reductos de los viejos terratenientes y arrinconaba a la burguesia
>xtranjera, limitdndoles fuertemente a través de las filosas cimitarras en que se transformaron,
ontra esas fracciones de la clase burguesa, el reparto agrario y las nacionalizaciones; ala vez
se afirmaba una base social vinculada al proceso productivo y coparticipe del proyecto de
jesarrollo propuesto por el Estado.

La desesperanza de las masas oprimidas; los cambios politicos que se daban en el mundo

25 MEYER, JEAN. La Cristiada. Ed. Era. México.

a8 Los fuertes movimientos sociales durante los primeros afios de la década de los 30’s sacudieron los pilares
lel Estado mexicano. Un vigoroso movimiento sindical en las principales industrias del pais, incluyendo a la Rama
A\gropecuaria, empujaba hacia la configuracién de la Confederacion de Trabajadores de México (CTM). La hueiga de los
)eones laguneros, de los obreros agricolas contra las empresas extranjeras, motivé el Decreto Presidencial del 6 de
)ctubre de 1936, entregando la tierra a los obreros agricolas. Ver: PEREZ G., ENCARNACION. Acerca de la politica de
.ombardo Toledano. En, el PCM y el movimiento sindical. Ediciones de Cultura Popular. México. 1976. p. 15-16.

= Ver: SHULGOVSKI, ANATOLI. México en la encrucijada de su historia. Ed. de Cultura Popular. México. 1972.
'ambién véase: ENRIQUEZ, CELSO. La expropiacion petrolera y su repercusion internacional. s/e. México. 1978.



121

y en el pafs, motivados por la  confrontacién entre socialismo y capitalismo, a raiz de la
victoriosa revolucion bolchevique en Rusia; la presencia de organizaciones socialistas con
influencia indudable en el seno del proletariado nacional, amén del atraso y la miseria del
pueblo®, todas juntas apuntaban hacia una nueva revolucion armada. El cardenismo y sus
reformas institucionales dieron un giro a la cuestion nacional abriendo un periodo de
estabilidad politica perturbado tan sélo a finales de la década de los 50’s por las grandes
huelgas de los ferrocarrileros y los maestros.

El Estado se consolidaba como estructura burguesa pero perdia a la vez grados de
libertad. Por paraddjico que parezca, con el cardenismo perdia su independencia
subordindndose a la burguesia nacional emergente. Este cambio cualitativo del Estado
mexicano tenia como base el desarrollo incipiente de la burguesia nacionalista, tanto rural como
irbana, fortaleciéndose con la base social campesina que se creaba a expensas del proletariado
-ural. La nacionalizacion del petrdleo, en 1938, tiempos después la electricidad y los
‘errocarriles, se transformaron en una palanca poderosa de acumulacion de capital en
México®.

Este periodo de ampliacion vigorosa del mercado interno coincidié con el desgaste del
iparato productivo de los paises imperiales que se encontraban en guerra; el mercado interno
/ el externo se abrian sin restriccion alguna. Estaban dadas las condiciones para que el pais
ronociera su Unica etapa de esplendor econémico en lo que va del siglo.

Es por ello que a partir de los afios cuarenta, en México se manifiesta un desarrollo
ndustrial importante. Se revela una transformacién social que cambia la fisonomia econdmica
\acional registrdndose tasas de crecimiento insospechadas *°; pero con ello y por ello se
xpresan nuevas peculiaridades en esa estructura social donde ya se insinda el proletariado
ndustrial como una fuerza protagénica en los futuros acontecimientos *'.

El Estado pequenioburgués se niega ante su engendro, frente a la nueva y recientemente
strenada burguesia industrial y agraria. No se dan modificaciones en el tipo histérico de
istado y se transita el periodo sosteniendo su forma de Gobierno; sin embargo, se producen

28 |bid. pp 7-48

= Estas nacionalizaciones son el eje sobre el que descansara la etapa de desarrollo conocida como "Milagro
iexicano”. Ademas de ellas, el reparto agrario y la politica de sustitucion de importaciones, permitieron el desarrolio
goroso del mercado interno apoyado en una politica proteccionista impulsada por el Estado. En este periodo se desarrollo
capital en la industria configurandose fuertes grupos econémicos al amparo del Estado. Ver. CONCHEIRO, ELVIRA. El
»der de la gran burguesia. Ediciones de Cultura Popular. México. 1979. AGUILAR MONTEVERDE, A. y CARMONA,
:RNANDO. México, riqueza y miseria. Ed. Nuestro Tiempo. México. 1977. pp. 49-93.

30 AGUILAR MONTEVERDE, A. El milagro .....op cit. p. 19

Al DE LA PENA, SERGIO y MORALES IBARRA, MARCEL. El agrarismo y la industrializacién en México. 1940-
350. Historia de la Cuestion Agraria Mexicana. CEHAM/Siglo XXI. México. 1989. pp. 119-178.

BiouuictA GENIRAL U. A. CL
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cambios en el sistema de Gobierno®®. Pero el Estado, aherrojado cada vez mds al interés de
la gran burguesia nacional, se va depurando y excluye todo vestigio de las representaciones de
masas en su interior * subordindndolas (corporativismo) a través del Partido Oficial de
Estado. Acelera las transformaciones que le permitan profundizar su proceso de acumulacién
a la par que moderniza y enfila su aparato  represor en contra del proletariado y el
campesinado®.

A medida que crecen los capitales, en nimero y cuantia, el Estado se independiza de las
masas rurales y urbanas ligdndose estrechamente al poder de la mediana y gran burguesia. Un
proceso acelerado de concentracidn y centralizacién capitalistas tiene cabida en este periodo
industrial. Desde el Gobierno de Miguel Alemdn se evidencia tal separacion de intereses y de
auevas cualidades del Estado. Podria asegurarse que en este periodo se inicia el desgajamiento
el Estado respecto a la mayoria de la Sociedad Civil para llegar a transformarse en una
>structura atada de pies y manos por la burguesia nacional y en defensa de sus intereses. Serd
a etapa de las contrarreformas®.

En este periodo también se agota el contenido romdntico de la Revolucién mexicana.
(mpulsada por fracciones pequenoburguesas, con débil incidencia en la sociedad civil, su
deario y proyeccion revelan sus limites al ser puestos en prdctica; las mismas leyes del
novimiento econdmico se encargan de establecer las fronteras entre la posibilidad y la
-ealidad. Superado por la realidad aquel pensamiento utdpico, militante de un falso igualitarismo
y reposado amor a la Patria, sus representantes son expulsados de/ y perseguidos por el
Zstado, frente a las nuevas realidades econdmicas.

Asi, el camino hacia el capitalismo parece no tener mds limite que aquel impuesto por
as clases subalternas en la Sociedad. De ahi que las transformaciones econdmicas y sociales
yperadas no tienen mejor paternidad que la de esa nueva clase que se aduena apenas de la
1acionalidad burguesa. Sus éxitos son los de la patria; sus descalabros, la conjura del
>omunismo internacional. Afios de delicias burguesas cruzadas por consignas aberrantes de
'comunismo no, cristianismo si". Aduefados de la Patria, en su nombre y defensa justifican
as impunes represiones de 1958, 1968, 1971 y otras mds que no logran tener alcance ni
esonancia nacional o internacional. : ' '

o CORDOBA, ARNALDO. La organizacion de las masas y la reconstruccién del poder. En, La politica de masas
n el cardenismo. Ed. Era. México. 1981. pp. 37-66

e Esta politica se inaugura practicamente desde el callismo. La Confederacion de los Obreros de México (CROM),
n 1930, rompe con la "familia revolucionaria" y renuncian los funcionarios laboristas a los puestos que ocupaban en el
jobierno. El espacio de accién se centra fundamentalmente en las organizaciones de masas. Ver: BARBOSA CANO,
'ABIO. La CROM de Luis M. Morones a Antonio J. Hernandez. Universidad Auténoma de Puebla. México. 1980. p 51.

3* La influencia que ejercera el corporativismo, principalmente sobre el movimiento obrero, no logran apaciguar la
onfrontacion entre capital y trabajo. Véase: JUAREZ VILLALVAZO, CARLOS. El Estado mexicano y lucha de clases
952-1958. En, Memorias del encuentro sobre el movimiento obrero. Ed. Universidad Auténoma de Puebla. Puebla,
fiéxico. T. Il. pp. 427-460.

% Para apreciar la conformacién y consolidacién de los grupos de la gran burguesia en México, ver el excelente trabajo
e CONCHEIRO, ELVIRA et al. El poder de....op cit.

»
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Sin embargo, el modelo se agota; la desmedida confianza en un futuro promisorio se
imbra frente al preludio de la crisis agraria. En 1965 aquel optimismo burgués se ofusca y no
itina a encontrarle la razén de la sinrazén. El problema agrario le robard horas de suefio.
(ntuye que un bloqueo en el crecimiento de la Rama Agropecuaria puede traducirse en un
:stancamiento de la economia y, por ende, de sus intereses. El vigoroso movimiento nacional
Estudiantil-popular, en 1968, lo coloca en guardia obligdndole a tomar medidas. Hasta entonces
'oma conciencia sobre la gravedad del problema. Su diagndstico le revela que el México de hoy
10 es de las Lomas de Polanco; que se ha instaurado una polarizacion social y que la cuestién
igraria exhibe condiciones trdgicas que debe atender y resolver con premura®.

El mercado interno, observa, ya no crece con igual rapidez; el ritmo industrial mantiene
sus altas tasas de crecimiento arrojando, en algunas de sus ramas, excedentes que ya no puede
1i colocar en el mercado internacional. En 1970, desde el Estado, se reactiva la politica agraria
>omo forma de tevivir el mercado interno que ya muestra los sintomas del cansancio. En 1976
>sa carrera vertiginosa se frena a fondo. La tasa de acumulacidon cae estrepitosamente. No tan
i0lo hay excedentes invendibles sino que también la planta industrial se subutiliza. La pequena
/ mediana empresa sufren dramdticos reajustes. La masa de ganancia obtenida se transforma
implemente en ahorro pero no en acumulacién. So6lo la industria con tecnologia de punta,
nonopolica y ligada al Estado, encuentra amortiguadores a la caida apoderdndose no tan sdlo
lel mercado sino también del ahorro bancario para crecer’’.

La consolidacién burguesa en México sigue su marcha; la crisis industrial no afecta por
gual a la planta instalada; un sector se rezaga mientras otro, el mds capitalizado, avanza a
»asos de gigante. El proceso de monopolizacion de la economia se desenvuelve conforme a los
lictados cldsicos de la acumulacidn de capital previstos por Marx. En el juego econdmico, en
as economias de mercado, la concurrencia cumple su papel de verdugo sin importarle que los
jecutados sean de la misma honorable familia, le basta con que sean de diferente casa.

Bajo estas circunstancias el Estado muda piel; en este proceso de consolidacion del capital
nonopdlico, son‘sus fuerzas quienes ordenan y dirigen la actividad del Estado conforme a sus
ntereses **. Si fa pequefia burguesia se quejaba porque la burguesia nacionalista le habia

o Témese en cuenta que en el sexenio de Diaz Ordaz (1964-1970) se reparten 23.1 millones de has.
dependientemente de que se ponga en tela de juicio la calidad de las mismas es claro que la respuesta a la cricis del
5 se dio por la via del reparto agrario.

37 En 1982 se nacionaliza la Banca. Uno de los argumentos utilizados fue el del uso indebido de los recursos
aptados (ahorro) para beneficiar el desarrollo de los capitales monopdlicos. La instauracion del capital financiero (fusién
el capital industrial y el bancario) propicié esquemas de desarrollo que aceleraron la centralizacion del capital en México;
)s capitales monopdlicos se fortalecieron con esa simbiosis.

4 El neoliberalismo en México, instaurado durante el sexenio del Lic. Miguel de la Madrid H. (I982-1988) y
rofundizado en el Gobierno del Lic. Carlos Salinas de G. (1988-1994) esta sustentado en el poder adquirido por los
rupos monopdlicos. El impulso del Tratado de Libre Comercio con EUA y Canada es tan sélo la expresion mas fiel de ese
nperio. Su impacto sobre la Rama Agropecuaria ha sido ampliamente debatida en los uitimos tiempos. Ver: CALVA, JOSE
UIS. Probables efectos de un Tratado de libre comercio en el campo mexicano. Ed. Fontamara. México. 1991.
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desplazado del poder politico, hoy ambas repudian ese trdnsito ocurrido ahora comandado por
la "tecnoburocracia" o los modernos administradores de los intereses del capital monopdlico.

El gobierno de Salinas de Gortari es el de los monopolios; corresponde a la estructura
monopdlica en la industria, en el comercio y ahora, de nuevo, en los Bancos. Es la
constatacién pura de que el desarrollo capitalista tiene un cardcter progresivo aun en las
condiciones de subdesarrollo; pero también es la evidencia contundente del aislamiento del
Estado respecto a la Sociedad civil, de su ausencia de libertad y de su ferreo control por la
fraccién burguesa monopdlica, por hoy la mds desarrollada.



CAPITULO IX

EL PROBLEMA AGRARIO EN EL MEXICO DE HOY

La produccion mercantil y
la cuestion agraria.

_a nacionalizacion de la tierra.

La polarizacién econdmica del subdesarrollo en México se liga estrechamente con un
endmeno peculiar en la organizacién econdémica de la F.E.S. que arranca desde la época
)recolombina: el cardcter estatal de la propiedad territorial.

La evolucién que ha tenido esta relacion social, ligada a la tierra, tiene como base el
laber sido un bien tradicionalmente regulado por el Estado. En los Estados teocrdticos
irehispdnicos, la tierra estaba organizada en funcidn a los ordenamientos estatales que dictaba
1 Senior conforme al interés publico. Las distintas formas de organizacion y uso de la tierra
e ligaban a las necesidades directas de los estamentos y clases sociales hegemonicos; las
.uerras entre los sefiorios ampliaban o reducian dominios manteniendo siempre la potestad del
)efior sobre su usufructo.’

Con la conquista espanola poco cambiaron las cosas. Los Seforios se transformaron en-
ncomiendas y los tributos fluian a las arcas de la realeza hispana, como en antano lo hacian
acia las de los Senorios dominantes. Por decision del Estado pontificio, administrador de los
ienes de Cristo en la Tierra, se atribuyeron los territorios descubiertos como propiedades de
a Corona Espanola. La propiedad territorial adoptaba la forma de propiedad feudal bajo la
ireccién del Sefior mds poderoso de Europa que era el Estado espaiiol.> &

Los siglos obscuros de la época colonial fueron creando las condiciones socigles que
eclamarian la instauracién de la propiedad privada sobre la tierra, conforme a la moderna
1816n que consignaba su uso como medio de produccién y no como simple objeto de trabajo.
1 algo cambid en la Colonia fueron las relaciones sociales que brotaban de su organizacién
condmica predominantemente agraria. Paulatinamente y a través de un lento proceso de
iferenciacién social, se fueron abriendo los mercados regionales a la vez que se impulsaba la

1 MORALES SANTOS, TAYDE. El problema agrario en México. Herencia de la Colonia. Avances de

ivestigacion. Departamento de Ciencias Sociales. Colegio Superior de Agricultura Tropical (C.S.A.T.) H. Cardenas,
abasco. 1982.

2 |bid. p. 5.
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exportacion.

Aparecieron las exigencias hacia la Corona por desincorporar  sus dominios
transformdndoles en propiedad privada, con absolutos derechos hereditarios tal y como lo
defendian, para las sociedades modernas, aquella radical burguesia en los incipientes paises
capitalistas.?

Con la revolucion de Independencia (1810-1821) se rompen los principales lazos de
dependencia establecidos entre la Corona y sus territorios de América. El problema de la tierra
se constituyd en el corazdn del debate entre las principales formas de organizacién politica
reconocidas entonces: las logias. Si este delicado asunto no fue resuelto en las primeras tres
décadas de vida independiente tuvieron mucho que ver las urgentes necesidades a que se
encaraba el nuevo pais y los enormes esfuerzos por defender la independencia lograda amén
de darse a la no despreciable tarea de configurar la forma de Gobierno para ese nuevo Estado
que surgia demindando denodados esfuerzos de las fuerzas sociales organizadas en la naciente
reptblica.

Sin embargo, la Revolucion de Ayutla y las Leyes de Reforma (1856) rompieron
temporalmente con siglos de sujecion estatal de la tierra. Las tesis liberales desataron una
revoluciéon agraria cuyo eje gravitaba en torno a la propiedad privada, revolucidon sdlo
equiparable por su magnitud y alcances sociales con el reparto agrario de Cdrdenas realizado en
1936-1940. Fueron afos de acumulacién originaria acelerada que desembocaron fatalmente en
nuevos bienes de "manos muertas".

La revolucién de 1910, por su naturaleza democrdtico- burguesa, en su vordgine y por
necesidad histérica, colocé en el ojo del huracdn el problema agrario. En la Constitucién de
1917, en su Articulo 27, se plasma el mandato inequivoco de las clases beligerantes triunfantes,
en el sentido de sujetar a la tierra, de nuevo, a la voluntad del Estado.

Podria asegurarse, entonces, que la tierra sélo ha estado libre del dominio estatal, menos
de un siglo en los dltimos seiscientos afios. Por mandato constitucional la tierra se nacionaliza.
Pertenece origindriamente a la Nacion; el Estado, como desde la época prehispdnica y durante
la dominacidn espafiola, se reserva el derecho a asignarle las modalidades que dicte el interés
odblico.*

4 Ver: De la Peiia, S. El desarrollo del..... op. cit. p. 31 y SEMO, E. Economia y G.... Op. cit. p. 63.

4 Contradictoriamente, el gobierno Juarista, obligado por la resistencia eclesiastica a las Leyes de

lesamortizacion de 1956, dicté la Ley de Nacionalizacién de los Bienes Eclesiasticos (12 de junio de 1959) sentando el
intecedente fundamental que serviria de base para la nacionalizacion de la tierra, plasmada en el Articulo 27 de la
~onstitucion de 1917. Ver: Mendieta y Nuiiez, L. El problema agrario de México..... Op. cit. pp. 115-116.
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El reparto agrario.

Las sociedades construyen sus propios mitos, algunos son de corto alcance; pero otros,
por su intima relacion con la naturaleza clasista del mundo, perduran y se justifican mds alld
de lo racional. En México podria ejemplificarse tal defecto social con el problema agrario.

En Meéxico el reparto agrario se asemeja a un sacramento de su vida social. Identificado
con sus raices histdricas, cuyos mds antiguos antecedentes se remontan a las culturas
srehispdnicas (calpulli), se promueve la visidn histdrica, incorrecta a mi juicio, que sostiene la
:esis de que las grandes transformaciones en el México contemporaneo son el producto de la
iccion de masas campesinas. Se tiene, por ejemplo, la identidad incorrecta, oficialmente
>stablecida, entre la Revolucién de 1910 y la demanda de tierra por las masas rurales. Asf,
2] reparto agrario, como reinvindicacién necesaria a las aspiraciones sociales de una parte de
a sociedad, se ha transformado en un mito aceptado, reproducido y justificado como consus-
ancial a nuestras culturas, al modelo de desarrollo nacional y al futuro mismo del pais en su
>onjunto.

Sin negar que en el origen del movimiento armado de 1910 se encuentra el problema
\grario, lo que se coloca en duda es que esa conmocion social tenga su origen en la demanda
le la tierra y mds particularmente, del reparto agrario.

(Es el reparto agrario y la propiedad "social" de la tierra tnica y propia de México,
)arte y rasgo inherente a nuestra cultura? jno!. La propiedad mal llamada "social", dado el
:ardcter individual de su organizacién econdmica sobre la que descansa, es propia de otras
ormacidnes econdmico-sociales y particularmente de aquellas sociedades con un fuerte
contenido agrario. Existen sus peculiaridades nacionales; pero es incuestionable que la
yropiedad "social" no es privativa de México.’

La esencia de esa tierra de comun repartimiento es su uso  como tierras de usufructo.
on formas de tenencia de la tierra que corresponden con formaciones econdmicas basadas
n la propiedad comunal y estatal de la tierra y afirmada en una actividad comunitaria. Estas
ormas. sociales florecieron en sociedades tributarias, teocrdticas y patriarcales quienes
ustentaban su desarrollo ya no en los esclavos, como clase productora, sino en los siervos de
a Gleba.

En el periodo colonial, {2 Encomienda y el Mayorazgo, sin que puedan considerarse
omo seforios feudales sino formas especificas del gran feudo dominado por la Corona
ispafnola, tuvieron como principal base tributaria a las formas comunitarias de trabajo y

> "...Tierras de ‘nadiel': se refiere a la tierra entregada a los campesinos en usufructo después de la abolicion

e la servidumbre en Rusia, que se decreté en 1861. Los campesinos no tenian derecho a venderla; era de propiedad
omunal y para su explotacién se distribuia entre los campesinos mediante repartos periédicos. (nota del T.) LENIN, V.I.
| desarrollo del capitalismo en Rusia. Ediciones de Cultura Popular. México, D.F. p. 51-52
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produccion de las comunidades indigenas.

El desarrollo paulatino hacia las formas de Haciendas y Ranchos, que llegaron a
predominar a fines de la época colonial, muestra como el trabajo tendia a socializarse en la
misma medida en que perdia su cardcter comunitario. Ya el estamento productivo se
transformaba en clase; instaurdbanse paulatinamente las nuevas relaciones sociales de
produccion.

Si el sistema tributario habia cambiado de forma y nombres, el pago en trabajo y especie
quedaban atrds desplazados por la exigencia del pago en dinero.

La economia natural que sustentaba a la comunidad antigua -se resquebraja bajo el
peso de una economia basada en el dinero y el intercambio social de mercancias. Se abria paso,
por tanto, un nuevo régimen econdmico afirmado en la produccién que valoriza: asentaba sus
reales la organizacién econdmica de la sociedad fincada en el capital y no en el *simple
intercambio mercantil.

El desarrollo del capitalismo, como sistema de produccién, es incompatible con las
formas de produccién sociales y comunitarias. Su nacimiento y afirmaciéon como régimen
dominante presupone productores libres y una acumulacion originaria; son premisas del capital
y no su producto. Y en Meéxico, este paso no se realiza primordialmente en la Colonia sino
particularmente en el perfodo inmediatamente después de la promulgacion de las Leyes de
Reforma.®

Lo que debe demostrarse, en consecuencia, es la posibilidad de una feliz convivencia .
entre dos formas productivas distintas. Pueden existir en el mismo espacio pero no en €l mismo
1empo. Su coexistencia se da pero como una condicién contradictoria. En tal sentido, hoy se
suede reflexionar sin el apasionamiento que brota del romanticismo econémico, en la imposibi-
idad real de la coexistencia de una economia capitalista y otra fincada sobre el trabajo y la
yroduccién comunitarias. "

En el fondo, la nacionalizacién de la tierra en México parte de esa falsa premisa; pero
ambién de una necesidad histdrica especifica: destruir y regular la base econdmica sobre la que
lescansaba el poder de la oligarquia terrateniente que se creara y dominara a la sombra del
yorfirismo.

Marx entendia que la nacionalizacion de la tierra y su entrega en pequenas parcelas a
Inos u otros individuos e incluso a las asociaciones de trabajadores, cuando el régimen

La ruptura de las Leyes que protegian a las comunidades indigenas favorecieron el despojo de sus tierras,
os y bosques. El efecto de las Leyes de Reforma promovidas por el Lic. Benito Juarez, al desaparecer las estructuras
orporativas que afirmaban formas estamentales desencadend las relaciones sociales capitalistas a la par que generaba
n violento proceso de acumulacion originaria. Vease: CHAVEZ OROZCO, LUIS. Historia de México. Ediciones de Cultura
opular. México, 1979.

Biowivicta GeNTRAL U, A O
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econdmico y politico es capitalista, no les excluiria de la feroz competencia que se establece
entre ellos; ese proceso conduce a un crecimiento excesivo de la renta acrecentando su miseria
e incrementando generosamente el bolsillo del terrateniente. Esta conclusion la desprende del
problema agrario en Francia generado después de la Revolucidn Francesa (1789) y antes del
asalto al Estado por Luis bonaparte en 1848.7 La tierra se entregé en propiedad y no en usu-
fructo, como en México. De ahi sus apreciaciones acerca de la renta.

El reparto agrario que entrega la tierra en usufructo o en pequenas propiedades, bajo las
relaciones sociales capitalistas, se traduce a corto o largo plazo en un obstdculo para el
desarrollo capitalista. En Francia la tierra entregada podia incorporarse al mercado, ser vendida
libremente, sin cortapisas, lo que abria la posibilidad al monopolio por particulares (efecto que
no ocurrié de inmediato y ha pasado por un largo proceso de desnaturalizacion); en el caso de
México esa posibilidad juridica no existe;® esta limitante propicia que la masa campesina,
poseedora de una propiedad territorial monopolizada, se transforme en un terrateniente
minusvdlido y, adenids, sin la posibilidad de obtener una renta conforme al mercado libre de
la misma. A la larga, este rentismo también ejercerd presiones fuertes sobre el esquema en los
yrecios de los productos agropecuarios, presionando a la alza, o favoreciendo que se
superexplote a la fuerza de trabajo asalariada en el campo.’

El usufructo parcelario estd impedido por el Estado y la Ley a vender, prestar o rentar
a unidad usufructuada, lo que no significa que estos fendmenos estén ausentes en el campo;
le las discusiones del Consejo Nacional de la Confederaciéon Nacional Campesina,'® (C.N.C.)
e desprende que se estd pugnando por reglamentar la renta del suelo en usufructo. La Ley
graria puede ser vigente pero no es positiva; ya no regula las relaciones sociales presentes
n el campo sino otras, ideales, que fueron programa de accidn en otras épocas y para otras
lases sociales.

Cuando Marx pensaba en el viejo MIR de la Rusia en el siglo XIX, reflexionaba sobre
1 posibilidad de mantener a esa forma comunitaria bajo relaciones no capitalistas; este
royecto de texto que le enviara a esa brillante mujer, Vera Zasulich, se ha interpretado de
iversas maneras. Una de ellas, equivocada a mi juicio, ha sido la que sostiene el reparto
zrario y lo defiende como reivindicacién anticapitalista en el marco de la sociedad capitalista.

¥ MARX, C. La nacionalizacién de la tierra. O.E. T. Il. Editorial Progreso. Moscu. 1972. p. 305-308.

Este trabajo se concluyé antes de las reformas al Articulo 27 constitucional y la promulgacién de la nueva
y Agraria donde estos obstaculos ya encuentran mecanismos juridicos para remontarse

s RAMIREZ DIAZ, F.J. Precios de Garantia, desarrollo econémico y crisis agraria. Conferencia presentada en

Foro sobre precios de garantia. Depto. de Sociologia Rural. UACH. Chapingo, Méx. 30 de Noviembre de 1988.

°El peso de los muertos es todavia demasiado fuerte sobre los vivos. La direccién nacional de la C.N.C. sostiene la

'dernizacién del Ejido y rechaza no tan sélo la nesesidad de privatizarlo sino la de regularizar la Renta del suelo. No
mulan nada nuevo que no esté ya contenido en la Ley Federal de Reforma Agraria de 1973 y La Ley de Fomento
ropecuario promulgada en 1980. Vease: Rojas, Rosa. La Privatizacion del Ejido no esta a discusion en la C.N.C.
iédico La Jornada. No. 2101. México, D.F. julio 19 de 1990. p. 17
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Atender el problema del reparto agrario tiene su razon toda vez que su instrumentacion
inserta formas de propiedad, propias de relaciones sociales comunitarias, dentro de una FES
de naturaleza capitalista; es decir, se le introduce un cuerpo extrafio. Pero, ;es éste de un peso
social considerable? ;Su dimension es capaz de ejercer una determinante influencia en la
marcha de la economia nacional?.

Una evaluacién cuantitativa puede dar una idea del peso especifico de esta forma de
tenencia.

Cuadro No. 1.- REPARTO AGRARIO EN MEXICO

(1984)
Nucleo Agrario No. Superficie Beneficiados Superficie/benefi
has. ciado
Ejidos 25,249 85°189,453 2°565,252 33.2
Comunidades 1,829 16°151,045 364,109 44.3
Total 27,078 101°340,498 2°929,361 34.6

FUENTE: ESCARCEGA LOPEZ.,E. y BOTEY ESTAPE, C. La recomposicion de la propiedad social como
srecondicidn necesaria para refuncionalizar al ejido, en el orden econémico productivo. CEHAM. Chapingo, México.
Agosto de 1990. p. 17

Tomando en cuenta que la superficie ocupada por la propiedad ristica en México es de
196°700,000 has. se tiene que la tierra es usufructo equivale al 51.5% del total.

Respecto a la calidad de las tierras (uso productivo) se tiene la siguiente informacidn:

Cuadro No. 2.- CALIDAD DE LAS TIERRAS EN FROPIEDAD SOCIAL

(1984)
Riego Temporal Agostadero Monte Otros
Has " % Has. % Has. % Has. % Has. %
1/897,816 " 1.8 121457,221 12.2 54'980,636 54.2 117052,091 10.1 207952,754 20.6

‘uente: Ibid. p. 15

‘6mese en cuenta que la frontera agricola en México oscila entre los 20-22 millones de has. y que la propiedad privada cuenta con 67'547,191 has
estas cifras revelan la ineficiencia en el uso del recurso tierra como base productiva, sugiriendo un estancamiento

34% del territorio nacional);

icondémico de significativa importancia para la Rama Agropecuaria.
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Origenes y naturaleza de la pequeia
producciéon mercantil en México

La Revolucién de 1910 fue una revolucion agraria pero no campesina. Si a la postre,
us defensores y detractores la han interpretado como campesina obedece mds a un problema
leolégico (como falsa conciencia) que a un intento por escudrifiar la naturaleza misma del
roceso revolucionario.

Una falsedad a fuerza de repetirse puede aparecer como verdad; este proceso de
najenacion resulta grave mdxime cuando se da en el acontecimiento histérico. Llega a
esfigurarse el pensamiento histérico abriendo y ahondando el abismo entre el orden légico y
1 proceso histérico.'! Decir que la Revolucion Agraria fue una revelucién campesina significa
ustituir la esencia por la apariencia.'

(Tratar de hacer aqui esta diferenciacidon no aparece como Vacua "sutileza"? Para
lgunos, aquéllos quienes prefieren la flexibilidad socioldgica a la rigurosidad cientifica, asi
) verdn. Otros, podrdn darse cuenta de que el problema agrario significa, en el movimiento
conémico, algo diferente a el problema campesino. Atn cuando siempre ligado a él. Aquél
ene que ver con las condiciones generales necesarias que deben existir en el campo para que
| capital se desenvuelva sin cortapisa alguna. Este se vincula a un problema particular a que
¢ enfrenta el capital para su desenvolvimiento. El problema agrario puede o no ser
sencialmente un problema campesino, aun cuando el problema campesino siempre serd un
roblema agrario. . '

Por eso, la Revolucion Mexicana de 1910, tiene su esencia en un problema agrario que
0 era campesino; los limites que imponia la tierra al desarrollo capitalista no provenian de
n campesinado consolidado que se negaba al paso de su economia natural a otra de naturaleza
1ercantil. Estas resistencias comunitarias fueron vencidas y drdsiicamente limitadas con la
firmacion-de la- Hacienda en el siglo XVIII y en el periodc: inmediato posterior a la
1stauracién de la Reforma. ' ' '

En la segunda mitad del siglo XIX y principios del XX, los limites al desarrollo nacional
on orientacion capitalista los imponian las descomunales propiedades territoriales en cuyo seno

o Decir que se sabe algo falsamente equivale a decir que el saber esta en desigualdad con su sustancia. Y esta
esigualdad constituye precisamente la diferienciaciéon en general, es el momento esencial. De esta diferienciacion llegaré
surgir, sin duda alguna, su igualdad, y esta igualdad que llega a ser es la verdad... "HEGEL., G.W.F. Fenomonologia del
spiritu. F.C.E. México.1981. p. 27-28.

12 "La representacion de la cosa, que se hace pasar por la cosa misma y crea la apariencia ideolégica, no
)nstituye un atributo natural de la cosa y de la realidad, sini la proyeccion de determinadas condiciones histéricas
atrificadas en la conciencia del sujeto..." kOSIK, K. Dialéctica de lo ... op. cit. p. 32.
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se desarrollaban toda una diversidad de relaciones sociales que podrian caracterizarse
impropiamente como "resabios" de estructuras feudales. Junto a la aparceria se establece el
arrendamiento; frente al pago en trabajo persiste el pago en especie; al lado de la relacion
econdmica mercantil se afirma otra de origen estamental. Sin embargo, la relacidon econémica
principal que habiase instaurado en el sistema hacendario era la relacidn asalariada (pago en
dinero); su magnitud puede apreciarse si se recuerda que una de las demandas mds firmes de
las masas rurales fue la desaparicion de las tiendas de raya fomentadas y protegidas por las
Haciendas.

La hacienda se desfasaba rdpidamente frente al desarrollo econdmico que impulsaba el
capital extranjero. el cardcter antinacional del porfirismo tiene su asiento en que ademds de
limitar el desarrollo del mercado interno, con el sostén econdmico y politico del régimen
racendario, al mismo tiempo favorecia el asentamiento del capital transnacional en areas
sconémicas de importancia como lo es la industria de la transformacion.

El porfirismo engendré su contrario (;voluntariamente?)  introduciendo al capital
nternacional y con brindarle todas las facilidades econdmicas, financieras y politicas. Junto al
lesarrollo industrial se desenvolvian los latifundios. El respiro econémico que manifiesta la
:conomia en el periodo previo al movimiento armado no encontrd espacio alguno para crecer
/ multiplicarse como Dios manda. La vieja hacienda no abria mercado alguno que no fuese para
os articulos sunturarios y en volimenes escasos; su produccidn sélo podia realizarse allende
as fronteras enfrentdndose inexorablemente a la competencia internacional. De poco servia el
errocarril si el movimiento de mercancias significaba poca cosa. El-cardcter semiautdrquico
le la Hacienda y su produccién comercial, de bienes dirigidos a la industria o a la exportacion,
renaban los intentos por -instaurar industrias de cualquier tipo; su consumo productivo se
atisfacia internamente, pero tenian la necesidad de ofertar sus excedentes.

Los principales nucleos urbanos se llenaban de vagabundos y soldadezca. En torno a los
ralacetes y edificios de Gobierno, pululaba una indigente masa humana compuesta en su
nayoria por artesanos, forajidos, comerciantes ambulantes y pequefias capas ilustradas. Los
entros fabriles mds importantes eran verdaderos enclaves econdmicos ubicados en regiones
omo Puebla, Veracruz, Sonora, El Bajio, etc. La capital de la Repiiblica se regordeaba con
1 aristocracia, la burocracia y la masa desempleada, cuyo mejor oficio era ser soldado.

La contradiccion entre el desarrollo del capital y la pervivencia del problema agrario -no
ampesino- llegé a tensarse y estallar por el lado aparentemente ajeno a las confrontaciones
condmicas: el problema politico. Quizd sea necesario recordar que la convocatoria al
1ovimiento armado de 1910 no tiene como base la lucha por la tierra sino el "sufragio efectivo
o reeleccién"." Es la confrontacién politica entre la aspiracion de la pequefia burguesia rural

1» "Siempre he abogado por crear la pequefia propiedad, pero eso no quiere decir que se vaya a despojar de

Is propiedades a ningtin terrateniente. El mismo discurso que ustedes comentan, tomando (inicamente una frase, explica
1ales son las ideas del Gobierno. Pero una cosa es crear la pequeia propiedad, por medio del esfuerzo constante y otra
; repartir las grandes propiedades, lo cual nunca he pensado ni ofrecido en ninquno de mis discursos y proclamas”. (Sub.
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y urbana con el viejo régimen politico lo que obscurece la contradiccidn en la base econdmica,
el reclamo del capital para ampliar sus espacios constreifiidos por la Hacienda.

En medio de esa contradiccion transitd el "ideario” revolucionario; ello explica la razén
de que el enemigo tinico que tenfan enfrente las fuerzas revolucionarias representaba lo mds
atrasado en el desarrollo social por lo que, al ser abandonado a su suerte por sus hermanos
mayores (el capital monopdlico imperialista), no resistié el embate liberal que encabezaron las
corrientes politicas mds avanzadas de la época.'

El capital monopdlico mostrarfa su rostro depredador e insolente inmediatamente después
con la invasién norteamericana del 21 de abril en 1914." y posteriormente  durante la
colisién violenta con el régimen de Lizaro Cdrdenas en 1938. En este iltimo momento
coincidieron lo mds atrasado (los terratenientes) y lo mds avanzado del desarrollo capitalista
>n México (el capital monopdlico extranjero) atenazando al Estado. Si el callismo habia lideado
con ambos, a la vez le habia sido imposible derrotar a aquéllos impulsando tan sélo una entrega
de tierras limitada y sin tocar el corazon de los influyentes terratenientes. Por eso en su
oroyecto impulsé el desarrollo capitalista en el campo; favorecié empresas de mexicanos
igados al Estado permitiendo a la vez el desarrollo agrario con capitales extranjeros. '

Las relaciones sociales se atirantaban con celeridad; a las viejas fuerzas aristdcratas se
les habia quitado el poder politico pero no el econdmico y, con base en la posesion de la tierra,
3jercian presiones para reconquistar el Estado. Por otro lado los capitales monopdlicos exigian
mayores concesiones econémicas y pretendian extender su control politico por la via de la
mnediacién de una burocracia estatal aunque no siempre ddcil y a su servicio. La enorme masa
social se irritaba puesto que no podia recibir los beneficios esperados de la revolucidn
riunfante, prometidos a cambio de su vida y la de sus hijos; tenfa su razén tangible ya que el
lesarrollo econdmico ofrecido no se avizoraba por ningin lado, tal y como la fantasia
yequenoburguesa lo habia imaginado.

¢Qué salida tenfa esa coyuntura?. ;Una esencialmente burguesa?; ;otra proletaria?. ;La
salida de los terratenientes?. Las acciones de las fuerzas politicas mds organizadas de su tiempo
1iglutinaron la voluntad de las masas desposeidas en torno al programa democrdtico y radical
le la fraccion cardenista; éstos, sin ser terratenientes, vefan en la tierra un espacio que
-eivindicara a las masas hambrientas de pan y justicia; percibian en el pequefio taller, en el
irtesano, al sujeto quien podria encarnar el nuevo empresario, patriota y solidario; observaban

nios). Fragmento de la declaracién de Prensa hecha por Francisco |. Madero el 27 de Junio de 1912. Citado por
Viendieta y Niiiez, Lucio. EL problema agrario... op.cit. p. 170-171.

4 Ver: CORDOBA, A. La formacién del ..... Op. cit.
13 Ver: CECENA, J.L. La revolucién (de Madero a Cardenas): En, México en la 6rbita imperial. Ed. El Caballito.
Aéxico. 1970. p.p. 103-123.

16 Véase: SHULGOVSKI, ANATOLI. México en la encrucijada de su historia Ediciones de Cuitura Popular. México
1972. pp 48-51.
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en el intelectual al personaje indispensable que aportando sus conocimientos al proyecto
nacional harfa posible el impulso préctico a la produccién y a la escuela racionalista que
demagdgicamente promovia el callismo.jYse hizo el milagro!. Sin embargo, a 50 afios de
distancia, el cardenismo es un espectro que, como el Cid campeador, cabalga por el territorio
nacional despertando a la conciencia pequenoburguesa y afirmando una vez mds que la salvacién
de la patria estd en el romanticismo econémico que el tata Ldzaro inauguré como época.

El resurgimiento de la
economia campesina.

En la década de los cuarenta se instaura una nueva forma productiva en el campo que
adquiere dimensiones verdaderamente nacionales. Es una deformacion o exageracion histdrica
asegurar que el conocimiento y la cultura campesina en el México de hoy constituyen la sintesis
de un® conocimiento y vida comunal centenarios. Dicha tesis parte de una incorrecta
generalizacion extraida de la condicion particular en que se han desenvuelto las etnias
existentes en el territorio nacional. La naturaleza de la economia campesina, como tradicién
y cultura nacionales, encuentra su verdadero punto de partida con el cardenismo. Quienes tratan
de encontrar sus "raices" en formas particulares de organizacion comunitaria propias de los
sefiorios prehispanicos (calpullis) o en el feudalismo espanol (ejidos) omiten que fue una
necesidad histdrica concreta quién definié la orientacién campesina de la F.E.S. mexicana a
partir de los afos cuarenta; lo que abrid las puertas al campesino como parte de la cultura y
la tragedia nacionales. !

El establecer la economia campesina significé un giro brusco en el desarrollo de la
Nacién. Invirtié abruptamente las relaciones clasistas en la sociedad mexicana. La confrontacidn
dlgida entre burguesia y proletariado sufrid una modificacion nada despreciable si se entiende
que ese proletariado, principalmente rural, se transformd stbitamente en un nuevo sujeto
social, por obra y gracia del reparto agrario.'® No obstante, donde se trastocaria
definitivamente la relacion clasista, fué en la relacion entre terratenientes y masas rurales, o
aquella existente entre el terrateniente y el Estado "emanado" de la Revolucion.

Las nuevas relaciones que instaurd el usufructo parcelario le quitaron al terrateniente
toda base econdémica; no fue necesario golpear a aquella aristocrdtica cultura y tradiciones
heredadas puesto que se fueron disipando en la bruma de su historia al quedarle como unico

7 Gutelman reporta que para 1935 habian sido repartidos 6641 en dos abarcando una superficie total de

11.741 millones de hectareas repartidas entre 895,248 beneficiarios. Cardenas reparte 17'891,577 hectareas a 814,537
seneficiados, sumando ya, el nimero de beneficiarios 1°709,721 quienes ocupaban 29°632,577 hectareas. GISTELMAN,
VIICHEL. "Capitalismo y Reforma Agraria en México". Ed. Era. México. 1971 pp.99,109.

'®  Este autor adopta el concepto de de campesino en sentido lato, segun la definicion de José Luis Calua. No

liferencia que el trabajador agricolas sin tierra es en si un proletario, arrendatario o mediero. Sin embargo queda evidente
3l papel jugado por los peones acasillados en el reparto agrario. |bidem. p. 106-108.
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refugio, y no por mucho tiempo, un espacio como conciencia social por cierto hoy casi
lesaparecida. La cultura y la tradicidn sin su base material no tienen formas de reproduccion,
su  existencia es tan sélo conciencia. Destruida la base material de su poder, a los
‘erratenientes les resultaba imposible doblegar al Estado. Al mismo tiempo, el surgimiento de
a economia fincada en el campesinado engendraba una nueva clase social dispuesta a reforzarlo
3n tanto que con su instauracion, se transformaba la relacién Estado-masa como una
consecuencia del cambio sufrido en la relacién masa-clase.

Si el Estado antes confrontaba al proletariado agricola e industrial, uno como Estado
ourgués y los otros como clase proletaria, el surgimiento del campesinado creaba una identidad
“lasista entre Estado y campesino. Es por ello que el apoyo recibido por Cdrdenas a su proyecto,
10 brotaba solamente de un sentimiento afirmado en el agradecimiento abstracto sino en una
verdadera correspondencia de interes clasistas. "

La economia campesina es en wsencia una economia mercantil; luego, ;Cudl es la razén
le que se vea en el campesinado, como sujeto social, a un personaje distinto del pequefio
ourgués corriente?. La economia mercantil no engendra un ser  social diferente al
requefioburgués.?® Por eso, quienes defienden a ultranza la pequefia produccién campesina
>stdn a la defensa no tan sélo del campesinado sino también de todo aquél que organiza su
:conomia como productor individual, aislado, y que se especializa en la produccion de cualquier
yroducto para satisfacer sus necesidades a través de la compra y venta, por su relacién con el
nercado.?' Es decir, con la pequefia y mediana empresa.

La creacion de valor y el proceso
le valorizacion.

Establecer una distincidn clasista tiene que ver con las formas de designacién de cosas,
:n nuestro caso, de clases sociales. Afirmar que el campesinado, el artesano, el pequefio y
nediano comerciante, la burocracia, el trabajador universitario, etc. son pequenos burgueses
10 les resta ni un gramo a su condicién de Ser, aun cuando les llamase de otras maneras.

&

Pero, (El campesinado crea valor?. Romper con la idea de que la economia campesina

2 RAMIREZ DIAZ, F.J. El campesinado y el Estado. Conferencia dictada en el Colegio de Postgraduados.

hapingo, México. 3 de Abril de 1990.

Al respecto véase CALVA, JOSE LUIS. Los campesinos y su devenir en las economias de mercado. Ed. Siglo
(XI. México, 1988. pp. 485-505.

5
= La union "sectorial” de la Rama Agropecuaria no ha permitido identificar al campesinado, como pequefio

-apitalista, con otros ubicados en las ramas industriales. Observar la expropiacion del campesinado por los capitales
igrarios resulta angustiante; sin embargo, la desnaturalizacion de los pequefios capitalistas en la industria no aparece
‘omo parte de la tragedia nacional. Este ejemplo permite valorar el sesgo de los analisis a partir de la milologizacién que
e hiciera del sujeto social lamado campesino.
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tiene raices "ancestrales" e identificarla con una forma ahistdrica de organizacién econdémica
en la produccidn social, remite, en consecuencia, a rechazar esas teorias puesto que la observan
como una estructura separada del concierto economico de la F.E.S., como si fuese una entidad
(realidad) independiente y que conforma estructuras productivas paralelas frente a la
produccién capitalista. Existe, dicen unos, una légica distinta en el uso de los recursos
disponibles; por tanto, la economia campesina se soporta en una racionalidad propia®.
Afirmaran que la razén fundamental es que existe un decisivo dualismo econémico llegando a
conformar verdaderos modos de produccidn distintos y enlazados por las Relaciones de
intercambio, teniendo en comtin, ademds, aquellos elementos superestructurales de la F.E.S.
2n su conjunto.”?

Entre esas grandes vertientes tedricas se debatirdn "campesinistas" y "proletaristas". Su
lugar comtin es la aceptacion tdcita o explicita de que la economia campesina (EC) conforma
1In espacio subordinado o subsumido a los designios del "otro", del "ajeno”, del "distinto" modo
ie produccién o sector definido como capitalista.” Estos debates resultan ociosos y ambos
3rroneos en tanto que parten de una apreciacidn abstracta de lo que es la economia campesina
y del papel jugado por los campesinos en el cambio social.?

La pequefia produccion mercantil no es ajena al desarrollo capitalista de las
sociedades;?® no tan sélo no es extraia sino que es PREMISA NECESARIA para su

- Marx, analizando la circulacion simple de las mercancias establece que ésta se da bajo la circunstancia de

as sociedades que intercambien valores de uso. Al observar la I6gica del modo capitalista de produccién indicara que
iu motor es el valor de cambio. (MARX, C. El Capital. T.l. FCE 1975. P. 101). Con sus variantes, Roger Bartra asume
1sta tesis y la desarrolla explicando sobre esta base el proceso de dependencia del modo de produccion mercantil simple
especto al modelo capitalista. BARTRA, R. Modos de Produccion y estructura agraria subcapitalista en México. Rev.
{istoria y Sociedad. No. 1. p. 23-30.

= Ver cap. Il y lll del presente trabajo.

= La concepcién de Iégicas de produccién distintas no fue cuestionada por las diversas corrientes. Asi como

a."teoria de los excedentes"”, que a decir de Ciro Cardoso, se asemeja mas a la teoria de Adam Smith que a la marxista,
CARDOSO, CIRO. Maéxico en el Siglo..... Op. cit. p. 22-23) la teoria de los dos l6gicas de producciéon fue aceptada sin
nas por las dos corrientes aparentemente contradictorias (campesinistas y proletaristas) tan sélo en la apariencia. Vease:
JARTRA, ARMANDO. El comportamiento econémico de la produccion campesina. Universidad Auténoma Chapingo.
1292,

% En nombre de Marx y acomodando su teoria a las ideas de ambas corrientes se deformé la vida y razén del
:ampesinado en México. Sobre el pensamiento de Marx, Engels y Lenin acerca del campesinado puede consultarse:
{AMIREZ SILVA, ANDRES. Marx: ;campesinista o proletarista. En, Ensayos sobre cuestiones agrarias. Ed. Tierra
lova/UNAM/UACh. Meéxico. 1975. pp. 111-125. También, RAMIREZ DIAZ, F.J. El problema de la alianza
brero-campesina en Marx, Engels y Lenin. Departamento de Sociologia Rural. UACh. Chapingo, Méx. 1991. (En
evisién para su publicacion).

= "Por produccién mercantil se entiende una organizacion de la economia social en la cual los productos son
roducidos por productores individuales y aislados, cada uno de los cuales se especializa en la elaboracién de determinado
roducto, de modo que para satisfacer las necesidades sociales le es imprescindible comprar y vender productos (que por
starazon se convierten en mercancias) en el mercado”. Lenin V.l. Obras Completas, Tomo |. Ediciones Saivador Allende,

BusLiuitCA CENTRAL U. A. CH.
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lesarrollo.” Es una fase econémica que estd presente incluso en sociedades precapitalistas;
su dnica condicidon para existir es la necesidad de producir para el cambio; y ésto ya venia
lesde los fenicios.

La produccién mercantil alcanza su esplendor bajo el dominio del capital, puesto que
thi la exigencia del intercambio mercantil es inherente a su movimiento. Esta aseveracion debe
ier acotada porque si en el capitalismo la produccién mercantil llega a su desarrollo pleno,
‘omo fase econémica alli mismo encuentra su limite; en el capitalismo comienza su
lestruccion. La produccién mercantil encuentra espacios para ampliarse en la etapa del
:apitalismo de libre concurrencia; pero con el trdnsito hacia la fase monopdlica no tan sélo se
€ angostan sus espacios sino que se reducen a su minima expresién. La produccién mercantil,
'n estas circunstancias economicas, se deriba hacia las actividades econémicas subalternas
listintas a las apropiadas por el capital monopdlico.

Por tanto, lo que se observa como independiente en la economia nacional, la EC, es mds
lependiente de lo que se imaginan; simplemente los dos polos econémicos observados
.orresponden a fases distintas del desarrollo capitalista mismos que serdn tratados con mds
letalle en pdginas posteriores. Lo que se asienta de una vez y de conformidad con lo
nteriormente expuesto, es que la situacion de la E.C. estard en funcién al grado de desarrollo
Icanzado por el capital en la sociedad concreta, asi como también de conformidad con la
relocidad con la que esas capas puedan disolver la relacién individual e impongan las relaciones
olectivas especificamente capitalistas.

El campesinado, como pequefio productor mercantil, produce valor. Y no tan sélo
alores de uso, como luego lo quieren acotar el campesinado, sino que producen verdaderos
alores de cambio.?® El grado de evolucién econdmica de una sociedad especifica, donde
uwede hablarse de produccién de valor, es aquél en el que existe ya el intercambio de
1ercancias.?

Se deduce, por tanto, que la cuestion relativa al campesinado  no tiene por qué
esolverse en la disquisicidn esteril acerca de si hay o no valor de cambio; desde el momento
1smo en que su produccidn se intercambia con el conjunto de la sociedad no hay duda en
llo. Quizd donde ella exista, como se verd después, sea en si ese intercambio se da entre

2 "...El crecimiento del capitalismo es el crecimiento de la economia mercantil, es decir, de !a division social

el trabajo, que una tras otra arranca de la agricultura las diversas formas de elaboracién de la materia prima,
riginalmente vinculada a su obtencion, elaboracién y consumo, dentro de la Unica economia natural.” LENIN, V.I.
aracterizacion del romanticismo econémico..... Op. cit. p. 202.

8 . ¢ g . ,
2 Armando Bartra hace un manejo muy particular de este problema aduciendo que el campesinado sélo

‘'oduce valores de uso y que "El valor de cambio no es mas que el soporte del valor de uso..." tesis basica que es ajena
la comprensién del problema de las mercancias, como lo trata Marx. Ver BARTRA, ARMANDO. La explotaciéon del
abajo campesino por el capital. Ed Macéhual. México. 1979. p.83

29 ENGELS, F. Carta a Werner Sombert. Londres, 11 de marzo de 1885. O.E. T. lll. Editorial Progreso. Mosci.
372. p.533. Véase también: MARX, C. El Capital. T. lll F.C.E. México. p. 814.

w2
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iguales o si estd presente un intercambio desigual.

El problema no estd en si el campesino produce o no valor. La produccion campesina,
en una economia de mercado, representa un valor generado por los sujetos que participan en
ese proceso de trabajo, Pero esa actividad productora de valor no puede identificarse de
ninguna manera como un proceso de revalorizacion de capital. {Son dos cosas distintas que a
menudo se confunden!. El proceso de produccién de valor es la componente esencial del
proceso de revalorizacién; sin embargo, para que este proceso se dé no es suficiente con la
produccion de valor (Condicion necesaria), se necesita que ese acto se de bajo relaciones
sociales especificas, que brote de la absorcidn del trabajo vivo por el trabajo muerto y que
su producto no pertenezca al productor sino al propietario de los medios de produccion.

Si revolucién agraria no es identica a revolucion campesina, la produccién de valor
:ampoco lo es como proceso de revalorizacion de capital. El campesinado produce valores que
ntercambia con la sociedad;* pero esos valores no brotan de relaciones capitalistas de
yroduccion. Son empresas no- capitalistas, mercantiles, que se distinguen efectivamente de sus
1ermanas mayores, las capitalistas, no por la esencia misma de las mercancias que arrojan al
nercado (valor de uso y valor de cambio) sino porque la EC no es un proceso productivo
le revalorizacion del capital. El Capital, como relacidn social es inexistente, en el seno de la
:conomia mercantil.

La tragedia de la economia mercantil se puede encontrar en el acelerado proceso de
lesarrolo capitalista; pero su verdadera desgracia estd en su no-desarrollo capitalista. En tal
entido, quien sostiene la tesis de apoyar y desarrollar esa produccién mercantil y a la par
lcanzar niveles de bienestar y justicia social para sus actores directos, deben revisar
letenidamente sus postulados pues, contienen un profundo contenido ahistérico, nada
evolucionario.

Reparto agrario y produccion mercantil

El reparto agrario como institucién juridica, tiene en el Derecho Agrario Mexicano
umerosos antecedentes cuyos origenes se remontan a las culturas precolombinas.”® Es
necesario detenerse en las peculiaridades juridicas emitidas al respecto, no es la intencién del
-abajo.?' Interesa observar el reparto agrario en la perspectiva econdmica.

El reparto agrario puede ser observado desde dngulos diversos. En México, la dotacion
¢ unidades de produccién (parcelas) adquiri6 trascendencia nacional; impulsado por y desde
. Estado (;cémo verdadera reividicacion a los desposeidos del campo?) permed toda su forma

o MENDIETA Y NUNEZ, L. El problema agrario..... Op. cit. p. 281

o Para los interesados sobre este tema pueden consuitarse; LUNA ARROYO, ANTONIO. Derecho agrario
exicano. Ed. Porria. México. 1975.
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de Gobierno obligdndole no tan sélo a la restructuracion de sus instituciones sino que remodeld
la esencia del sistema politico nacional.*

El agrarismo en México tuvo como médximo exponente al General Ldzaro Cdrdenas. Su
pensamiento refleja las razones y condiciones para el desenvolvimiento de la produccién y la
distribucién de la riqueza por ellos generada. El eje de su ideario tiene su fundamento en la
necesidad de la libertad de los trabajadores del campo misma que radica en la "independencia

econémica, que es el fundamento de todas las libertades".®

Esta conviccidn agrarista preveia la posibilidad real de retornar al latifundio o el peligo
de su degeneracion en minifundio. Cdrdenas era consciente de ese mal que podria ser producto
de las Reformas por el emprendidas; aseguraba que una parcela pulverizada no seria capaz de
ser Util para la reproduccion social del campesinado ya que "... se sacrifica inutilmente a los
campesinos y la revolucién pierde fuerza humana, sostén y arraigo..."* El antidoto para
ambos males era el Estado.

El monopolio territorial es un obstdculo serio para el desarrollo del capital; frena el
proceso de diferenciacion social y el crecimiento de los mercados.” jAcaso la Revolucién
de 1910 no tenfa la mision de acabar con ella?. La evolucion econdmica de los entonces
latifundios vivos y participantes era demasiado lenta para acelerar los procesos econémicos que
la Nacion requerfa. Si el callismo veia de reojo en esos cambios internos del latifundio la
posibilidad de una recuperacién econémica,*® la condicién miserable y agitada de las masas
reclamaban otras acciones con amplia incidencia en el bienestar colectivo y, ademds,
inmediatas.

El cardenismo apostd al desarrollo agrario bajo la égida de las masas rurales. México
entraba de lleno a una comunidad internacional que le reclamaba dinamizarse frente a los
acontecimientos que se producian con el ascenso del fascismo y la inminencia de la II Guerra
Mundial. Se abrian espectativas para un urgente desarrollo industrial y éste demandaba algo
mds que promesas.®’

o2 Ver: CORDOBA, ARNALDO. El nuevo orden rural: En, la politica de masas del ..... Op. cit. pp. 93-122.

3 Ibid. p. 97.

34 Ibid. p. 100.

45 El reparto agrario cambié los patrones clasicos de acumulacion; el minifundio es uno de sus efectos y podria
:onsiderarse como el menor. No tan sélo afecté el caracter mercantil de la tierra sino también "... el proceso de la
‘ormacion de los mercados capitalistas internos.... no sélo de tierras, que era fundamental sino también de mercancias,
rabajo y capitales. "DE LA PENA, S. y MORALES IBARRA, M. El Agrarismo vy la industrializacién de México. 1940-1950.
in Historia de la Cuestion Agraria Mexicana. Siglo XXI/CEHAM. México. 1989. p. 6. Estos autores aseveran, ademas,
|ue sus efectos sociales, econémicos y politicos no acaban de evaluarse.

o GUTELMAN, MICHEL. Capitalismo y reforma agraria en México. Ed. Era. México. 1974. pp. 94-101.

37 Ver DE LA PENA, S. y MORALES IBARRA, M. El agrarismo y ... Op. cit.
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El reparto agrario abri6 las puertas a un vigoroso crecimiento de la economia mercantil
n el campo mexicano. La entrega de millones de hectdreas al proletariado agricola,
*ivindicaba su malestar aunque no a la manera proletaria sino al modo pequenoburgués. En
) econdmico, el reparto incorporaba a la tierra a la dindmica econdmica; la entrega de tierras
ompia el cerco impuesto por el latifundio al desarrollo del mercado mercado interno. El
ortalecimiento de la empresa ejidal se complementaba con el crecimiento industrial incipiente.
1 nivel del desarrollo industrial existente para entonces no entraba en contradiccién con el
>parto agrario; en esa primera etapa de maridaje perfecto, tanto el campo como la industria
> enfrentaban en una economia de librecambio, en ese medio ad hoc para la plena
:anifestacion de una economia mercantil.*®

Para tener una idea de la magnitud del reparto agrario en México, obsérvense las
guientes estadisticas:

ey

e Como tendencia general la rama agropecuaria responde mas lentamente a las transformaciones tecnolégicas;
significa que su tasa de crecimiento se ve influida por esta condicién. (Ver: AGUILAR A. Y CARMONA, F. El
igro..... Op. cit. p. 19).Sin embargo, aqui se atiende no a la tasa diferencial de crecimiento sino al problema de la
ductividad media social, al tiempo de trabajo socialmente necesario y su influencia en la definicién de los precios de

BioLIOTECA CENTRAL 4. 4. of



Cuadro No. 3.- RESOLUCIONES EJECUTADAS
POR PERIODOS PRESIDENCIALES

(1915-1989)

PERIODOS SUPERFIC | BENEFICIA
IE DOS

Venustiano Carranza (1915-1920) 167935 46398
Alvaro Obregén (1921-1924) 1133813 134739
Plutarco Elias Calles (1925-1928) 2972870 297428
Emilio Portes Gil (1929-1930) 1707750 171577
Pascual Ortiz Rubio (1931-1932) 944538 64573
Abelardo L. Rodriguez (1933-1934) 790694 68556
Ldzaro Cdrdenas (1935-1949) 17906430 81157
Manuel Avila Camacho (1941-1946) 5944450 157836
Miguel Alemdn Valdez (1947-1952) 4484123 97391
Adolfo Ruiz Cortinez (1953-1958) 4936665 271888
Adolfo Lépez Mateos (1959-1969) 11361270 340498
Gustavo Diaz Ordaz (1965-1970) 14139574 216695
Luis Echeverria alvarez (1971-1976) 16814350 284870
José Lopez Portillo (1977-1982) 1799939 26667
Miguel de la Madrid (1985-1989) 5500000 333261
Carlos Salinas de Gortari . (1989-1990) 600000

Total & 01464441 3247583

Fuente: Elaborado por el CDIA con datos proporcionados por la Secretaria de la Reforma Agraria: Luis Zaragoza y Ruth
‘Macias. El desarrollo de México y su marco juridico. Centro Nacional de Investigaciones Agrarias México, 1980.
Pdg. 456. Estadistica histéricas de México. Tomo [. INEGI-SPP, 1985.

Salinas de Gortari, Carlos. ler. Informe de Gobierno.

Tomado de: MORETT SANCHEZ, JESUS C. Alternativas de modrnizacién del ejido. Instituto de proposiciones
estratégicas, A.C. México. 1991.p 32.

Fueron los anos dorados del ejido; la irreflexiva observacion del pasado llega a seducir
por sus formas y, llamando a los muertos, piensa reconstruir el paraiso perdido. Mientras se
desencadenaba la furia econdmica a consecuencia de la liberacién del mercado interno, el
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Estado mexicano proveia de todo lo necesario para que esa produccion mercantil no careciese
de nada. Se promovid el crédito; se aceleraron los proyectos hidroagricolas; se dié impulso a
la investigacién y el extensionismo agricolas; se acumulaba nueva fuerza industrial y se
promovia la organizacion ejidal, por una parte a manera de la vieja manufactura, por la via de
la cooperacién simple en el trabajo, pero fundamentalmente apoydndose en técnicas e instru-
mentos modernos. En otras palabras, el promotor de la redencion agraria tomando como eje
a la dotacién parcelaria -individual o colectiva- con sus medidas econémicas promovia a la
vez un proceso acelerado de diferenciacion interna que a la larga profundizarian las
contradicciones propias de la produccién mercantil.

Por los apoyos estatales ofrecidos y especificamente a través del crédito agricola, esa
EC se llegé a diferenciar internamente. El crecimiento del capital fijo no fue homogeneo sino
selectivo; se registra en las estadisticas un lento pero progresivo proceso de acumulacién en
sectores muy reducidos del campesinado.* Los indicadores que competen al uso de fuerza
de trabajo, maquinaria, riego, crédito y otros menos importantes, muestran ese proceso de
acumulacion al interior de la E.C. y, por ende, un proceso de diferenciacion que no puede mds
que culminar, mds tarde o mds pronto, en una desnaturalizacion masiva de este tipo de
productores y a la salvacion de un pequeno contingente que, parece, ya ha traspasado el umbral
de la simple produccion de valor colocdndose en el campo de la revalorizacion de plusvalia.
Es decir, en un franco proceso de acumulacion capitalista.

No tengo mds remedio, para ejemplificar lo dicho, que acudir a un breve cuadro
elaborado por CEPAL donse se muestra en toda su crudeza la situacion polarizada de la otrora
floreciente E.C. vedmoslo:

8 Véase BARTRA, R. Y OTERO, GERARADO. Crisis agraria y diferenciacion social en México. Revista mexicana
de Sociologia. 1lIS. UNAM Ao L/No.1 Enero-Marzo de 1988 pp. 13350.
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Cuadro no. 4.- MEXICO: TIPO DE PRODUCTORES AGROPECUARIOS

CEPAL
PRODUCTORES AGRICOLAS NUMERO %
TOTAL 2'557,070 100.0
CAMPESINOS 2'212,406 86.6
Infrasubsistencia 1/422,896 55.7
Subsistencia 414,001 16.2
Estacionarios 165,805 6.5
Excedentarios 209,704 8.2
PRODUCTORES TRANSICIONALES 297,367 11.6
EMPRESARIOS 47,297 1.8 o,
Pequenos 29,173 151
Medianos 9,706 0.4
Grandes 4,418 0.3
CATEGORIAS CRITERIOS DE DEFINICION VARIACION DE
CLASIFICACION
CAMPESINOS Fuerza de trabajo fundamentalmente familiar. Las Jornadas
reclamaciones salariales, cuando existen, son de contratadas por
relativa poca significacién cuantitativa. salario: 25
Infrasubsistencia El potencial productivo de la unidad es insuficiente Superficie
para la alimentacidén familiar. arable: 4has.
ETN
Subsistencia El potencial productivo rebasa el requerido para la IDEM
alimentacion pero es insuficiente para generar un
fondo de reposicidn.
Estacionarios La unidad es capaz de generar un excedente por encima Superficie
de los requerimientos de consumo y equivalentes al arable de 8 a 12
fondo de reposicidon y a ciertas reservas para has. ETN
eventual idades. ¢
Excedentarios La unidad tiene el potencial necesario para generar Superficie i

AGRICULTORES TRANSICIONALES

EMPRESARIOS AGRICOLAS

un excedente por encima de sus necesidades de
reproduccidén simple.

Fuerza de trabajo asalariada de alguna significacién.
En el limite llega a ser ligeramente superior a la
familiar.

Fuerza de trabajo predominantemente asalariada.

- arable de 12

has. ETN

Jornadas
salariales
mayores de 25
pero menores de
500.

Nimero de
jornales mayor
de 500

UENTE: CEPAL. Economia campesina y agricultura empresarial. Ed. Siglo XXI. México. 1982.

(Esta estructura productiva puede ser considerada como

funcional en el orden
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productivo?. ;Existen condiciones reales para un proceso de acumulacion generalizado?. ; Es
posible sobre esas ruinas cimentar recuperacion alguna de la produccién agricola nacional?

Cuando se observan estos dramas sociales el estudioso no puede mds que abordarlos
intentando una explicacion. Otros van mds alld e intentan su transformacién. No hay duda, por
tanto, que aceptado el diagndstico no queda mds opcion que indagar las causas para encontrarle
remedio. ;Cudl es, entonces, la causa de tal condicién ruinosa de la otrora floreciente
produccion agraria?.

Queda evidente la imposibilidad de soportar sobre la pequenia produccién mercantil accién
alguna capaz de incorporarla, ya no en lo inmediato sino en el largo plazo, a un proyecto de
recuperacion econdmica que remonte los problemas de alcance nacional que nos aquejan.

La crisis agraria tiene en el centro la profunda e irreversible crisis de produccién
mercantil. Por la misma natufaleza estd inhabilitada para acumular y transformarse como un
todo; la tendencia progresiva del desarrolllo capitalista le impide continuar como productor
individual frente a las contemporaneas formas de produccion social.

Al principio de este segundo apartado se sefala otra peculiaridad de esta crisis; se
indicaba que por su naturaleza, magnitud y trabas sociales que le imposibilitaban su
esnaturalizacién acelerada, esta crisis agraria es el basamento sobre el que desacansa la crisis
1acional, y me aventuraba todavia mds al afirmar que en ella estaba el candado que es necesario
romper para superar la naturaleza subdesarrollada de la FES mexicana.

Me queda claro que es un enorme espacio con formas no capitalistas de produccién. No
-eclaman mds mercancias que no sean las de consumo persona; aquéllas de consumo productivo
10 estdn al alcance de sus posibilidades ni les estd permitido usarlas dadas las condiciones de
ninifundistas. Imposible realizar la plusvalia que es generada en otras ramas econdmicas y
odavia mds el convertirse en espacio de revalorizacion de capital.

&

&



CAPITULO X

LA LUCHA DE CLASES EN MEXICO.

El reflejo fiel del cardcter de la crisis que padece México es la desmesurada distancia
existente entre el desarrollo rural y el urbano. Es tan sélo su manifestacién y aparece
efectivamente como una contradiccién secundaria en las Relaciones Sociales de Produccién.
El gigantismo urbano y el abandono del drea rural es la sintesis de la contradiccién entre el
capital monopdlico, ensefioreado ya del escenario econdmico, y el atraso en las formas
productivas rurales. La imposibilidad estructural de las segundas para transformarse vy la
exigencia de cambios que demanda el capital monopdlico para destrabar la economia, en aras
de su proyecto histdrico, generan fricciones que se reflejan en toda la actividad econdmica y
politica de la Nacién.

Elvira Concheiro formula su tesis acerca de la crisis estructural que afecta a México,
asentando que su naturaleza radica en los efectos que produce el trdnsito de una estructura
basada en la economia de capitalistas individuales y de un sector paraestatal considerable a otra
de cardcter monopdlico. Es propia, dird la autora, de ese proceso que afecta directamente a
la instauracién del Capitalismo Monopolista de Estado.!

El desarrollo en la economia, observard, manifiesta una polarizacion; mientras que el
sector industrial crece acelaradamente en las dltimas cuatro décadas, sobre la agricultura pesan
fuertemente los sectores atrasados que se resagan mostrando dificultades para su incorporacion
1la produccién esencialmente capitalista®. Esta es la forma especifica en que se desarrolla
21 capitalismo en el pais. Por tanto, sus limitantes tienen que buscarse en esa contradiccion que
se presenta dentro del proceso de acumulaciéon y que toca especificas contradicciones
nterburguesas que generan disfunciones en el movimiento de la formacion econémico social
:n su conjunto. ,

La burguesia monopdlica apremia a los capitales individuales (incluso a la pequefia
yroduccidén mercantil) para que aceleren su movimiento o desaparezcan; para que no le

£ "Si quisieramos definir la crisis estructural, diriamos que se trata de un proceso de cambio de caracter social

" econémico, que consiste principalmente en el transito de una estructura basada en la economia de capitalistas
wdividuales y un sector estatal considerable, a otra en la que predominan los grupos financieros, de caracter monopolista,
on una intervencion estatal en la economia que se orienta hacia el entrelazamiento de la empresa publica con el
10nopolio privado. En el nivel del poder del Estado, esta crisis es el resultado de la tendencia de los monopolios a
1itervenir como sector hegeménico en los 6rganos estatales y de la incapacidad creciente del gobierno para aplicar su
olitica sin tomar en cuenta a la oligarquia financiera..." CONCHEIRO, ELVIRA. et al. El poder de la Gran burguesia.
diciones de Cultura Popular. México, D.F. 1979 p.43.

2 |bidem p.39
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dbstaculicen su camino: los ineficientes deben sucumbir. Es necesario, dird, que se eleven
1asta la productividad media social para estar en condiciones de incorporarse a la dindmica
:condmica.

Estado y acumulacion.

El periédo que arranca con el Cardenismo y que culmina con el sexenio de Ldpez
Jortillo tiene como rasgo comin a la participacién del Estado, quién actia ordenando y
yromoviendo el desarrollo econdmico; esta caractistica se resalta reiteradamente como una
‘uncidon que emana de los mandatos constitucionales paridos por el movimiento armado de 1910.
-a ingerencia estatal, asi observada, se pretende hacerla aparecer como una peculiaridad de
a via mexicana del desarrollo, cuyo contenido genérico no es otro que “la administacién de los
ecursos de México, puestos a disposicion del interés y bienestar de la colectividad. Esta
'particularidad” abonard el discurso politico hacia las masas; pero serd mds generoso vy
'oncreto con la concentracion y centralizacidn de capitales.

Este planteamiento ideoldgico esconde tres problemas principales que es necesario dejar
entados:

).- La naturaleza clasista del Estado y su papel determinado por las relaciones sociales
redominantes.

\).- Es irreal que la participacidn del Estado en la economia hubiese sido una "peculiaridad"”
lel desarrollo mexicano. Los acontecimientos de la gran crisis del 29-33, el impacto de la II
juerra Mundial y las aventuras imperialistas en el periédo de la Guerra fria, incitaron a los
odos paises, no tan solo a los subdesarrollados, a incentivar la particiapcion del Estado en la
iconomia. No es gratuito que Aguilar Monteverde asuma la tesis de que la actual crisis del
apltahsmo no es la del capital monopdlico privado sino la del capltallsmo monopolista de
istado.’ - :

En esta orientacion del Estado mexicano, durante este periodo, poco tienen que ver el
entido nacionalista o su interés por desencadenar los mandatos de la revolucién; asume, por
| contrario, ia orientacidén y el ritmo que le sugieren los centros internacionales del capital,
umdndose a ellos como tendencia.

).- Por las particularidades del desarrollo del capital en Meéxico, el efecto que tiene el
ansformar al Estado en capitalista colectivo y colocarlo como factor fundamental de

3 AGUILAR MONTEVERDE, A. Algunos rasgos de la actual crisis capltallsta (La crisis del capitalismo) Ed.

BisuivitCA GENIRAL U. A (&



147

cumulacién cumple otra funcién distinta a aquélla de los Estados imperiales quiénes por la
1teraccion mundial del capital imperial pretenden amortiguar la caida de la tasa de ganancia
“civilizar" la lucha por los mercados amortiguando sus manifestaciones otrora violentas. En
1éxico, la participacion del Estado se traduce en la promocién y contruccién de monopolios
rivados bajo su sombra; el aparato industrial estatal se coloca como subsidiario en la
roduccién y comercio de materias primas, promoviendo y facilitando transferencias
1calculables de valor a costa el erdrio ptblico.

Por eso es que la participacion del Estado en la economia mexicana a través del
roteccionismo industrial, de la politica sustitutiva de importaciones y de la inversién piiblica
n dreas estratégicas de la planta productiva, desembocd necesariamente en la formacion de un
lerte sector monopdlico y, como consecuencia, elevd la productividad social en la industria;
ropicié una diferenciacién productiva cada vez mayor entre ellos y el resto de los grupos
condémicos menos privilegiados. A éstos la concurrencia en los mercados se encargé de
rruinarlos; su Erisis industrial no fue el producto de una maledicente politica de Estado sino
sa y llanamente de las leyes de mercado.

Ni duda cabe que el Estado estd influido por la moda econdémica que dictan los
nperios; pero cabe poca duda de que la resultante de ese proyecto "nacionalista”, arribé a
na economia monopdlica imbricada con amplios sectores econdmicos cuyos grados de
esarrollo desigual les desnaturalizan frente al mercado; el cardcter monopdlico de la economia
fecta al mercantilismo -comoen el campo-y a la  economia fincada en el escaso desarrollo
2l capital. En base a lo expuesto cabe afirmar que la crisis en México afecta el patrén de
sumulacién haciendo obsoleta aquella empresa productiva incapaz de competir con los
ionopolios; por otro lado perturba las relaciones entre las fracciones que componen la clase
urguesa reflejandose en toda la vida politica, sus instituciones y organizacion, abriendo
ntradicciones econdmicas que todavia les parecen dirimibles por la via civilizada, como lucha
2 partidos.

Las pugnas interburguesas.

La sociedad dividida en clases estd en permanente lucha. Esta verdad general requiere
T mds especifica. Su uso en ese nivel de generalizacion no ha servido para resolver problemas
ncretos; en realidad son formulaciones abstractas. Si la Histéria de la humanidad es la
istoria de la lucha de clases, de ninguna manera debe comprenderse como el resultado de la
nfrontacion exclusiva entre explotados y explotadores; como formulacién abstracta nos
vita a traducirla concretamente en una vulgar simplificacién del marxismo. ;Acaso no pasa
intentar darle respuesta a hechos histdricos trascendentes como lo serian aquellos
'opiamente revolucionarios?. En la historia patria existen suficientes elementos que obligan
reflexionar en torno a este asunto.
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Me atreveria a pensar que ha sido tan sélo en la sociedad burguesa donde se han tensado
as fuerzas sociales antagdnicas para dar paso a la sociedad socialista. Atin bajo estas
ircunstancias podria dudarse que esa lucha se haya dado en términos absolutos. Siempre y en
ualquier sociedad las clases dominantes no entran en conflicto agudo con su antitesis sin que
es preceda un proceso real de descomposicion como tesis. La burguesia se transforma en clase
ominante enmedio de una fuerte pugna contra aquella clase social mds atrasada que fenece;
e erige, en clase dominante no tanto por el poderio subjetivo de la razén esgrimida, sino por
er la portadora de la razén histdrica, de la necesidad histdrica.

Como clase, la burguesia estd en permanente lucha interna. No es una clase apacible,
edentaria y unitaria. Sus intereses le mantienen siempre al acecho; calculadora por naturaleza
ermanece en constante actividad confrontdndose a otros que avanzan mds o se rezagan
erturbando con ello, en el caso de la burguesia, los progresos de la industria. La clase
urguesa no es homogénea; formada por diferentes fracciones configuran un todo que las,
lentifica, que les es comiin; pero, en sus intereses mds especificos, abren verdaderas batallas™
ue llegan a cimbrar los pilares del Estado y en momentos dlgidos, sacuden a las bases del
wundo.

Lenin rompe su aneja relacion con Kautsky por la postura adoptada frente a las pugnas
iterburguesas que dieron origen a la Primera Guerra Mundial. jEs acaso éste un hecho
esdenable para ejemplificar la algidés que adquieren las contradicciones interburguesas?. Si
. crisis del México contempordneo tiene como fundamento el trdnsito de una forma de
rganizacion social de la economia a otra mds desarrollada, lo menos que se puede inferir del
lanteo es que en su seno se debaten fuertes tendencias contradictorias que desestabilizan el
stema politico en su conjunto.

La burguesia, como cualesquiera de las clases sociales en el seno de una sociedad
ncreta, es el producto de relaciones sociales. No estd suspendida en el aire. De aqui que sus
mflictos internos broten de las fracturas habidas por el movimiento, en su conjunto, del
ipital industrial; de las distintas modalidades que adopta el proceso de acumualcion desigual, «
nto como de conformidad con los espacios econdémicos sobre los que se desenvuelve.

o
~

a burguesia y el capital industrial.

La naturaleza misma del capital industrial (su ciclo) propicia la integracién de las
icciones burguesas que corresponden a sus fases funcionales. Ni los capitales monopdlicos
:ransnacionales se escapan a esa division de funciones que llevan a la conformacion de sendos
upos identificados con la produccidn, la circulacién de las mercancias y del dinero. Tres
rsonajes ficticiamente independientes pero al fin engranes de un mismo proceso. El capital
lanciero integra lo aparentemente disperso; aun asi no llega a nulificar las contradicciones
turales que surgen entre las fracciones, esencialmente ante la distribucién de la parte que les
rresponde del excedente arrancado a la pelleja obrera.
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Estas contradicciones no son antagénicas como aquellas que se dan entre la burguesia
y el proletariado. Sus manifestaciones sociales reflejan inestabilidad mds bien que una
cordialidad avenida. Son relaciones que escapan a la voluntad y en su movimiento llegan a
adquirir una autonomia tal que son capaces de no reconocerse entre ellas como parte de una
santisima trinidad sino como deidades independientes y auténomas. La Cdmara Nacional de
Comercio, aplaude la liberacién de mercados, liberacién de precios y ruptura de barreras
arancelarias, mientras que la Cdmara Nacional de la Industria de la Transformacién refunfufia
con la tendencia a la reordenacion econdmica y la creacion de mercomunes. Los duefios del
dinero aplauden la reprivatizacion de la Banca a la par que repudian cualquier intento por
reglamentar las operaciones en la Bolsa de Valores.

El mdvil social es el producto de ese juego de fuerzas reales; su especificidad brota
como sintesis de aquellas acciones y reacciones producidas y que, en momentos concretos,
los grupos tensan sus fuerzas y se enfrentan como colosos en el combate.

El esquema de la presencia de una burguesia tnica y homogenea puede se titil para
adoctrinar; pero es insuficiente para la accién politica. ;De qué nos sirve identificar a la
burguesia como proimperialista?. ;Cudl es la utilidad de caracterizar a la burguesia como clase
dominante-dominada?. ;Para que queremos saber si su nacionalismo es o no de bisuteria?. El
tratamiento de las relaciones interburguesas y su composicion permiten conocer el grado de
tensién de tales contradicciones y transitar en sus debilidades para fortalecer al proletariado en
la conduccidn de su accidén concreta a la par que en el desarrollo de su proyecto histdrico.

En pdginas anteriores critico la errénea interpretacion de la universalidad de las clases
fundamentales en la sociedad burguesa. Afirmo la tesis que niega la existencia de una F.E.S
internacional de la que se desprende una divisién de funciones por pais y ahora por regiones.
Si el comercio ya ha universalizado a la humanidad no por ello es absolutamente cierto
que las burguesias nacionales sean sujetos pasivos frente a los imperios.

*

<

Las Burguesias Regionales. .

Luego, si es un craso error considerarles tamana incapacidad frente al imperialismo,
también lo es que las distintas fracciones burguesas en las F.E.S. especificas adopten actitudes
pasivas, subordinadas frente a la fraccién hegemdnica, la mds desarrollada. Para ilustrarlo sélo
recordaré que nuestra Reptiblica tiene el cardcter de Federada. ;Qué significa estz definicion
juridica?. Es el resultado histérico de la unién de contrarios y no precisamente entre
explotadores y explotados. La aventura de instaurar un Estado central (unitario) emprendida por
los seguidores de Lucas Alamdn en el siglo pasado, se pagdé con la mitad de la Repiblica;
retrasd la integracion de Yucatdn y, a Zacatecas, le costd parte de su provincia, del que surgié
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\guascalientes.*

Las enconadas pugnas internas entre las fracciones burguesas que componian el espectro
acional se fueron apaciguando en la medida que el Estado Federado les reconocia y respetaba
>s espacios a los diversos grupos de poder. La integracién politica de la Republica en la época
el callismo y el desarrollo econémico francamente prolongado que conocié México después
e la etdpa cardenista, obscurecid esas contradicciones; hoy, con la crisis nacional, resurgen
)s "nacionalismos" ocultos. Las fracciones burguesas anidadas en los Estados federados
:claman presencia dentro de su dmbito territorial y atencién federal a sus requerimientos. El
hauvinismo hace presa no tan sélo de la burguesia sino del propio pueblo alentado por ella.
1 drama de los "chilangos" o "defefios" como se les llama a los nacidos en el Distrito
ederal, no tiene otro origen que el resurgimiento de las pugnas interburguesas y en la
lentificacién incorrecta que hacen de estos sujetos con el Poder Central.

La disputa por el poder se regionaliza; los Estados del norte han planteado la posibilidad
2 su separacion de la Federacién si contindan avasallando sus intereses econdmicos vy
oliticos. En Tabasco, la fraccién burguesa estatal ha doblegado al poder central; exacerbando
-espiritu localista, demerita a los "enviados del centro" que no son tabasquefios de "tiempo
»mpleto"”. Se imponen sus interes y su gobernador; con mds tiempo también construirdn, de
:r conveniente, su partido politico.

1 grado de desarrollo de los capitales.

Tomando en cuenta los dos aspectos mencionados puede advertirse el sinnimero de
ementos promotores de la divisién en el seno de la burguesia. Intentar la evaluacién en su
ovimiento no es tarea fdcil; y el problema se complica al introducir aquella variante cuya
cencia estd en los distintos grados de desarrollo en que se encuentra el capital.

Debo hacer la aclaracion que el orden expuesto no tiene "relacion con su importancia
lativa. Deliberadamente he querido colocar en tltimo termino el problema del grado en que -
presenta la centralizacién -capitalista por que esta cualidad en el desarrollo capitalista ejerce
1a influencia determinante sobre las caracteristicas que asumen los otros niveles de
mtradicciones especificas.

| grupo oligopdlico.- Bajo la frondosa sombra del Estado, a partir de la década de los
arenta, se fue desarrollando el grupo econdmico mds poderoso de México. Miguel Alemdn
1auguraba una etdpa de acumulacion de capital acelerada; las inversiones flufan hacia las
mas industriales. Se agolpaban los caudales instaurando las regiones industriales que hoy

* ZORAIDA VAZQUEZ, JOSEFINA. Tropiezos para establecer un nuevo estado. (Historia de México. Etapa

cional.) Ed. Trillas. SEP/CONFE/CNIE. México, D.F.. 1976. p. 25-26
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conoce México: el D.F., Estado de México, Puebla, Guadalajara y Queretaro se sumaban a los
otros de mayor abolengo, como la Region de Orizaba y Monterrey.

Duenos de las empresas mds importantes en el pais, este grupo econdémico aporta el 73
por ciento del valor del PIB; por su capacidad econémica es un grupo oligdrquico fundido ya
con el sistema politico. Dominan el escenario econémico no tan sélo como capital productivo
sino que controlan ademds el movimiento de los dineros nacionales. En el sexenio
lopezportillista y frente a las calamidades de la crisis -que limité fuertemente el desarrollo del
mercado interno- frenan sus inversiones productivas (acumulacién) orientdndose hacia a la
especulacion financiera. Son los Bancos quienes les atraen; resuelven sus limitaciones a través
del manejo del recurso bancario. en los hechos significa la fusién del capital bancario y el
productivo configurdndose un fuerte a la vez que pequefio grupo, quién domina el capital
financiero.’

Si en la economia es poderosa su participacion, en la politica no es menos importante;
chocan con otros grupos empresariales que reclaman la independencia de sus organizaciones
gremiales respecto de las organizaciones politicas. Este grupo oligdrquico ha planteado con
insistencia la necesidad de contar con el cuarto sector dentro del partido oficial (P.R.1.). Su
mdximo logro orgdnico ha sido instaurar la Comisién de Financiamiento y Consolidacién
Patrimonial del PRI en la que participan lo mds representativo de este grupo oligopdlico.®

Como grupo econdmico y politico ha sufrido cambios en su patrén de acumulacion.
Durante el sexenio de Miguel de la Madrid se transforma en el principal promotor de la
economia especulativa. Habiéndose nacionalizado la Banca, en septiembre de 1982, tres meses
después, se les regresa el 34 por ciento de las acciones; se les abren las opciones financieras
a través de las casas de bolsa y la intermediacion financiera ademds de afirmar su particiapcion
en Aseguradoras y como aspirantes reales a la compra de las empresas paraestatales.

Bajo esta orientacion entran de lleno al mercado de dinero; especulan y transfieren
valores provocando el crack de la bolsa en octubre de 1987. Regulando el mercado bursatil,
se transforman en acredores del Estado y son el factor de presion con mayor peso para evitar
la disminucién de las tasas pasivas de interés . El ingreso obtenido por estos medios, del crack
financiero y por los intereses de la deuda interna del Estado, les estd sirviendo para comprar

Agustin Legorreta Chauvet, entonces presidente del Consejo Coordinador Empresarial, en una reunion con
los alumnos en la Universidad de Anahuac (17-V-88) declaré: "...300 personas o empresas son los que determinan el
funcionamiento de la economia...toman las decisiones mas importantes, como _un pais subdesarrollado del pasado... Se
trata de un grupito muy cémodo con el que puede hablar el Presidente de un pais presidencialista. A este grupito de
empresarios el Presidente no ha dicho: "Juan México te necesita". Ya hemos llegado a un acuerdo, el Presidente se puede
enredar en la bandera diciendo que ha salvado al pais del cancer de la inflacién...” Tomado de ORTEGA PIZARRO,
FERNANDO "Legorreta usa toda su capacidad de presién para que se privatice la economia”, Rev. Proceso No.607,
20-VI-88 p.10-11.

6 as CHAVEZ, ELIAS. El Jet-Set empresarial en la Comision de Financiamiento del PRI, Revista Proceso No0.623,

México, 10-X-88, p.12-13.
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as empresas estatales.’

Como grupo dominante su visién nacionalista sélo es declarativa; ligada a los capitales
ransnacionales su proyecto trasciende las fronteras. Observa que en México sus espacios son
imitados; no cree en el desarrollo del mercado interno, de ahi que, a la par, impulsa la
nodernizacién econdmica (reconversion industrial) y se entusiasma con los mercados comunes.
ntenta las reducciones fiscales a la par que reclama liberacion de precios. Presiona por la venta
le las empresas estatales y, las mds radicales, reclaman la reprivatizacién de la Banca (ya
ograda en junio de 1990) y mejores oportunidades para la inversion extranjera.

Son los modernizadores de la economia; pero también de la politica. Apoderados de las
iendas del Estado -a través del grupo SPP de donde han salido los dos ultimos presidentes-
:mpobrecen la vida partidaria (priista) promoviendo desgarramientos internos; la creacién de
a corriente democrdtica del P.R.I., transformada en PRD junto con otras fuerzas nacionales,
' la corriente critica encabezada por Rodolfo Gonzdlez Guevara son muestra evidente del
echazo al dominio del capital oligopdlico y de la necesidad de retomar el nacionalismo,
lvidado ya por la tecnoburocracia.®

Dominacién econdmica y poder politico hacen a esta fraccién de la burgesia el grupo
nds influyente en la vida nacional. Por su naturaleza es antidemocrdtico y firme defensor de
1 estructura presidencial como forma de Gobierno.

.a burguesia liberal.- Al lado del grupo oligopdlico se desenvuelve otra fraccién burguesa
uién por el tamano de sus capitales y su grado de dispersion actian como verdaderos
apitales individuales. Son grupos lastimados por la crisis econdmica que confronta la Nacidn.
as formas monopdlicas les sojuzgan; se desenvuelven como verdaderos capitales regionales.
n la competencia por mercados se quedan a la zaga, ven limitadas sus fuentes crediticias frente
las tasas elvadas de interés que brotan a consecuencia de la especulacion financiera; sus
roductos son desplazados de los mercados ante la apertura comercial y el impulso a la
structura monopdlica del comercio; las tasas impositivas les consumen y las reformas fiscales
ravan su proceso productivo que no es competitivo. Los permisos de importaciéon no les

2 "...Segun los calculos de César Fentanes, abogado de los damnificados por el crack bursatil, los ‘bolseros’

omo él les llama- ganaron unos 5,000 millones de délares, mas 17 billories de pesos en CETES, con el bum y el crack
irsatil, dinero suficiente, dijo, para comprar Cananea (900 millones de délares, Mexicana de Aviacién (200 millones de
jlares) Cloro de Tehuantepec (120), Complejo de Cd. Sahagin (70) e incluso Teléfonos de México y Ferrocarriles
acionales...”" ORTEGA PIZARRO, FERNANDO. NAFINSA compré Mexicana del cobre mientras vendia Cananea; ahora
s ofrecera juntas. Revista PROCESO No. 617. México. 29 de agosto de 1988. p. 23.

En una entrevista realizada por PROCESO, al Lic. Rodolfo Gonzéalez guevara, lider de la corriente Critica del
R.l. indicé que: "...la burguesia nacional, enriquecida y fortalecida con Avila Camacho y Miguel Aleman, se alié con
capital extranjero y perdié toda posibilidad de convertirse en una burguesia nacionalista, dedicada a acelerar el desarrollo
terno del pais, basicamente del campo.” Véase: RAMIREZ, IGNACIO. Lo mas lamentable seria un triunfo aplastante con
imerosas quejas: Gonzalez Guevara. Rev. Proceso. No. 609. México, D.F. 4 de julio de 1988. p. 11
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favorecen y las exenciones arancelarias no les tocan. Es el grupo que resiste los embates de las
huelgas obreras, mientras que en los grandes consorcios las declaran ilegales; en esta fraccion
burguesa, por lo general, el Estado refrenda su cardcter "obrero".

En estas condiciones los capitales de este grupo se arruinan y tienden a desaparecer.
Apropiados de una porcién limitada del PIB -aproximadamente del 17 por ciento- por su
nimero influyen en el seno de las organizaciones empresariales esgrimiendo la tesis de su
democratizacion e independencia respecto del poder politico

El grupo oligdrquico ve en el centro de la crisis un problema de déficit de las finanzas
publicas; es el exceso de gasto - dicen- lo que genera la condicion critica de la economia.
Apoyados en esta vision el grupo oligdrquico no rechaza la participacién del Estado en la
regulacién econdmica, le observa como necesario para organizar y adminitrar la economia
nacional. No obstante reclama la reduccién de la burocracia y la eliminacidn de la participacién
del Estado en ramas econdmicas claves. La burguesia liberal observa el fendmeno de manera
distinta, aunque en la forma es equivalente. Esta ve en el Estado al principal promotor de la
crisis por sus medidas intervencionistas; la desregularizacién de los mercados, dice, es el
resultado de la deformacion que provoca la participacion del Estado. Se queja de la excesiva
burocracia porque les afecta directamente puesto que ahi esta la clave de las elevadas tasas
impositivas y reformas fiscales que tanto les dafian. Rechazan ese trabajo improductivo que
corre a cuenta del trabajo productivo en tanto que les extrae recursos ese "pardsito” llamado
Estado y Burocracia.

Esta fraccién burguesa asume una postura mds doctrinal; su vision arranca del
liberalismo econdémico que defendiera con tanto. ahinco Spencer, cuando reclamaba la traicién
e los "nuevos liberales" que se instaurardn en el Gobierno inglés en el siglo pasado. Sus tesis
arrancan de la filosofia; el grupo oligdrquico los extrae de la prdctica. En esta visién radica
su rechazo a la burguesia advenediza, sin "abolengo"”, quién obtiene las ganancias féciles a
ravés del robo, el fraude y el usufructo de los bienes del Estado.

Esta burguesia liberal sustenta su critica al monopolio; sostiene la democratizacién del
;apital como bandera y se llega a definir como partadora de un proyecto contrario a todo lo
‘estatizante"; por la democracia social, se autodefine como un grupo en el que su trabajo se
:nfoca no tan sélo al beneficio personal sino que coloca su esfuerzo en el sendero del bien
solectivo: un empresariado con responsabilidad social.

Sostienen la tesis de la independencia de la Sociedad civil respecto del Estado.’ Su

. Clouthier encabezaba una fraccién burguesa que observa al Estado como una rémora. Su concepto de

lemocracia y la relacién con el Estado lo explica diciendo: "...Nuestra opcién es diferente, es democracia social, que no
acrifica ni al individuo ni a la sociedad. democracia humanista, economia social de mercado, el principio de subsidiaridad,
anta sociedad como sea posible tanto gobierno como sea necesario...." Véase: MONSIVAIS, CARLOS. Un dia en la
ampaiia de Maquio: tiene mas el gobierno cuando empobrece que la oposicién cuando crece. Rev. Proceso. No. 585.
léxico, D.F. 18 de enero de 1988. p. 17.
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choque con el Estado no estd en su naturaleza clasista, lo enfrenta jcomo empresario !
reclamdndole que compita con €l en mejores condiciones; que no promueva competencias
desleales ni deforme la naturaleza de los mercados.

Sus contradicciones con la oligarquia se dan en la doctrina. Rechazan a ese mindsculo
grupo que tiene mucho mds influencia que el conjunto de los empresarios. Cuando el
empresario no es nacionalista -en el sentido de la responsabilidad social- le complica al Estado
su capacidad para negociar con otros grupos sociales; lo que no entienden -dirdn los liberales-
es que los problemas de México y las mejoras necesarias que se reclaman dentro de la libertad
y la justicia sociales, no podrd realizarse sin el concierto de los empresarios.

La oligarquia financiera no necesita mds alianzas que las promovidas con la burguesia
imperial. El Estado las promueve; le basta concertar con las burguesias internacionales no
~omo empresarios sino como Nacion. Esta simbiosis (oligarquia-Estado) le permite negociar en
mejores condiciones. La burguesia liberal estd limitada estructuralmente, por su dispersién
fisica y econdmica; sin embargo, reconoce la necesidad de ir a la conquista del Estado. Si ayer
€ parecia innecesario y se apoyaba en la fuerza regional que le daba presencia en el sistema
yolitico regional, hoy le interesa el control nacional. Un gran salto en su conciencia. Desarrolla
su conciencia ya como Nacién, trascendiendo su medianfa regionalista. Y tal empresa le
-eclama no sélo democratizar el capital, dicen, sino también a la sociedad.

Como demdcratas doctrinarios encuentran sus aliados naturales en los sectores de la
yequena burguesfa rural y urbana, esta numerosa clase social que ve sacudida su modorra
radicionalista y de curato. Afectados por el descenso econdmico y lastimados por la crisis que
1a pulverizado sus ingresos, -profesionistas, burdcras, empleados-de comercio, el campesinado,
tc.- observan en las tesis de esta fraccién burguesa a una posibilidad de concretar su anhelo
le pequenio patrono. En lo politico se desencadena la reprimida conciencia de esta clase; no
s raro que el PAN -su expresién politica- adquiera la dimension social en la vida nacional
:omo la segunda fuerza politica.

"

Entre la burguesia liberal y un segmento de la pequefia_burguesia, se da una coincidencia
deoldgica: su aspiracién empresarial. Al frustrarse con la crisis y responsabilizar al Estado,
u lucha politica se desenvuelve hacia la instauracion de un Estado Liberal, a la usanza
equefioburguesa; pretenden avanzar hacia el empresario ahistérico, hacia el empresario
mposible.

El grupo liberal de 1a burguesia, como el campesinado, identifica al Estado monopdlico
omo su enemigo. La naturaleza estructural de esta fraccién burguesa le imposibilita para
esarrollarse bajo las condiciones econdmicas que impone la fraccién monopdlica. Ahogado el
1ercado interno por la caida del empleo, el deteriorado poder adquisitivo de los trabajadores,
| apartura comercial, la competencia del capital monopdlico y la imposibilidad del Mercado
Xterno, sus pequefias y medianas empresas no son capaces de sobrevivir y se asfixian en las
1ercancias producidas, observando, incrédulos, el enorme potencial para el consumo que existe
n México y a la vez su imposibilidad como vendedores ante la competencia feroz a que se ven
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sometidos.

El desquiciamiento de la estructura econdmica lastima a un gran segmento de la
burguesia nacional. No tiene salida mejor que la participacidn politica y ésta adquiere un rostro
antiestatal y antimonopdlico que puede sacudir al pais y, porqué no, puede llegar a sentar las
bases para un movimiento politico que sin ser anticapitalista desenvoque en un nuevo
reacomodamiento interno de fuerzas. En este proyecto, el campesinado tendrd una participacién
elevante.

.a pequeiia burguesia nacionalista.- Como fuerza protagénica de conflictos interburgueses,
a pequena burguesia no es ajena a las confrontaciones internas; se manifiesta plasmando su
visién de sociedad. Acicateada por la crisis econdmica y por su naturaleza de clase social, sus
segmentos optan por distintas alternativas sociales. Como fuerza social es atraida por los
listintos grupos econdmicos llegando, en su extremo, a configurar un frente auténomo ligado
nds por proyectos politicos que por una base econdmica sélida sobre la que se sustente.

No es una clase homogenea pero si numerosa; sus componentes participan unos como
liados a la fraccion monopdlica ligados a través del P.R.I. y sus organizaciones de masas;
tros se integran a los proyectos de la burguesia liberal insertdindose por la via del P.A.N. All{
e transforman en verdaderos activistas aquellos sectores ligados a la pequefia burguesia de
1iveles econdmicos altos; el pequeiio comercio; las organizaciones ligadas al clero; los sectores
rovenientes de las capas de administradores y empleados en la iniciativa privada y los
ontingentes provenientes de los colegios particulares.

Otra fraccion, de importancia numérica y politica importante, la constituye la fuerza
ocial y dirigente del P.R.D. Su pensamiento y accién se sustenta sobre una politica que
uestiona los desvios del Estado argumentando que su alejamiento de la Sociedad Civil y la
ubordinacion a los dictados del Gran Capital, son las causales fundamentales de 1la crisis. Si
1 capital oligopélico le reclama al Estado su desmesurado crecimiento y la sustraccién de ramas
conémicas importantes (petroleo, ferrocarriles, Energfa eléctrica, etc.) la fraccién liberal
enostard contra cualquier tipo de ingerencia, contra el Estado interventor. Por otra parte, la
)equefia burguesia iliustrada demandard la ruptura del capital monopélico, clamard por la
rofundizacion de la Reforma Agraria; se planteard la libertad y la independencia nacionales,
echazando la intervencidn del capital extranjero y demandando la moratoria a la deuda publica.

Esta fraccion encuentra como arma ideoldgica, los postulados de la Revolucién
vlexicana. En su proyecto econdmico se diferencia de la burguesfa liberal en dos aspectos
undamentales: el problema agrario y la actitud frente al Estado. Su debilidad radica en su
ninima insercion en el aparato productivo. Su poder de convocatoria se ha demostrado eficaz
n el seno de la burocracia, de los segmentos estudiantiles y populares; por su naturaleza y
royecto, abre la posibilidad de introducirse en el movimiento obrero por medio de la
rientacion antiestado monopdlico y el fortalecimiento del empleo, salarios y poder adquisitivo.
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Su ideal de Estado es aquél que regula el desarrollo econdmico; si hoy se critica su
ictuacion es por que ha dejado de cumplir su papel entregdndose a fuerzas monopdlicas
intinacionales; restituir el Estado que se interesa por el desarrollo nacional es el centro del
oroyecto de Reformas entre las que se incluye limitar el presidencialismo y avanzar hacia una
‘orma de Gobierno parlamentario. Su proyecto se confronta con el P.A.N. en su visién de
Estado; en el proyecto econdmico -de desarrollo de la pequefia y mediana empresa- y el
olitico (la critica al Estado y su subordinacion a los grupos monopdlicos asi como en la lucha
bor la democracia) coinciden.

Como fuerzas aliadas a este proyecto se puede pensar en la clase obrera. El proyecto
nodernizador del salinismo arroja a los brazos del P.R.D. a contingentes de trabajadores; su
nfrentamiento permanente contra las estructuras estatales, (como la Secretaria del Trabajo y
Prevision Social) o con los grupos armados que sofocan la vida sindical, comandados y
yrotegidos por las mal llamadas organizaciones obreras afiliadas al P.R.I., hacen que estos
sectores urbanos se transformen en opositores al Partido oficial llendndole urnas al P.A.N.
Guadalajara, p.e.) o al P.R.D. (en el D.F.)."° La naturaleza dispersa y heterogenea del
yroletariado bloquea la posibilidad de su desarrollo como clase para si.

Campesinado y proletariado agricola.

Asumiendo la definicidn estricta de campesinado una conclusidn que salta a la vista, por
u nimero y necesidades, es aquella que coloca al campesinado como aliado politico del Estado
y como siervo de los grupos burgueses tanto regionales como nacionales. Es una contradiccion
iparente que engendra su engafosa condicién como sujeto social. A la vez que funciona como
ilar sobre el que descansa todavia el Sistema Politico Mexicano, cada vez mds autoritario y
lespdtico, también aparece como contrario al Estado. Expliquemos cada wuna de estas
Iseveraciones.

El ferreo proceso corporativo desarrollado por el Estado mexicano sujeta al
ampesinado; la base del proceso corporativo es la tierra y sobre ella se levanta toda una
structura juridico-politica que imbrica estructuras del Estado con organismos que sin ser del
“stado forman parte del sistema de dominacién. Este andamiaje urdido en los cincuenta afios
le Reforma Agraria funciona sin contradiccién antagénica con el campesinado por su condicidn
le clase. El fendmeno corporativo opera con el consentimiento de este sujeto social; de suyo

0 "...En 18 capitales de los Estados perdié el priismo; sélo 14 gané y en algunos casos con margenes muy
mitados. El P.R.l. obtuvo una relativa baja votacion en las zonas urbanas y un desbordado fervor civico y priista en las
onas rurales alejadas....El cardenismo y el panismo arrasaron en las ciudades mas importantes...” Véase: ALISEDO,
EDRO JOSE Y CAMPA, HOMERO. El P.R.l. resulté un paartido rural, desairado en las capitales. Rev. Proceso, No.611.
léxico, D.F. 18 de julio de 1988. p.24
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se comprende el "éxito" obtenido en las campanas politicas emprendidas por los partidos que
defienden el actual tipo histérico de Estado. Estén o no colocados a su "izquierda" a su
"derecha", como gusta denominar la clase politica a los mds radicales o a los mds
conservadores, el tipo de reformas a emprender y los mecanismos sociales para instaurarlas
les benefician de cualquier forma.

Las organizaciones campesinas lo han comprendido y se han imbricado con el Estado.
Sirven de refuerzo a la Politica de Estado en tanto que el campesino ha sido y serd una base
numerosa y ajena al discurso socialista. La C.N.C. y el P.R.I., de alli extraen votos a su favor
no tan sélo de aquellos que usufructian la tierra sino también de quiénes aspiran a poseerla.
Su subordinacién al Estado es ideoldgica, no solamente prdctica.

El segundo aspecto de la contradiccién inmanente al campesinado es su naturaleza
mercantil que lo hace un aliado natural de la burguesia agrana Con la burguesia agraria 6
industrial el campesmado estd presto a la solidaridad sobfe todo en las demandas de aquellos
procesos econdmicos que controla o determina el Estado y que afectan al proceso de
acumulacion. Precios de garantia, créditos, subsidios, infraestrutura productiva, asistencia
técnica y asesoria, la tenencia de la tierra; etc. son elementos cuya naturaleza y origen generan
fricciones entre la burguesia agraria y el Estado, manifestdindose, como contradiccion también
sntre el campesinado y el Estado. Estas contradicciones son reales y afectan las relaciones
>ntre el Estado y la Burguesia apareciendo también como antinémias entre Estado y
Campesinado, sin que lleguen a revelarse como antagonicas.

Por estas razones se comprende la participacion del campesinado en las ultimas
novilizaciones agrarias, donde encontramos presentes todos esos elementos econdomicos -
ncluyendo el problema de la tenencia de la tierra- y en las cuales la burguesia regional es la
lireccion de facto, adquiriendo en la préctica las peculiaridades de movilizaciones delimitadas
yor lineas de produccion. Asi tenemos las acciones emprendidas por los cebaderos en la zona
lel altiplano; aquellos de la produccién sorguera en la region del Bajio; aquellos relacionados
on la produccién maicera, encabezados por los productores de Chiapas; el movimiento
-afetalero con los puntos mds dlgidos en Veracruz y Guerrero; las acciones emprendidas por
os arroceros del noroeste asi como las demandas que reclaman la privatizacién de la tierra,
jue han partido de los Estados del Norte, amén de otros movimientos locales y regionales que
leria innecesario mencionar.

En estas circunstancias y por la naturaleza de las  contradicciones entre
istado-Campesino es imposible extraer de alli una visién anticapitalista. Su naturaleza social
o coloca en el sendero capitalista y no en otro. Quienes piensan que la clase se define por su
onciencia tienen razén en perseverar hoy y siempre en transformarlo en un sujeto
nticapitalista. Aquellos que pensamos que el ser determina la conciencia observamos como
area imposible incorporar al campesinado -como en general a la pequenia burguesia- a tareas
nticapitalistas; sin embargo, si puede ser un sujeto que asuma, hoy, un papel revolucionario.
{ en tal sentido el ser revolucionario del campesinado no estriba en avanzar hacia el socialismo
ino en autodestruirse como clase para dar paso a nuevas formas sociales de produccidn, sean
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éstas de orden capitalista o socialista. Y €ste serd un acto de libertad, su ltimo acto como
clase social. :

¢ Y el proletariado agricola?. La peculiaridad del subdesarrollo trabaja en doble sentido.
Sujetada la tierra bajo formas mercantiles, a las comunidades rurales les resulta dificil avanzar
en la diferenciacidn social, aunque se camine trabajosamente en ese sentido. Lo que denotamos
con eufemismos como comunidad rural es sélo comunidad como un asentamiento humano
definido espacialmente, en cuyo seno las relaciones sociales preponderantes no son
necesariamente las agrarias. Encontramos la razén esencial, explicativa, de la indiferenciacién
de sus componentes en un no-desarrollo aunque presentdndose como tendencia, un proceso lento
y caracoleado de diferenciacion proletaria.

El desarrollo desigual en la Rama Agropecuaria actia en las comunidades rurales como
factor de expulsion permanente de fuerza de trabajo. Aquellas formas productivas sujetas al
mercantiliSmo son incapaces de abrir empleos permanentes y remunerados; existen tiempos
laxos de trabajo y salarios disminuidos, tanto por la naturaleza precaria de la produccion como
el enorme desempleo y subempleo que agobia al medio rural. Por el otro extremo, la ingente
necesidad de obtener una productividad cuando menos ubicada en 12 media que exige el grado
e desarrollo del capitalismo en la escala nacional, se transforma en fuente de expulsion y
lepreciacion de la fuerza de trabajo que afecta ademds a quienes poseen unidades de
sroduccidn parcelarias.

Sus formas precarias de reproduccion les obligan a ser  asalariados temporales,
rashumantes, y en condiciones sociales francamente inhumanas. Engrosan, a medida que se
srofundiza la crisis, el ejército industrial de reserva presionando todavia mds la desvalorizacion
lel salario, no tan sélo en el medio rural sino en la industria; la emigracion rural crea las
>ondiciones para sustentar la tasa de ganancia mds en la explotacion de la fuerza de trabajo que
>n el desarrollo de las fuerzas productivas y la apertura de mercados.

El numeroso semiproletariado agricola y los contingentes de asalariados sin tierra
>stablecidos en el medio rural reclaman empleos. Su contradiccién principal frente a la
sociedad no es la explotacién de su trabajo por el capital sino algo mds elemental en el ser
umano: su reproduccién social.

Esta contradiccion brota no del desarrollo capitalista sino de su ausencia. La
sompetencia entre el semiproletariado y el proletariado es feroz; la solidaridad de clase es dificil
>n estas circunstancias como también lo es avanzar en un proyecto clasista. Quien se pregunte
a razén de la inexistencia de sindicatos fuertes en el seno del proletariado agricola no debe
yuscar la respuesta en la falta de iniciativa o de dirigencia, a la manera de los voluntaristas;
a disgregacion de la conciencia, es lo que no permite unificar voluntades ni construir una
ronciencia colectiva tan necesaria en la organizacién; esta dispersion proviene de la rivalidad
'natural” en la lucha por subsistir amén de otros factores subjetivos de menor relevancia.

Lo que identifica y permite la solidaridad de una clase es su interés comun que lo
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enfrenta con otra clase. La unificacion del proletariado se da frente a la burguesia, frente al
"otro”. Cuando aquél no tiene ese "otro" no puede reconocerle como contrario, su relacion
contradictoria no se da frente a la burguesia sino ante sus propios hermanos. En estas
condiciones ve a la burguesia como su aliado, como el buen sefior que le permite llevar el pan
y la sal a su hogar. Como quien le da la oportunidad de un trabajo aunque sea aquél dejado
bor su semejante que ha reconocido la tiranfa burguesa.

Esta inversion de la conciencia es resultado de esa realidad zahiriente. Su condicién
social no hace posible que se reconozca en los demds sino en la figura del capitalista, del
ourgués, o del Estado y sus programas de solidaridad, de creacidon de empleos. Como masa
:s solidadria con aquel que le ofrece posibilidades de reproduccidn social; es cruel y agresivo
:n la competencia. Por eso en aquellas regiones donde se instauran polos de desarrollo
-apitalista, la introduccién de formas sociales de producciéon se reciben como un acto
yrovidencial y a los burgueses como dioses. Alli estd la razén de que la burguesia no tan solo
eciba el apoyo solidario de los trabajadores sino incluso el de las autoridades politicas y civiles
jue se transforman también en sus incondicionales, antregandoles las llaves de la ciudad y de
as conciencias.

Miseria y grandeza son polos de una antinomia; la naturaleza humana la refleja
)rermanentemente cuando se mira como individuo y al reconocerse como parte de la humanidad.
)¢ es miserable y mezquino cuando se antepone el yo individual al yo social. En estas
ondiciones se degrada el género humano; se envilece hasta tornarse irreconocible como
fombre. Es la tragedia que imponen las circunstancias a un ser que no escoge ni épocas, ni
lases, ni nacién para existir. El subdesarrollo envilece al Hombre; lo hace miserable en lo
naterial y en lo espiritual. Es presa de sus circunstancias. No tiene posibilidad de poseer lo
nico que hace grande al Hombre y le permite reconocerse como ser social: el trabajo.

La grandeza del hombre alli estd; la produccién de riqueza material y espiritual, lo que

naltece al género humano, no tiene otro origen que la actividad humana. El trabajo transforma

la naturaleza; y en ese acto que crea se recrea también el Hombre. El no-trabajo es la
ondicién que denigra al hombre, le hace vil, individualista, mezquino.

El desempleo horroriza como forma degradante del género humano, el vago, el
1alviviente, el atracador, el suicida, esas lacras de la sociedad, son el producto de esa
ondicién  social. La reaccién del hombre bajo formas primitivas, como hordas, es la
lentificacién de su sino pero no como clase sino como no-clase. Son formas primitivas de
sociacién imposibles de reconocer como sujetos portadores de proyecto histérico alguno.

Los dos millones de semiproletarios y los cerca de cinco millones de proletarios
rricolas se debaten es esas  condiciones. La deformacién estructural promueve las
nigraciones masivas; cuantiosa fuerza de trabajo cruza la frontera para desarrollarse bajo
ndiciones sociales que se niegan aqui en "respeto” de las tradiciones y las costumbres. Bajo
itas circunstancias se da una deformacién estructural agudizando las contradicciones entre el
:sarrollo del campo vy la ciudad. La macrdpolis no es, en los paises subdesarrolados, una
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1anifestacion de desarrollo sino del subdesarrollo.

Esta masa social es inconciente de su condicidén social; estructuralmente estd
nposibilitada para organizar su conciencia y dirigirla con un sentido y programa propios. Se
ubordina a los intereses mds disimbolos transformdndola en fuerza de presién no tan sélo por
1 tierra sino por los servicios mds elementales de la vida social.

En las condiciones marginales de la comunidad rural, pequefios destacamentos hacen
osible su organizacién y se transforman en direccién politica. Es un sector mds ilustrado y de
1ayor experiencia dada su movilidad social. Intuye la razén de su miseria y se transforma en
romotor de pequerias obras en las que pueden abrirse posibilidades de empleos: Produccidén
n granjas familiares, cultivos piscicolas; construccién de vivienda; urbanizacién del poblado;
pertura de vias de comunicacidn; etc. Es la unica clase politica de la comunidad quien
esplaza a la autoridad ejidal. Es el delegado municipal; es el comandante de la policia; es el
residente de la Sociedad de Padres de Familia de la Escuela def Poblado; es el activista
omunitario y, en esencia, sobre quien recae en la actualidad todo el peso en las
ansformaciones comunitarias.

Paraddgicamente en ellos, y no en el campesinado, descansa la posibilidad del desarrollo
iral. La comunidad rural, al descampesinizarse, rompe con la organizacién afirmada en el
aterfamilias; el mercantilismo fractura la economia natural lo que no significa la
esnaturalizacion de su economia como esencialmente rural. Podria pensarse en el periodo de
rosperidad de esta forma de organizacién econémica (40-60) en la cual su presencia impulsa
fortalece una economia librecambista.

Con el desarrollo econdmico y el aceleramiento de la diferenciacion social en el seno
>munitario, la descampesinizacién adquirié dimensiones considerables. El campesinado es
esplazado por nuevos tipos de poblacién rural totalmente nuevos; si observamos la Poblacion
condmicamente Activa rural a través del tiempo esos cambios se registran cuantitativamente.
urgen nuevas comunidades con cualidades nuevas en su composicion social, su base economica
2ja de serla agrlcultura organizada en nucleos familiares descompomendose y diversificando
1 ser social. #

Encontramos ahora que bajo un mismo techo, cohabitan clases sociales distintas.'

a VELAZCO MORALES, VICTOR. El Comité del Pueblo: un instrumento de poder popular en el poblado 11 de
brero de Cunduacan Tabasco. TESIS PROFESIONAL. Departamento de sociologia rural. U.A.CH. Chapingo, México.
)87. pp. 78-96

2 "Asi, en muchos casos los campesinos sin tierra no se distinguen claramente de los campesinos pobres,
nque sin duda conforman LA PARTE MAS PAUPERIZADA DEL CAMPESINADO. Son miembros de una MISMA FAMILIA,
familia campesina, y de una MISMA COMUNIDAD. Todos deben trabajar ocasionalmente como ASALARIADOS, ya
a en su lugar de origen, ya sea migrando hacia zonas de mayor desarrollo capitalista que necesitan grandes cantidades
:mano de obra para la cosecha de sus productos...p. 7. CARTON DE GRAMMONT, HUBERT. Los asalariados del campo
Quienes son ?. Hacia una tipologia. (Asalariados Agricolas y Sindicalismo en el el Campo Mexicano. Grammont.
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semiproletarios y asalariados comparten el mismo techo pero ya né los mismos intereses. La
7isién del mundo se ha modificado. El cambio de Ser se manifiesta relativamente complicado;
a persistencia del campesino en sentido estricto se mezcla con variantes complejas que surgen
le la relacion campesino-proletario, semiproletario-proletario y proletario. Una mixtura social
jue actia como defloculante social; pero en la que es el trabajo asalariado -permanente o
emporal, rural o no rural- quién domina el espacio.

Esta peculiaridad de la comunidad rural es la resultante del insuficiente desarrollo de las
‘uerzas productivas. Se puede afirmar, entonces, que la expresion orgdnica de esa masa
lepauperada radica en la comunidad rural pero no como campesino sino como asalariado que
:nfrenta a diario la dificil lucha por su reproduccién social. Es decir, la comunidad es un
-eceptdculo para esa masa y es en ella en la que actia mds organizadamente.

Su visién de mundo escapa a la estrechez del productor individual; y no tan sélo se
liferencia de ella sino que cada dia le parece mds absurda y limitada. Su contacto con otras
‘ormas productivas en la agricultura; sus nexos con otras ramas de la produccién industrial y
a experiencia de trabajos mejor remunerados, provocan un rechazo hacia las formas
ampesinas y a sus magros beneficios. En este sentido son fuerzas progresitas. Reconocen su
niseria material y humana a la par que cuestionan lo que ya es claro para ellos, aquello que
/isualizan como la causa de sus necesidades: la pequefia produccion mercantil.

En el campo mexicano estos sujetos sociales son los portadores del cambio de
sstructuras. Pensar en una transformacién agraria que eleve su potencial productivo y ademds
ncorpore a la fuerza de trabajo desempleada a su dindmica, tiene que sustentarse sobre esta
yase social y no en el campesinado.

Por su condicién y reproduccidn especifica, la estructura que encabece esos cambios
iene que ser forzozamente una organizacion amplia bajo la conduccién necesaria del
sroletariado en desarrollo, que incorpore a los destacamentos mas avanzados del campesinado.

Finalmente ; Podriamos pensar que esa fuerza social y sus estructuras son
yotencialmente fuerzas anticapitalistas? jde ninguna manera!. Su radicalizacion extrema puede
airrancarles de la vision tradicional y el peso pernicioso de las costumbres; puede empujarles
1 su reconocimiento empirico como clase distinta al campesinado; es capaz de formular
yroyectos y programas enfocados al uso de sus recursos y a la consecucién de mejoras
nateriales para el pueblo. Es una posibilidad de organizacion y lucha democrdtica pero no
inticapitalista. En estas acciones entran en contradiccion con otras fuerzas de la comunidad y
e la sociedad en su conjunto. Se transforman en baluarte del progreso y en conjura frente a
as corrientes autoritarias en todos los sentidos. j Aqui estd su valor revolucionario!. En las
>ondiciones de México eso ya es dar demasiado.

oordinador). Juan Pablos Editor. MExico, D.F. pp. 13-35.
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El movimiento de las fuerzas sociales.

Revolucién y anticapitalismo.

La historia de la humanidad estd prefiada de Revoluciones; las  principales
ransformaciones que le han sucedido ininterrumpidamente tienen ese cardcter. Esta obviedad
recisa establecerse para romper con el prejuicio ampliamente difundido por la literatura
narxista contemporanea que concibe para México un sdlo tipo: la revolucion socialista.

El cardcter revolucionario puede o no ser anticapitalista. En efecto la naturaleza del Ser
‘evolucionario estriba en que impulse las tareas que ya estin maduras en el seno de una
jociedad concreta. Los proyectos politicos llegan a adquirir vigencia cuando corresponde: con
as circunstancias; en caso contrario no dejan de ser programas con poca viabilidad social y
yor ello condenados al fracaso.

Las ciencias descansan sobre numerosos supuestos; sin embargo, es obligacién del
nvestigador revisarlos y probarlos en cada investigacién emprendida. Quien infracciona esta
1ecesidad en el proceso del desarrollo del conocimiento corre el riesgo de levantar edificios
:ndebles que se derrumban con el simple ejercicio de la prdctica. En la ciencia es
mprescindible el ejercicio de la autocritica; la construccidn légica debe corresponder con la
nda. Su separacién o la negacidn de ese vinculo indisoluble puede orillar a la elaboracién de
:squemas perfectos sin que se avance un sélo centimetro en el conocimiento.

En México la teoria y la prdctica sociales se desencadenaron bajo un supuesto: que el
iclo de revoluciones democrdtico- burguesas habfa terminado. Es decir, que la sociedad
naduraba creando condiciones para el advenimiento de la nueva sociedad socialista. ; Se
)robd por alguien este supuesto?. La consideracion de las fracciones burguesas y su cardcter
evolucionario la disocio de aquella idea acerca del cardcter "nacionalista" de la burguesiz;, por
€r una vision patriotera que no arranca de base material alguna sino se desprende de un "amor
. México" en abstracto. ) '

La idea de una nueva revolucidon democrdtico-burgesa implica que las fuerzas
:condmicas y sociales de México que se han puesto en marcha, toman sus energias de la
ntindmia provocada por el subdesarrollo que obstaculiza el desarrollo capitalista. Esta tesis
)arte de las contradicciones internas en las fuerzas productivas y no del esquema que sostiene
a existencia de una burguesia "nacionalista” que se enfrenta al imperialismo. Las implicaciones
oliticas son distintas. En el primer caso, la burguesia adopta una postura revolucionaria
olocando en el centro los cambios estructurales internos que obstaculizan su construcién como
lase; aquf la burguesfa liberal arremete contra la oligopélica en tanto que significa un obstdculo
)ara su desarrollo. Su cardcter revolucionario no estd en su antiimperialismo sino en que
imboliza la fuerza social capaz de trascender el subdesarrollo.
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La firmeza ideoldgica de las corrientes marxistas que renegaron de la tésis que afirma
el cardcter antiimperialista de la burguesfa "nacionalista” y demostraron su falsedad histdrica
no fueron lo suficientemente sensibles para reflexionar criticamente en el supuesto ideolégico
sobre el que estructuraban las diversas interpretaciones acerca de el camino que seguia la
Formacién Econémico Social Mexicana. Cuerpos Tedricos incuestionablemente sélidos en su
légica que no han resistido la rigurosa prueba de la préctica.

La vida va mostrando que lo revolucionario de hoy no es la marcha hacia el socialismo.
Y sin embargo no por ello deja de ser revolucionario. Al principio de este trabajo defendia la
tésis del advenimiento de una nueva Revolucién Democrdtico- Burguesa. Afirmaba que México
no ha madurado como Nacién y ademds trataba de explicar las causas que considero estdn
frenando ese trdnsito tan necesario para acelerar los cambios que abran una nueva perspectiva
a la condicion infrahumana en que se debaten millones de seres humanos. Pero a la vez he
sostenido que el problema principal se encuentra en la Rama Agropecuaria. De ahi que observe
las fuerzas internas que podrian participar en ese cambio ademds de establecer los limites que
presentan a partir de su ser y no de la conciencia.

Todo me indica que la Formaciéon Econdémico Social mexicana, avanza hacia una
Revolucidn cuya esencia no estd en la desnaturalizacidn del tipo histdrico de Estado asentado
>n las relaciones capitalistas. El trdnsito social podria caracterizarse como la fractura interna
jue se da por un desarrollo monopdlico que se ve limitado fuertemente por una economia
mercantil enraizada en la mayoria del territorio nacional. De conformidad con lo expuesto hasta
1qui, me permito asegurar categdéricamente que el campesinado y el proletariado agricola
iparecen como fuerzas revolucionarias en cuanto presionen hacia la salida capitalista de esa
'risis  estructural en cuyo centro estd el problema de la tierra. :

La esencia revolucionaria del campesinado y el proletariado agricola no estd en
liscusion; quizd en lo que si estuviera serfa en considerarlos como una fuerza social que aspira
1 la revolucidn socialista. En el México de hoy ser revolucionario no significa ser socialista.
:ntiendo al Ser Revolucionario como aquel que hace coincidir las circunstancias con su
'oluntad colectiva. Las masas rurales no transitan hacia formas socialistas sino a su afirmacién
omo fuerzas diferenciadas en el seno del capitalismo. Pero este trdnsito, en las condiciones
condmicas y politicas de México, s6lo puede darse por la via de una revolucién de alcances
struturales equiparables a la revolucién de 1910 6 el periodo Cardenista. Ser revolucionario

ser anticapitalista no son sujetos idénticos; pueden llegar a serlo bajo condiciones histdricas
specificas y creo que por hoy el Ser revolucionario se equipara al Ser Democrdtico y como
il el campesinado y el proletariado agricola no son ajenos.

Para el estudio y la posibilidad del establecimiento de la Alianza Obrero Campesina esta
ondicion es fundamental. Avancemos afirmando que en Mexico, estd abierta la posibilidad
ara promover y consolidar la alianza Obrero Camesina, siempre y cuando se contemple esa
osibilidad como parte de un proyecto democrdtico que cambie la forma de gobierno y se
ssenvuelva en el sentido del desarrollo bajo una amplisima participacién de la clase obrera y

campesinado.
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La Revolucion Democritico-burguesa.

La sociedad mexicana se ha puesto en movimiento. Paso a paso se va politizando la
sconomia y su accion refleja abiertamente a las fuerzas sociales y sus proyectos. Este actuar
aparece como caotico, incoherente, como la expresién de una racionalidad que se abre paso
lentamente en la conciencia. El desorden aparente manifiesta la asimetria que existe entre el
ser y la conciencia.

La guerra es la expresién violenta de los intereses econdmicos encontrados; la crisis es
2] resultado de perturbaciones en la dindmica econdmica que altera o frena el proceso de
acumulacion; los sujetos sociales protagénicos en tales circunstancias elevan su participacion
politica, o lo que es lo mismo, se agudiza la actividad y la lucha de clases. Si la politica no
>3 mds que la expresion de esas contradicciones de suyo se entiende, entonces, que su
intensidad, manifiesta en esta expresion de la vida humana, puede ser el barémetro que registra
ambios en el clima social.

(Cudl es el nivel de confrontacién y cudl es el de comprension acerca del fendmeno de
a crisis?. Me parece que el espacio que se reconoce como dlgido estd en la politica. Hasta hoy
as fuerzas politicas se enfrentan asumiendo una tesis comtn: es el Estado la causa principal de
a crisis. Todo indica que en la perspectiva social de la crisis y en lo mds organizado de la
>onciencia social, que son los partidos politicos, todos encuentran al Estado. La cura les parece
nédgica: modificando la politica del Estado se abre la compuerta para remontar exitosamente
a crisis. La crisis, en esa Optica, halla salidas viables en las Reformas al Estado y
:specificamente a su sistema politico.

La deformacién econdémica de la F.E.S. mexicana arroja al escenario histérico a un
)ieoporfirismo sélo que a un nivel superior en desarrollo. Es una mala pasada de la Historia.
Nos encontramos con una oligarquia financiera que ejerce el dominio econémico y politico de
a Nacion; su esquema no se diferencia de aquél editado por el porfiriato; son fuerzas
ntinacionales. Esta peculiaridad tiene que ver con su actitud como grupo social frente a los
roblemas de la Nacién en su conjunto; en su posicion ante los malestares sociales y las
Iternativas que se proponen para incorporar al desarrollo a las demds fracciones burguesas y

otras clases sociales que existen y forman parte de la Nacién. Su proyecto se circunscribe
1 impulso de iniciativas que fortalezcan su imperio sin comprender que ellos no son México
ino tan s6lo una parte del mismo.

Su peculiaridad antinacional alli reside; por eso, poco interés les causa el desarrollo del
1ercado interno. Su capacidad productiva y el control de la gerencia estatal de que disfrutan,
's permiten incursionar en los mercados internacionales. Hay preocupacidn tan sélo por los
>stos de materias primas y de la fuerza de trabajo. La apertura indiscriminada de fronteras
s beneficia en tanto que adquieren medios de produccién mds baratos; pero también presionan
ira ahogar los movimientos obreros, limitar sus contratos y subordinar a sus organizaciones
lesto que en la desvalorizacidn de la F.T. estd el secreto del éxito para competir allende las
onteras.

BIBLIOTECA CENTRAL 1, A CL
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El subdesarrollo les ha polarizado; en otras circunstancias econémicas, en aquellas donde
se manifiestan los problemas propios de las contradicciones inherentes a la sociedad capitalista,
la centralizacion de capital se asienta en un crecimiento interno de grandes dimensiones; la
planta productiva en marcha garantiza que el empleo y la reproduccién social de un pueblo no
se consuma en la indigencia. No significa que las burguesias en los paises imperiales tengan
conciencia de las necesidades sociales cuyo origen estd en la marginalidad; simplemente, sus
niveles no alcanzan el dramatismo y las limitaciones como las existentes en los paises
subdesarrollados. '

La modernizacién que pregona el grupo oligdrquico profundiza el subdesarrollo; torna
mds graves las condiciones de vida de los pueblos y vuelca pricticamente a todas las clases y
fracciones de clase (burguesas) en contra de ese proyecto, puesto que no se observan reflejados
en él. La burguesia liberal intuye que sobre sus despojos se quiere edificar la modernidad; la
sequena burguesia nacionalista se irrita frente a la oclusion de posibilidades de desarrollo. El
oroletariado reclama condiciones sociales acordes a su participacion en la economia. El
ampesinado demanda el viejo populismo tan vilipendiado como combatido por la oligarquia
Juién se realiza en el discurso fofo de la politica realista. Las capas medias emergentes se
ilteran frente al desempleo y la falta de oportunidades para realizarse.

Sélo la oligarquia se aplaude: se renegocia la deuda externa, en bien del pais; se controla
a inflacién, en beneficio del pueblo; se privatiza la Banca, como medida necesaria para
lisponer recursos frescos para la atencidn de las necesidades sociales cada vez mds urgentes;
se propone la integracion del pais a los mercomunes, porque alli estd la alternativa para el
lesarrollo; se negocia la soberanfa con el fondo Monetario Internacional (F.M.I.), por los
'errores" cometidos en el pasado dispendioso que lastimaron al pueblo; se moderniza el P.R.I.
orque asi lo demanda el pafs; se continda con el presidencialismo porque necesitamos un
robierno fuerte que negocie nuestras carencias de manera ventajosa. jTodo ello en beneficio
lel Pueblo!. Mientras este discurso insostenible se desgrana sobre el territorio nacional, el
yueblo siente la no correspondencia entre la palabra y los hechos; observa como se esfuma el
aquitico salario, aprisionado cada dia mds por los elevados impuestos, observa como se alejan
as posibilidades reales de bienestar y justicia.

Esta oligarquia ha tenido la virtud de acumular fuerza social en su contra; la
onfrontacién politica va juntando a los iguales. Se abre paso una crisis politica de gran
nvergadura en la que tendrdn que confluir todas las fuerzas sociales en contra de la
ligarquia financiera. Todas esas fuerzas que se reconocen como miembros de una misma
atria y que identifican al enemigo por su cardcter antinacional.

En este sentido la crisis politica puede adquirir enorme trascendencia; puede superarse
ara transformarse en crisis ideoldgica que remonte la simple reivindicacion democratica. Sin
mbargo, lo que ya estd maduro en el pafs es la crisis politica. Todavia la fuerza social no se
glutina en un sélo frente. Existen pruritos "revolucionarios" sobre el origen y naturaleza de
lgunos contingentes que se han incorporado. No se visualiza que como crisis politica que afecta
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al Estado, la lucha por Reformas es esencialmente democrdtica y no anticapitalista.

Pero ;Realmente la situacion nacional sélo da para una Reforma politica?. ;A mi juicio
né!. Podria ser aceptable la tesis si se acepta que la crisis es de cardcter politico y no
economico. En México la crisis no radica en la estructura del Estado, en su forma de Gobierno
o en el sistema politico. La crisis estd en la base econdmica; si las fuerzas sociales mds activas
asumen que son suficientes los camabios en el Estado para promover las transformaciones
econémicas, asevero que es una vision muy limitada y producto de una insuficiente
comprension de la vida nacional.

En el centro de la crisis nacional estd la imposibilidad del trdnsito a una economia
monopdlica, por la naturaleza de la base econdmica. El nicleo monopdlico no se ha estancado;
continda su marcha ascendente sélo que su movimiento no arrastra a la Nacién en su conjunto.
El proceso de fusién con los capitales extranjeros aparece como meganismo privilegiado para
garantizar su crecimiento.'® El problema a resolver para sus grandes inversiones sigue siendo
el mercado interno y la apertura comercial; el capital extranjero y el nacional muestran cautela
para invertir frente a esos factores nada despreciables, como acontece con la desincorporacion
de SIDERMEX vy su venta al capital japonés. '

En sus encomiables esfuerzos por impulsar el proyecto monopdlico se asfixian en sus
contradicciones; sin recato ni prurito moral alguno profundizan el castigo al proletariado: La
dréastica decision de resolver la insuficiente productividad "general" castigando el salario,
esconde toda una politica de promocién a la inversién extranjera garantizando salarios
miserables y la sujecion del movimiento obrero. Afirmar que la caida del poder addquisitivo
en los ultimos diez afios equivale al 55%, solo puede ser aquilatado comparativamente si se
toman en cuenta las diferencias que hay entre paises desarrollados y México; y todavia mds si
observamos que los salarios de Haiti, esa Isla cuyo nivel de desarrollo no puede equipararse al
nuestro, son mds elevados que los existentes en nuestro pais.

La dureza del capital monopdlico se traduce en politica de :Estado. Los "farelasos" '

¥

12 Ahora que el Estado mexicano ha puesto en venta las principales paraestatales como Minera Cananea,

Teléfonos de México y la Banca recientemente privatizada, el grupo oligopélico usa como estrategia, que le asegure una
inversiéon provechosa, su integracion con el capital internacional. Por ejemplo, en la venta de Minera Cananea, el
comprador Unico, finalmente rechazado, estaba integrado por el Grupo Ingenieros Civiles Asociados (I.C.A.) y dos
empresas transnacionales vinculadas con la transformacién y venta en la escala internacional, "...la empresa
comercializadora del cobre mas importante de Europa, y la firma estractiva con mayor prestigio en el mundo..." .Véase:
BARRANCO CHAVARRIA, A. El mal fario de cananea. Periédico La Jornada, No. 2093. México, D.F. 11 de julio de 1990.
op. 1, 16.

14 véase: BARRANCO CHAVARRIA, A. Sidermex: jMision imposible?. Periédico La Jornada, No. 2063. México,
J.F. 11 de junio de 1990. p. 15.

B Término acuiiado por Angel Olivo Solis, dirigente de la Confederacion Obrera Revolucionaria (C.0.R.) a raiz

ie que fueran destituidos, en junio de 1990, sus dirigentes; Arsenio Farrel Cubillas, Secretario de la Secretaria del Trabajo
r Previsién social, dié su respaldo y reconocimiento a los dirigentes espurios.
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se han sucedido impunemente en los ultimos afnos. Las organizaciones sindicales -sean de mi
gusto o né- jamds habian recibido el trato despético en forma tan sistemdtica y calculada, como
politica de Estado. La modernizacién reclama nueva disciplina obrera; los testaferros del
capital monopdlico presionan para despolitizar a los sindicatos ddndoseles el trato de criminales
e intentando reducirlos a su mera expresién gremial.

La clase obrera, -asi, subrayado- , tnica resistencia anticapitalista que perdura y lo serd
durante mucho tiempo, en tanto sea el sistema capitalista el sistema dominante, hoy se
encuentra aislada y sin gufa ideoldgico. Sus movimientos dispersos y aislados no encuentran la
solidaridad brindada en otros tiempos por las fuerzas otrora socialistas que han sucumbido al
encanto de la lucha democrdtica. Los partidos rechazan la visidn clasista y se diluyen a la vez
que se pierden en la lucha civica, atormentados y justificados por la desnaturalizacion del
socialismo "real". No hay, por tanto, organizador de conciencias clasistas; no existe asi el
constructor de vpluntades colectivas anticapitalistas poruge bajo esta visioén ya no hay lucha de
clases, mucho menos lucha contra el capital. Se ha limitado la lucha politica; se observa tan sélo
como expresion de la lucha democrdtica (civilista) y no como la revelacion de la lucha de clases
existente en el seno de la sociedad.

Frente a tamafa perversion de la politica, la vida partidaria se ha corrompido. Se
transformd en el palafrén de la burguesia. La lucha anticapitalista, convertida en la lucha
demdcrata, no es mds que la sustitucion de la verdadera confrontacién por otra, en la que los
enemigos no son mds que espectros; es una expresion de la alienacién. La miseria material que
brota del subdesarrollo se refleja como indigencia ideoldgico-politica que encadena a la
conciencia social. La paradoja del subdesarrollo se instaura en la esfera de la conciencia.

Sin embargo, sostener la inconsecuencia de las fuerzas otrora anticapitalistas como el
producto de una reasuncién de un camino perdido, sélo puede admitirse parcialmente. Lo que
2std maduro en la sociedad mexicana, decimos, es la lucha por la democracia y no por el
socialismo.

%

En esta afirmacidn no existe contradiccidn alguna con lo expuesto como tampoco puede
1aberla entre la dictadura del proletariado y desarrollo social. La democracia en si ya es una
forma de dictadura; es la imposicién de la mayorfa sobre la minoria. Por ello es que el gjercicio
iemocrético no es ajeno a la dictadura del proletariado. Esta contiene a aquélla. Lo que sf le
>s ajeno es la lucha democrdtica contra la burguesia, no por oposicién de aquél sino por la
mposicion de ésta.

En México hoy se impone la aspiracién democrdtica como expresion de la necesidad de
rambiar el rumbo econdémico que ha impuesto el grupo oligdrquico; por la necesidad de abrirle
:spacios al desarrollo nacional obturados por la decisién de una minorfa -infima minoria- sobre
racticamente toda la Nacién. Es decir, por abrir los causes econdmicos y sociales en los que
ie exterioricen y materialicen aquellas acciones que consoliden a la mayoria del pueblo
nexicano. Y en esta lucha, cuya base estd en la derrota del grupo oligdrquico -no por ser de
1aturaleza monopdlica sino por antinacional-, se presenta como tarea de todo el conjunto de
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clases y segmentos de clase que estén convencidas en romper con esa dominacién ultrajante
a la vez que abrir una posibilidad de vida digna y humana a los grupos sociales marginados.

Este papel protagénico lo estdn cumpliendo el P.R.D. y el P.A.N. La tendencia actual
de estos partidos es la confluencia en la sustitucién del grupo en el poder; se identifican en la
necesidad de ampliar los horizontes nacionales; coinciden en la democracia y en la tesis del
empresario patriota. Reconocen las mismas insuficiencias del desarrollo nacional aunque
discrepan en la tesis sobre el papel social del Estado. De aqui provienen diversas posturas
como la democracia y la libertad econdmica que para el campo significaria la privatizacion de
la tierra.

En el ejercicio democrdtico cabe entonces resolver el problema del subdesarrollo.
Afrontarlo rompiendo con viejos esquemas de andlisis que han estallado en mil pedazos frente
al riguroso crisol de la prdctica. Abjurar de ellos implica un profundo ejercicio autocritico; las
reflexiones en el plano ideoldgico-politico han sido fuente de enconadas controversias. Es el
momento de hacer objeto de nuestra autocritica la cuestion econdmica. Hemos aceptado que
la lucha democrdtica es necesaria; hasta aqui existe acuerdo. Yo avanzaria diciendo que, en
el capitalismo, no es suficiente. Pero hoy partamos de los concensos. Aceptemos entonces que
el desarrollo nacional es tarea de todas las fuerzas sociales que estén interesadas en €l y que
coloquen su grano de arena para lograr el objetivo; por tanto, convengamos también en que
el desarrollo que imaginamos no estd fuera de una FES capitalista. El problema a discurrir es
si nos empecinamos en el desarrollo de un capitalismo mixto -iniciativa privada y el Estado
como capitalista colectivo- o derivamos en un desarrollo capitalista con débil participacion
estatal.

En cualesquiera de las dos opciones estamos dentro de un desarrollo capitalista. Siendo
democrdticos deberiamos de discutir entonces cual es el camino para arribar al capitalismo, lo
Jue nos remitiria a los problemas del mercado, de la diferenciacién social y a tocar los
oroblemas de la tierra.

Pero también nos orillaria a reflexionar en cudl es la participacion de las diferentes
slases sociales en ese proyecto; en que sentido tendrian que darse los cambios y como se
yodria regular esa relacion pluriclasista. La solucion a este complejo problema tiene que darse
1 través de la vida democrdtica, de la expresion de las mayorias y la subordinacién de las
ninorias a esa voluntad expresa. Su concrecién pasa necesariamente por la participacién politica
/ el establecimiento de una direccién del Estado mds colectiva; el afianzamiento del principio
orjador de la alianza que es el desarrollo nacional y la indeclinable decisién del respeto a la
roluntad mayoritaria de la Nacién viva y actuante.

Una importante vida de partidos; un compromiso histdrico pluriclasista, cuyo eje tenga
;omo bases a una Republica Parlamentaria y al proyecto de desarrollo nacional, junto a la
mpliacién de la democracia en la vida econémica y social, son las vertientes sobre las que
)odria girar la unificacién de las fuerzas antioligdrquicas y nacionalistas, abriendo en si una
‘erdadera posibilidad de la Alianza Obrero-Campesina.



CAPITULO XI

CONCLUSIONES

Presentar conclusiones sobre una temdtica tan amplia como la abordada en el documento
)areceria tarea que implica reeditar algunas de las conclusiones parciales que fueron asentdndose
:n cada capitulo y para cada punto all{ tratado. De lo que se trata entonces no es de reiterar lo
ifirmado sino destacar algunas conclusiones generales que se desprenden globalmente.

En tal sentido he de referirme a dos grandes aspectos sobre los que podria realizarse un
ntento de conclusién general. En primer lugar tendria que observarse aquello relativo al
nétodo empleado para la realizacién del trabajo. Después tratar de asimilar lo mds general de %
a hipdtesis formulada rescatando los elementos concernientes a los fundamentos sobre los que
lescansa la posibilidad de la nueva revolucién democrdtico-burguesa. Asi, este capitulo se
>ompone de dos partes esperemos cumplir con el dificil objetivo que se persigue.

Sobre el método.

Sélo la totalidad es concreta; y en el campo de la vida social es el estudio de la
‘ormacion econdmico social quién puede explicar el desenvolvimiento de los procesos sociales,
y proyectarles, una vez que se logran desentranar las fuerzas que la impulsan. En el campo de
as ciencias sociales, su categoria de ciencia se alcanza en la medida en que se logra el mayor
icercamiento entre lo ldgico y lo histérico ampliandose su capacidad predictiva.

Abordar los problemas sociales con la intencion de aprehender a la FES en su
novimiento, no puede significar otra cosa que ‘abordar el problema de la Nacidn, su nacimiento
/ desarrollo, para comprender, en ese movimiento, las fuerzas que la evolucionan o la estdn
Tenando. Y es encesario abordarla de esta forma toda vez que la Nacién es la forma que cobran
as modernas sociedades como consecuencia de la dialéctica de sus principales componentes.
Juiero decir entonces que la nacién, como creatura burguesa, expresa el grado a que ha llegado
2l desenvolvimiento de las fuerzas productivas, el nivel alcanzado por la Sociedad Civil, la
yrganizacion de las clases sociales junto a la tradicion y la cultura.

‘52

De el trabajo que hoy presento puede extraerse otra conclusidn que debe examinarse con
letenimiento; es aquella que niega el determinismo econdmico que reduce la participacion
wmana al simple espectador y sujeto pasivo de la historia. Sin embargo, a la vez, también se
zvidencia que la sociedad no camina a fuerza de voluntad y que de alguna manera sus actos
solitivos (su praxis) estdn sujetos a las condiciones materiales existentes creadas por la accidn
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le otros hombres en otras épocas. La sociedad de hoy es la materializacién de las ideas que
ueron hegemdonicas en las generaciones pasadas; de igual manera nuestra generacion serd la
esponsable del México del futuro.

Estamos frente a una contradiccién aparente; ni determinismo ni voluntarismo histérico.
Y decimos aparente en tanto que en rigor la vida social se desenvuelve conforme a las leyes
ociales que brotan por la fuerza de la necesidad. El acto humano, como totalidad, engendra
egularidades que acotan los actos volitivos; es decir, la sociedad, como proceso natural, no
e comporta caprichosamente sino que busca una racionalidad asentada en motivaciones,
reencias e intereses concretos de los grupos y clases sociales que la componen.

Asi, el subdesarrollo de una nacién encuentra su origen en el comportamiento cualitativo
/ cuantitativo de sus fuerzas productivas; en las relaciones entre las clases sociales, en sus
radiciones y costumbres, en su cultura. Es por tanto, el resultado de acciones humanas
fuerzas sociales) que han actuado y decidido de conformidad coh las aspiraciones y proyectos
|lue promovieron y tuvieron condiciones sociales para materializarse. Sin embargo, la historia
10 camind en el sentido trazado; hoy se muestra una profunda asimetria entre el ideal y la
rida. Encontrar las razones que la motivaron pueden orientarnos para trazar una linea de
ccién que modifique el sentido impuesto.

(Existe, entonces, una razén inmanente en la sociedad ajena a la voluntad de los
ombres?. Siy no, en cuanto es un proceso que brota de una materialidad que se desenvuelve
n medio de contradicciones que surjen y se superan a traves de la actividad humana. Diremos
ue ésta es su cualidad especifica como sociedad que le diferencia de la rigurosa necesidad que
e presenta en el mundo de la naturaleza.

La Nacidn, surge a partir de la decision humana; la aspiracion emancipadora de los
roceres independentistas significd la construccién de una voluntad frente a otra. En los
echos fue un acto de voluntad basado en la realidad efectiva; en el "deber ser"!. Asi mismo,
leron sus fuerzas internas quienes prefiadas de ideales fueron abriendo senderos que tenian
or fuerza que ampliarse o clausurarse en correspondencia con los anhelos e intereses concretos
ue, confluyendo nacionalmente, determinaban el rumbo que seguiria el pais con independencia
¢ las voluntades individuales o facciosas.

1 »_.. La cuestion no debe por consiguiente ser planteada en esos términos. Es mucho mas compleja. Se trata

» analizar si el "deber ser" es un acto necesario o arbitrario, es voluntad concreta o veleidad, deseo, suefio en las nubes.
politico de accién es un creador, un suscitador, mas no crea de la nada ni se mueve en el turbio vacio de sus deseos
suefios. Se basa en la realidad efectiva, pero jqué es esta realidad efectiva? ;es quizas algo estatico e inmovil y no
bre todo una relacién de fuerzas en continuo movimiento y cambio de equilibrio? Aplicar la voluntad a la creacién de
nuevo equilibrio de las fuerzas realmente existentes y operantes fundandose sobre aquella que se considera progresista,
reforzandola para hacerla triunfar, es moverse siempre en el terreno de la realidad efectiva, pero para dominarla y
perarla (o contribuir a ello). El "debe ser" es por consiguiente lo concreto o mejor, es la Unica interpretacion realista
listoricista de la realidad, la dnica historia y filosofia de la accién, la Gnica politica." GRAMSCI ANTONIO.- Maquiavelo
-enin.- Ed. Diégenes, S.A. México.- 1972. pag. 63
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La necesidad social se expresa como la resultante del conjunto de las fuerzas sociales
y de sus voluntades; su movimiento esta regulado y matizado por la necesidad de la
reproduccion social y las formas a través de las cuales puede satisfacerlas. De ahi que la
economia esté en la base de la relacion social; pero también que ella no sea una entidad aislada
y ajena a la politica sino que, brotando de aquella, llegue a superarla al contemplar ademds de
lo econdmico todos aquellos aspectos relacionados con los sentimientos y las aspiraciones de
las fuerzas sociales.>

Esta concepciodn de la politica evidencia que su dominio trasciende el voluntarismo pero
tambien el economismo. Remite por necesidad a la comprension de las aspiraciones y los
ideales que caracterizan a todas las fuerzas que participan en la vida social; a observar sus
tendencias y racionalizar sus posibilidades en tanto movimientos contradictorios en el seno de
la sociedad. Hacer politica significa comprender las contradicciones y los antagonismos que
se presentan en el decurso de su movimiento, para alcanzar a comprender las posibles vias para
a superalién de la sociedad concreta.

Hacer politica es coincidir con la necesidad social; Gramsci retoma la tesis de Marx
icerca de que los hombres adquieren conciencia de su relaciones sociales en el campo
deoldgico, en las representaciones que se tienen del mundo. Pero, aseguran, las relaciones
sociales son concretas y brotan de la base econémica por lo tanto su naturaleza se desliga del
notivo psicologico o moral para internarse al problema ontologico-gnosioldgico. Asi el
yroblema de la politica tiene sus raices en la vida concreta de los hombres y se reflejan en su
>onciencia a traves de las multiples mediaciones sociales que el mismo hombre construye.

La politica afirmada en el psicologismo desemboca en las predicas moralistas o en
nterminables cuestiones personales;’ el economismo por otro lado condujo a la interpretacién
jue solo observa en la historia un resultado de intereses econémicos sin mds, y, en la politica,

2 ¥...La politica es accion permanente y da nacimiento a organizaciones permanentes en cuanto se identifica

'on la economia. Pero esta lltima se distingue también de la politica y por ello se puede hablar separadamente de
iconoima y de politica y se puede hablar de "pasion” politica como de un impulso inmediato a la accion que nace en el
erreno "permanente y organico” de la vida economica, pero lo supera, haciendo entrar en juego sentimientos y
ispiraciones en cuya atmdésfera incandescente el mismo calculo de la vida humana individual obedece a leyes diferentes
le las que rigen el pequeiio interés individual. ...". GRAMSCI, ANTONIO.- Maquiavelo y Lenin.- Ed. Diogenes, S.A. pag.
‘4

. "... Frente a estos acontecimientos, el economismo se plantea la pregunta: ;a quién sirve inmediatamente

1 iniciativa en cuestion?, y responde con un razonamiento tan simplista como paralogista. Sirve inmediatamente a una
ierta fraccion del grupo dominante y, para no errar, esta eleccion recae sobre aquella fraccion que evidentemente cumpla
na funcién progresista y de control sobre el conjunto de las fuerzas econémicas. Se puede estar seguro de no
quivocarse porque, necesariamente, si el movimiento examinado llegara al poder, la fraccion progresista del grupo
ominante concluira antes o después, por controlar al nuevo gobierno y por convertirlo en un instrumento para volcar en
u propio beneficio el aparato estatal. Se trata, por consiguiente, de una infalibilidad poco seria, que ademas de no tener
ingun significado tedrico, posee una muy escasa importancia politica y eficacia practica. En general, no provoca mas
ue prédicas moralistas o inteminables cuestiones personales.”. £GRAMSCI, ANTONIO.- Maquiavelo y Lenin.- Ed.
liogenes, S.A.pag. 55-56.
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a interpretar cualquier accién como la tendencia a un utilitarismo grosero de la vida.

Podriamos afirmar que la tendencia a la interpretacion economicista en la historia de
Mexico es la privativa, sobre todo en los estudiosos Marxistas. Esta es una conclusion general
desprendida del andsisis que a todo lo largo del trabajo se realiza. A ello me refiero cuando
afirmo la existencia de verdaderas joyas ldgicas negadas con la préactica. El economicismo
hizo presa del investigador y del politico; las insuficiencias en lo sociolodgico fueron subsanadas
con el manejo de las categorias econdmicas formuladas por Marx; en lo politico el ideal fue
sustituido por los intereses "sordidamente juddicos" y por un pragmatismo que echd por tierra
principios y doctrina.

Sélo asi se explica la orientacién generalizada de las tedrias Marxistas a tratar el
problema del subdesarrollo en Mexico como si fuese el resultado de la dependencia; encontrar
las causas internas que frenan el desarrollo exige el andlisis critico de las principales
transformaciones estructurales que el pais ha conocido, asi como su contenido y efectos sobre
la 16gica de la reproduccidn social; pero, particularmente, someter a critica los idearios y
aspiraciones de los grupos heganonicos que la materializaron.

Con la mirada puesta en los imperios; con la sana pretension de probar la naturaleza
utilitarista que se le endilga a la burguesia 6 la esencia de masas explotada, adjudicada sin
distincion a todos los pobres de Mexico, era imposible desentrafiar el movimiento de la Nacién.
El 6 de julio de 1988 lo demostrd. Las fuerzas progresistas incoporadas a partidos politicos,
a movimientos o como indivuduos, se vieron arrastrados por esas fuerzas ciegas que se abren
paso internamente. Esa fecha significa la materializacion de una conciencia que fue
empobrecida alrededor a la reivindicacion econdmica; significa la ratificacién de factores de
esa enorme aspiracion politica de un pueblo, con aspiraciones e ideales que trascienden lo
"sérdidamente juddico".

Y no podia ser de otra manera; el deficiente andlisis acerca de las relaciones sociales y
su desvirtuacién por el economismo fue incapaz de observar que en México lo que madura en
sus entranas es una nueva revolucion democrdtico-burguesa. Al concebir nuestra condicion
subdesarrollada como resultado de las causas externas (imperialismo) a consecuencia quizd de
la positivizacion que sufriera la teorfa marxista, para las fuerzas progresistas la unica opcién
histdrica que cabia era la Revolucion Socialista; una revolucion en la cual la contradiccidn
entre capital y trabajo seria la fundamental.

La cuestion agraria.

No se repard en que el subdesarrollo es la expresion del no-desarrollo capitalista; que
en ese sentido México no ha madurado como Nacién. Pero, al abandonarse problemas tedricos
como los relativos al mercado interno y apoyarse en macrovariables que explican el desarrollo
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desde la perspectiva de la teoria econdmica clasica, fue imposible observar y tratar el problema
agrario de tal forma que pudiesen percatarse de que se ha transformado en una cuestion
nacional. Es decir, que la nueva revolucién democrdtica burguesa en M&xico se asienta sobre
las relaciones agrarias que estan frenando la posibilidad de ampliar las bases de la acumulacion
de capital en Mexico.

La cuestion agraria es, por tanto, la base del subdesarrollo que nos aqueja. En la
eternizacion de la pequeria econdmia mercantil, producto de la nacionalizacién de la tierra y del
reparto agrario, se encuentra el cuello de botella para el desarrollo del mercado interno. La
estructura agraria  minifundista ha impedido un proceso de crecimiento en las fuerzas
productivas al dispersar los medios de produccion y la fuerza de trabajo, propiciando la
improductividad fisica y social de la tierra. Como productora resulta ser un gigante con pies
de plomo. A la vez, como consumidora, ha presionado hacia el consumo de bienes
improductivos resagando el desarrollo industrial y satisfaciendo tal insuficiencia con la
importacion de los biengs de consumo productivo.

Bajo esta perspectiva otra conclusion general del trabajo abordado es aquélla que tiene
Jue ver con la percepcion de la crisis. Mi conclusién es que estamos frente a una crisis
1acional que debe ser considerada como una crisis industrial. Pero, en la base de esa crisis
1acional se encuentra aquella crisis agraria que se sustenta en una irracionalidad econdmica
'ngendrada y sostenida por la pequena produccion mercantil. De esta percepcion se desprende
In corolario de suma importancia. Es decir, la crisis nacional es una variable dependiente de
a crisis agraria; no hay posibilidad alguna de resolver la crisis nacional, que se refleja en un
igantismo urbano inmerso en el desempleo y subempleo, si no se toca a fondo la estructura
graria de Mexico. '

La crisis agraria sélo puede ser resuelta promoviendo nacionalmente a aquellas formas
roductivas que eleven la productividad del trabajo; la contradiccion entre la productividad
bcial y aquella obtenida por la pequefia produccion mercantil es la causa principal de la
atdstrofe agraria. De ésto se desprende también que toda accién que tienda a renovar la
structura agraria nacional debe tomar como base a las opciones econémicas que promueven
. productividad del tratajo; en tal sentido, cooperativizados o de manera individual, no hay
\ds opcidén que afirmarlo en un proceso amplio de acumulacidn capitalista.

Asi, en la aplicacion de la politica agraria (politica en el sentido serio de su connotacion)
) puede separarse de la "realidad efectiva”". El analisis econodmico es trascendido para afadir,
lemas, aquellos aspectos vinculados a las aspiraciones y voluntades de las fuerzas sociaies.
>r tanto, pensar en la aspiracion y voluntad del campesinado en Mexico, la politica agraria
:beria cimentarse sobre la propiedad privada de la tierra. La sociedad reclama cambios en
estructura econdmica que eleven su bienestar; y ésto no es demagogia. El campesinado,
mo parte de la Nacidon, tambieén demanda soluciones que superen la tradicional caridad
blica disfrazada de programas de solidaridad o como "carteras vencidas".

Al hacer la distincion entre crisis nacional y crisis agraria no se intenta darles el trato



174

como si la primera fuese un reflejo simple de la segunda. La renovacion propuesta para la
estructura agraria no es una solucidon magica a la crisis nacional; y ésta es otra de las
conclusiones generales que debe abordarse. Para la solucion de la crisis industrial (nacional)
no es suficiente con la privatizacion de la tierra; ésta se da como una politica agraria dentro de
una amplia politica nacional que le de un vigoroso impulso al mercado interno.

En este sentido es incorrecto identificar a la privatizacion de la tierra con la salida a la
crisis nacional; solo es una premisa fundamental que debe ser fortalecida modificando las
relaciones que el Estado Mexicano y la fraccion monopolica burguesa han delineado frente a
otras Naciones mas desarrolladas. En otras palabras, la privatizacion de la tierra solo puede
alcanzar los objetivos de fortalecernos como Nacion si y sdlo si se promueve el fortalecimiento
del mercado interno.

Restablecer el mercado interno quiere decir contemplarlo no sélo como espacio de
consumo sino también como la expresion de una division social del trabajo mas diversificada
y profunda. Significa proponerse el fortalecimiento y ampliacion de las ramas industriales y
el incremento del consumo productivo. Significa consolidar la industria de la transformacion
y avanzar hacia una industria basica que aproveche los recursos fisicos y humanos existentes
en la Nacién que por hoy se derrochan.

La privatizacion de la tierra, en medio de una politica indiscriminada de apertura
comercial y de desregulacion economica, puede traducirse en un proceso acelerado de
concentracion improductiva de la tierra y en el desenvolvimiento de una industria maquiladora
de enormes proporciones. Este proceso se presentd inmediatamente despues de las leyes de
Reforma y de desamortizacion de la tierra a fines del siglo pasado; el porfiriato abrid las
puertas al capital extranjero y presiono hacia un desarrollo econdmico deforme. Bajo las
condiciones de la politica econdmica impuesta por el grupo monopolico y abanderadas por el
actual Gobierno, las consecuencias de la privatizacion de la tierra serian desastrosas a mediano
plazo.

Una tendencia distinta puede presentarse con la modificacion de la politica econdmica
general que coloque en el centro la necesidad de un desarrollo industrial acelerado apoyado en
la liberacion de la tierra. Un proteccionismo industrial a corto plazo, con tendencia hacia su
eliminacion en el mediano plazo; una politica de reinversidn econdmica, un control de cambios
riguroso y una liberaccion salarial podrian ser lineas economicas que con la privatizacion de
la tierra pudiesen desembocar en un fortalecimiento de Mexico como Nacidn y prepararnos para
competir en las mejores condiciones posibles en los futuros mercomunes que existan.

Politicas

La reflexion historica es aleccionadora; el voluntarismo no toca las cuestiones de la
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1aturaleza y mucho menos las del espiritu. El economismo tan sdlo observa una intencidon
simplista afirmada en una antepuesta ansia desmedida de acumulacion. De ahi que la politica
lisefiada por ambos confluya defendiendo 0 desnaturalizando verdades abstractas. El estudio
jue presento, para acercarse a la posibilidad o no de la alianza obrero campesina en Mexico,
s0lo arroja una posibilidad que es la alianza entre la burguesia nacionalista, el obrero y el
ampesinado.

En mi trabajo he querido destacar las relaciones que se establecen entre las fuerzas
jociales y he llegado a semejante conclusion; sin embargo no se apoya en una tesis psicoldgica
» moral que podria identificarme con la burguesia como clase. He querido abordar el problema
icercdndome al movimiento mismo de la Nacion, a sus tendencias historicas y a sus fuerzas
jociales. Desde mis primeros acercamientos al problema me sorprendio llegar a semejante
ronclusion. Sin embargo, no quise caer en la tentacion de volcarme sobre el psicologismo o
iobre el economismo sino profundizar en lo que consideré entonces mi descubrimiento,
ifrontando los riesgos "politicos" que ello implica.

Parto de la apreciacion general apuntada en torno a que los hombres adquieren
‘onciencia de su condicion social a traves de la ideologia y que ésta se desprende no del
\doctrinamiento sino de la vida misma, de sus condiciones materiales de vida. En este sentido
1e de sostener todo aquello que se desprenda de ella como consecuencia.

La revolucion democrético-burguesa, como mediacién para desplegar sin cortapisas la
cumulacién capitalista, en esencia significa una transfomacion social que no abandona la
1sidn del desarrollo capitalista de la sociedad mexicana. Es mas, en Mexico no se avizora a
orto plazo el desarrollo de una opcion socialista que se aglutine en torno a un partido. En
stas condiciones es improbable que la nueva revolucion pueda ser disputada por una fuerza
ocialista; por ello el alcance no puede ser mas que el democratico.

Sin ignorar semejante realidad y las caracteristicas que pueda tener esa revolucion, me
esulta necesario prevenirnos contra el fatalismo que brota del economismo. Si todo indica,
n lo objetivo y en lo subjetivo, que la fuerza dirigente apunta hacia la fraccion burguesa liberal
' nacionalista, cabria interrogarse acerca del papel que juega el proletariado y el campesinado.
. otra pregunta necesaria seria la importancia de su participacion y que tipo de logros
epersiguen.

Pero antes de darles respuesta rescatemos una conclusion que se insinda acerca de los
roblemas de las alianzas clasistas y la naturaleza del Estado. Y diremos que las revoluciones
emocratico-burguesas, como la de 1910, tienen como base las alianzas clasistas. Cuando
ensamos en la alianzas entre obreros y campesinos llegamos a confundirnos en tanto que
lanteamos la alianza de una clase con una fraccion de clase. Al establecer esa diferenciacion
erdemos la vision de las alianzas clasistas en la sociedad burguesa. Si extendiéramos el
lanteo y lo abarcamos como relacidn de clase a clase tendriamos un campo visual mas amplio
n el escenario historico. Nos dariamos cuenta de como, en México, la alianza entre la clase
brera y la pequefa burguesia cruza précticamente los primeros cincuenta afios del siglo.
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Los cambios econdmicos ocurridos durante ese periodo modificaron las relaciones entre
istado-masa y Estado-clase. Asi mismo, impactaron fuertemente operando cambios
mportantes en el sistema politico que marcaron una tendencia a desnaturalizar esa alianza
riginal, transformdndola en una relacidn de subordinacion tanto de la clase obrera como del
ampesinado. Por eso es que hablar de la alianza obrero- campesina significa tocar la
osibilidad de una alianza entre la clase obrera y la pequefia burguesia. En el marco de la
ueva revolucion democratico burguesa ;Cual seria su sentido?.

La otra conclusion que deber ser rescatada es aquella que niega al economismo en tanto
lue reduce la vision y aspiraciones de las clases sociales a las elementales demandas
conomicas. Significa afirmar al Ser Social como clases, como sujetos nacionales que
)royectan su interes y voluntad hacia la solucion de los grandes problemas nacionales. Las
endencias municipalistas o regionalistas son nocivas para el impulso del proyecto nacional en
anto - que desarrollan la posibilidad de ser nucleos subordinados sin condicidn -zeal de ser
legemonicos dada su naturaleza local.

Llegamoes al aspecto que interesa: la conduccion y las relaciones clasistas se establecen
ademas del papel que juega la clase o fraccion de clase) en el proceso de la produccion social,
ambien por el grado de organizacion y desarrollo ideologico. Por ello en la lucha politica por
'] Estado ésta ultima cuestion es fundamental; recordemos que la lucha politica por excelencia
s 1a lucha por el Estado.

Afirmar que el papel que jugard el proletariado depende de su organizacion como fuerza
yolitica nacional pareceria una reiteracion de una gran verdad universal; su peso e influencia
»olitica estard en funcion de la capacidad que tenga para organizarse como voluntad colectiva
/ para proyectar en el seno de la sociedad un programa que tome en cuenta los intereses y
:spectativas manifiestas por las demds fuerzas sociales, que los subordine a su proyecto
1acional. A medida que el proletariado sea incapaz de resolver tamafia responsabilidad lo sera
ambien para ejercer su hegemonia en el seno de la sociedad pasando a ser una fuerza social

subordinada. ¥

R

o
~

El papel que juega el proletariado en la coyuntura actual es profundizar los alcances de
a revolucion que se avecina. En general debe luchar junto al campesinado por liberar a la
ierra de la sujecion estatal. La privatizacion de la tierra y el impulso de grandes cooperativas
igricolas debe preveer la necesidad de abrir los espacios para la sindicacion de los obreros
igricolas. Como fuerza social demandar un cambio en la politica econdmica que coloque en
]l centro del proyecto el desarrollo de un mercado interno vigoroso alentando el desarrollo de
a gran industria, modificando los espacios de lucha politica que refuercen su conduccién y
articipacion en los grandes problemas nacionales.

Al pensar en el papel que puede jugar el proletariado no puede minimizarse su
mpotancia. Esta clase social representa la mas progresista en el seno de la sociedad burguesa;
Marx, al observar su alienacidn que brota de la enajenacién que hace de su fuerza de trabajo,
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1 identificaba como el polo negativo de la antinomia social que es peculiar al mundo burgués.
.a burguesia se realiza mientras el proletariado se deshumaniza. La conciencia de este proceso
leva a la asuncion de un nuevo proyecto, a transformarle en un sujeto social con una enorme
apacidad de cambio, actitud o aspiracidon que no puede asumirse por la burguesia quién se
ransforma en lo mas conservador.

El maximo logro que puede alcanzar el proletariado es ampliar su arena de lucha
conomica, ideologica y politica. Al economismo le parecera extrafia semejante ganancia. Sin
mbargo, en su proyecto historico, esos espacios se traducen en una mayor participacion en la
ida politica nacional.

El campesinado no tiene gran cosa que perder; se sacudiria el pesado grillete que ya le
ignifica el pedazo de tierra. Alcanzar la propiedad de la tierra es un anhelo oculto; lo que
> parece preocupante es la inseguridad social existente en Mexico. La tierra es su seguro de
ida y se aferra a ¢l; en este sentido es un suigto que estd conciente de la dureza de su
ondicidon social como tambien lo esta de las dificultades para conseguir empleo o ingresos fijos
jenos a la tierra.

El campesinado es ya un nucleo minoritario en la sociedad y dentro de los poseedores
e la tierra. El lento proceso de diferenciacion social en el campo ha desahuciado a un
umeroso contingente de tenedores de parcelas; dificilmente podria pensarse en una posicion
ucolica frente al problema de la tierra.

El eje de la alianza entre obreros y campesinos debe estar en la demanda de la libertad
n la tierra. Serfa utdpico imaginarla como una alianza que mantenga la pequefia produccion
1iercantil para, desde el Estado, promover reformas que les estanquen en su condicion social.
(abria que pensar en la naturaleza de las nuevas relaciones que se establecerian y podria
onvenirse en un desarrollo economico planificado conforme a la necesidad social, si es que ello
s viable en la sociedad capitalista como lo sugiere Galbraith.
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