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RESUMEN 

En el presente estudio se analizaron los efectos de las politicas agricolas y 
macroecon6micas sobre la producci6n nacional de arroz en Mexico, para el aiio 
agricola de 1993. 

La metodologia utilizada se basa en el esquema de la Matriz de Aruilisis de Politica 
(MAP), desarrollada en 1989 por Monke y Pearson de las universidades de Arizona y 
Stanford, respectivamente. 

El objetivo principal del trabajo fue cuantificar la protecci6n, subsidio y eficiencia de la 
producci6n de arroz, para evaluar su comportamiento en un escenario de apertura del 
comercio agricola. 

En el presente estudio se consideraron cuatro regiones productoras representativas en la 
producci6n de arroz que son: en el sureste Campeche y Veracruz, en el centro Morelos 
yen el noroeste Sinaloa. 

Los resultados muestran que en las cuatro regiones la politica agricola de precios gener6 
una desprotecci6n nominal para los productos, ya que el precio pagado a los productores 
represent6 s6lo el 23% del precio mundial equivalente y, ademas los insumos fueron 
pagados en un 26% mas que los precios paritarios de importaci6n. 

En relaci6n al nivel de subsidio otorgado a los productores de arroz, se observ6 que a 
nivel general no recibieron, al contrario fueron gravados en un promedio de 23% de su 
ingreso. 

Los resultados del estudio indican que en Campeche y Veracruz se encuentran las 
tecnologias con ventaja comparativa, mientras que en Morelos y Sinaloa el cultivo del 
arroz resulta poco eficiente en relaci6n a los cultivos altemativos. 

De acuerdo a lo anterior, la producci6n nacional de arroz deberia concentrarse en 
regiones de temporal donde el recurso agua no sea un factor limitante. 
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PRO LOGO 

Para realizar mis estudios de maestria, fui becada por el proyecto de Fortalecimiento 
del Sistema de Multiplicaci6n y Distribuci6n de Papa en Bolivia (PROSEMP A) que 
tiene como uno de sus objetivos principales el desarrollo de recursos humanos al 
interior del mismo, a traves de becas de posgrado y actividades de capacitaci6n. 

Los objetivos iniciales planteados con relaci6n al trabajo de investigaci6n de Ia maestria, 
fueron ellograr el conocimiento de una metodologia especifica, que pudiera ser aplicable 
en mi pais. En principio tenia el frrme prop6sito de desarrollar un tema relacionado con 
las actividades de PROSEMP A, es decir relacionado con el cultivo de papa, pero por 
diversas razones tuve que abandonar esta idea inicial para realizar el presente trabajo, que 
en esencia me permiti6 tomar mayor conocimiento de Ia metodologia de Ia MAP y 
ademas conocer parte de Ia problematica agricola de este pais, aspecto que considero 
enriquecedor. 

Tengo el prop6sito de profundizar mas aun en el manejo de Ia metodologia y aplicarla 
en mi pais, por lo que espero que este, sea un punto de partida de futuros trabajos a 
desarrollar. 
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1. INTRODUCCION 

La politica agricola es un area particularmente sensible dentro de los problemas 

de regulaci6n de Ia actividad econ6mica. A nivel mundial, Ia importancia social de 
Ia agricultura y su vinculacion con los problemas de consumo basico de Ia 
poblaci6n, hacen de esta politica centro de graves conflictos y delicadas decisiones1

• 

Actualmente, Ia politica agricola ya no puede reducirse a Ia busqueda de estimulos 
y apoyos para fomentar Ia producci6n. La nueva politica agricola debe atender 
prioritariamente los eslabonamientos intersectoriales, favorecer Ia mejor inserci6n 
intemacional e integrarse a Ia politica macroecon6mica. 

En los ultimos afios, el contexto intemacional ha mostrado cambios politicos y 
econ6micos que conducen a una creciente globalizaci6n de Ia economia mundial, 
generando nuevas formas de organizaci6n y de competencia, aumentando 

fuertemente Ia interdependencia econ6mica entre los paises. 

Producto de este nuevo contexto intemacional cada vez mas interdependiente, en 
Mexico, durante los ultimos afios se han llevado a cabo profundas reformas que 

condujeron a este pais a pasar de un modelo altamente intervenido y protegido a otro 
liberal, caracterizado por Ia redefinici6n de Ia funci6n del sector publico, Ia 
desregulaci6n del mercado intemo y Ia liberaci6n del comercio exterior. Para lograr 
lo anterior, Mexico tuvo que sanear sus finanzas publicas y lograr un continuo 
descenso de Ia inflaci6n. 

Con Ia liberalizaci6n del comercio exterior se preve que en el sector se promovera 
Ia asignaci6n eficiente de los recursos, lo cual tendra un impacto sobre Ia estructura 
de Ia producci6n. 

1 Gomez,. L. La politica Agricola en el nuevo estilo de desarrollo de Latinoamerica. p 15. 
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1.1 J ustificaci6n 

El comportamiento de Ia agricultura mexicana, a partir de Ia segunda mitad de Ia 

decada de los ochenta, se ha visto fuertemente influenciado por el marco de politica 

macroecon6mica del actual modelo de desarrollo. 

La apertura comercial acelerada y unilateral, Ia eliminaci6n de apoyos a Ia agricultura 

y el tipo de cambio real con amplias fluctuaciones, provocaron Ia caida de los niveles 

de rentabilidad del sector, que afect6 importantes regiones productoras. Lo anterior 

provoc6, en 1994, un deficit en Ia balanza comercial de alrededor de dos mil millones 

de d6lares. 

En este panorama, evaluar Ia producci6n y Ia eficiencia en Ia producci6n de 

productos basicos adquiere un interes especial. En virtud de lo anterior, se hace 

importante realizar un analisis de Ia politica agricola que muestre los incentivos y 

niveles de eficiencia, con el fin de enmarcar el problema y proponer, de ser posible, 

altemativas de soluci6n. 

En el caso del arroz, Ia producci6n nacional de este grano tiene un interes especial, 

ya que ha sido afectado de manera importante por Ia politica agricola (precios, tipo 

de cambio, aranceles, etc.); lo que provoca que a Ia fecha Mexico importe este grano. 

1.2 Planteamiento del problema 

En Ia decada de los ochenta el sector agropecuario mostr6 signos de debilitamiento 

muy claros: (i) estancamiento en el nivel de Ia actividad productiva, tanto en el area 

agropecuaria como en Ia forestal; (ii) deficits recurrentes en Ia balanza comercial 

agropecuaria, que significaron una merma de divisas para Mexico durante este 

periodo; y (iii) deterioro ecol6gico evidente a partir de las reducciones en los mantos 

freaticos, contaminaci6n de las aguas, erosion de las tierras agricolas y retracci6n de 

las superficies boscosas2
• 

2 Tellez Kuenzler, Luis. La modemizaci6n del sector agropecuario y forestal. p. 7. 
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Sin embargo, el problema mas agudo en el sector es la pobreza de millones de 

mexicanos, que viven en zonas rurales con bajos ingresos, los cuales no llegan a cubrir 

sus necesidades minimas de alimentaci6n, vivienda, educaci6n y salud. 

Con este marco referendal, el sector agropecuario, ha enfrentado problemas que 

hacen impostergable la reforma estructural del mismo. El anterior esquema de 

politica agricola, basado en la intervenci6n del Estado, tanto en los mercados 

agropecuarios, como en los subsidios a los insumos y protecci6n comercial, aunado 

a fen6menos econ6micos intemacionales ( aumento de las tasas intemacionales de 

interes y Ia escasez de liquidez en los mercados intemacionales de capital) abrieron 

una brecha financiera en Ia economia mexicana, que limit6 recursos presupuestales 

que fueran a favorecer Ia capitalizaci6n del campo. La globalizaci6n de las actividades 

productivas plantea que en el mundo actual el crecimiento econ6mico autosostenido 

es inalcanzable sin una integraci6n eficiente a Ia economia intemacional. 

Por consiguiente surgi6 el reto de Iograr el desarrollo del sector agropecuario sobre 

nuevas bases. Mexico enfrent6 este reto a traves de acciones y programas que 

conforman el Programa de Modemizaci6n del Campo, cuyo objetivo central es el de 

incrementar Ia prod:ucci6n y productividad del campo y lograr una balanza comercial 

superavitaria (soberania alimentaria). La redefinici6n de los programas intemos y los 

acuerdos intemacionales, fueron los primeros pasos de Ia modernizaci6n del campo. 

El principal instrumento de politica fue Ia apertura comercial del sector agropecuario, 

iniciada en 1986, al ingresar al entonces Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros 

y Comercio (GAIT), hoy Organismo Mundial de Comercio (OMC) y Ia firma del 

Tratado de Libre Comercio (TLC), en 1994. 

La apertura plante6 fijar como referenda los precios intemacionales de productos e 

insumos y promover la competitividad intemacional del sector, por consiguiente 

implic6 Ia eliminaci6n del esquema sectorial de protecci6n y Ia desregula~i6n de los 

factores de Ia producci6n. 

Para que el nuevo modelo de desarrollo de Mexico, alcance el exito esperado, es 

necesario una balanza comercial sectorial equilibrada, por lo que se hace necesario 

realizar un analisis cuantitativo de la politica sectorial, que permita diseftar una nueva 
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estrategia orientada a mejorar Ia eficiencia en el uso de recursos productivos, y que 
a Ia vez responda a los cambios econ6micos y sociales que se registran en el ambito 
nacional e intemacional. Bajo este esquema, se pronostican cambios importantes en 
Ia composici6n de cultivos, actuando en detrimento de los granos basicos y 
favoreciendo Ia producci6n de cultivos de mayor rentabilidad ( hortalizas y frutas). 

En este proceso de reestructuraci6n sectorial, se hace necesario identificar las 

altemativas de producci6n, que permitan potenciar el crecimiento econ6mico a traves 
del uso eficiente de los recursos productivos, e identificar los intercambios que se 
realizan entre objetivos de eficiencia econ6mica y objetivos de corte social, en Ia 

instrumentaci6n de las politicas macroecon6mica y sectoriae. 

En Mexico, Ia politica de modemizaci6n de Ia agricultura signific6, en el caso 
especffico del sistema productivo del arroz, Ia desregulaci6n del mercado, Ia apertura 

comercial y Ia eliminaci6n de subsidios en los precios de productos e insumos. 

Esta situaci6n muestra Ia necesidad por conocer y determinar los niveles de 
rentabilidad con los que se opera actualmente en el sector, para promover medidas 
de politica agricola viables a seguir. 

1.3 

1.3.1 

3 

Objetivos 

Generales 

Determinar los efectos de las politicas sectoriales y macroecon6micas 

sobre Ia producci6n nacional del arroz. 

Determinar Ia eficiencia en el uso de los recursos utilizados en Ia 
producci6n de arroz y de sus cultivos altemativos bajo diferentes 
tecnologias en las principales regiones productoras del pais. 

Salas, J. M. Politica Agricola y producci6n Nacional de Trigo. p. 5. (inedito). 
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1.3.2 

1.4 

Brindar elementos de amllisis para Ia definicion de una politica agricola 

que logre hacer del arroz mexicano un cultivo con competitividad 

internacional. 

Especificos 

Determinar Ia rentabilidad del cultivo de arroz tanto en terminos 

privados como sociales, en las regiones de Campeche, Morelos, Sinaloa 

y Veracruz, incluidas en el estudio. 

Determinar las tecnologfas que hacen un uso mas eficiente de los 

recursos. 

Evaluar Ia competitividad del cultivo de arroz en las regiones incluidos 

en el estudio. 

Hipotesis 

Las hip6tesis planteadas son las siguientes: 

La polftica agricola esta enmarcada en el contexto econ6mico nacional, 

por lo que los elementos aportados para hacer competitivo a nivel 

internacional el arroz mexicano seran las variables de tipo 

macroecon6mico, mismas que junto a las polfticas sectoriales, han 

tenido una influencia negativa en Ia producci6n de este cultivo. 

La producci6n de arroz tiene ventajas comparativas, en las regiones 

productoras inclufdas en el estudio. En las regiones donde el agua es 

un factor limitante, los cultivos altemativos hacen un uso mas eficiente 

de este recurso en comparaci6n con el cultivo de arroz. 

En las regiones de estudio, el arroz es un cultivo rentable tanto en 

terminos privados como sociales, por lo que, su producci6n resulta ser 

competitiva y eficiente. 
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1.5 Metodologia 

Para llevar a cabo el trabajo se utiliz6 Ia metodologia de Ia Matriz de Amilisis de 

Politica (MAP) desarrollada por Erick Monkey Scott R. Pearson (1989); el amilisis 

de las ventajas comparativas se construye con base en los presupuestos privados y 

econ6micos, y tiene Ia finalidad de medir Ia eficiencia en el uso de los recursos 

intemos, en el contexto de Ia apertura comercial. 

En esencia, el amilisis empirico de Ia ventaja comparativa implica dar respuesta a Ia 

pregunta sobre si competinin ciertas actividades en diferentes regiones del pais, en 

el mediano plazo con los productos equivalentes comercializados en los mercados 

intemacionales, en el caso de eliminar los apoyos gubemamentales en forma de 

subsidios, los impuestos y las distorsiones en el tipo de cambio. 

1.6 Periodo y zonas de estudio 

El periodo de estudio comprende el aiio agricola 1993. Las regiones productoras 

elegidas son las mas representativas de Ia producci6n nacional de arroz; estas se 

diferencian entre si por su ubicaci6n geografica, tipo de productores, tecnologia de 

producci6n y regimen hidrico. 

En varios casos el cultivo es Ia principal fuente de ingreso para los productores, o 

bien es un cultivo potencial. Las regiones son: Valle de Culiacan en el estado de 

Sinaloa; Champot6n y Escarcega en Campeche; Norte, centro y Sur en Veracruz; y 

Ia zona Caliente en el estado de Morelos (ver mapa 1A del Anexo A). En el Anexo 

A, Cuadro 1A, se presentan las principales caracteristicas de estas regiones. 

1.7 Limitantes del estudio 

Las limitaciones del estudio tienen relaci6n con Ia informacion, los supuestos y Ia 

metodologia empleada; estas se resumen en: 
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Muchos de los parametros utilizados son estaticos; sin embargo, esto se puede 

superar con Ia aplicaci6n de amilisis de sensibilidad o planteamiento de 

escenarios. 

El analisis se realiza por hectarea, considerando igualdad de circunstancias 

para los diferentes tamaftos de predio, por lo tanto, no es posible identificar 

economias de escala. 

El recurrir a fuentes secundarias para identificar Ia ,tecnologias evaluadas. 

El alcance de los resultados es valido para Ia informacion y los supuestos 

considerados en el presente estudio. 
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2. PoLITICA EcoNOMICA NACIONAL 

Y LA POLITICA AGRICOLA 

En terminos generales, las metas de la polftica de comercio exterior de Mexico, en 

el siglo XX, han registrado dos fases fundamentales: la primera se refiere al periodo 

1940-1982 en la que los enfoques eran de caracter eminentemente proteccionista, y 

la de 1983 a la fecha, caracterizada por un transito hacia la apertura. 

2.1 El proteccionismo mexicano y Ia sustituci6n de 

importaciones (1940-1982) 

Se instrument6 entre 1940-82, un programa sustitutivo de importaciones que tendia 

a producir en el pais lo que anteriormente se adquiria del exterior. Teniendo como 

meta la protecci6n de la planta productiva y del empleo, mediante una serie de 

instrumentos tanto fiscales como administrativos. El proceso de sustituci6n de 

importaciones fue avanzando poco a poco dentro de las siguientes tres etapas: (i) 

Primera: Sustituci6n de importaciones de productos de consumo; (ii) Segunda: 

sustituci6n de importaciones de bienes intermedios; y (iii) Tercera: sustituci6n de 

importaciones de bienes de capital. 

Se considera que Mexico lleg6 a la segunda etapa de sustituci6n de importaciones, 

o sea, la producci6n de bienes intermedios o terminados de consumo final; 

presentandose el problema de pasar ala tercera etapa, o sea, a producir maquinas 

de alta especializaci6n y elevada absorci6n de tecnologia. 

Esta protecci6n a la supuestamente industria incipiente, se vigoriz6 aun mas por los 

aftos cincuenta, cuando se empezaron a poner trabas arancelarias diversas e incluso 

prohibiciones especificas para la importaci6n de articulos que se suponia no era 

necesario importar, debido a que en el pais se producian en condiciones similares a 

las de importaci6n. 
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La proteccion en Mexico, obligo a aceptar productos caros y de baja calidad, debido 

a que los industriales tenian un mercado cautivo, por medio del cual los productores 

tenian casi aseguradas sus ventas, razon por Ia que no se preocuparon por mejorar, 

tampoco por expandir sus operaciones a nivel internacional. 

No obstante, este modelo de sustitucion de importaciones en los afios setentas entro 

en una aguda crisis, y gracias a los altos precios internacionales del petroleo, el 

modelo se sostuvo durante los sexenios de 1971-76, 1977-82 y 1983-88, el crecimiento 

promedio anual tuvo una tendencia a la baja, mientras que en el primero se tenian 

tasas de crecimiento del 6.39%, ya para el ultimo se habian disminuido a solo 1.07% 

(Salinas, 1994). Debido a esta crisis del modelo, a principios de los ochentas -por 

presiones externas y la caida en los precios internacionales del petroleo- tuvo que ser 

sustituido, optandose por Ia apertura externa de la economia. 

2.2 Mexico: La apertura al exterior 

A partir de 1983 el gobierno me:xicano decidio, llevar a cabo una revision de los 

sistemas de proteccion arancelaria, pues se cuestionaba que el proteccionismo, solo 

propiciaba industrias ineficientes, y que por haber creado un mercado cautivo, los 

consumidores eran obligados a adquirir productos de baja calidad y a precios altos. 

Ante esto, el Estado me:xicano decidio iniciar una rapida apertura al exterior, 

eliminando los sistemas de permisos previos y sustituyendolos por aranceles; asi 

mismo, opto por una me nor intervencion directa del Estado sobre la economia. Estas 

medidas fueron encaminadas con el fin de hacer un uso eficiente de los recursos 

productivos al fomentar la competencia, dejando que las fuerzas de la oferta y la 

demanda regulen por si solas al mercado, confrontando los precios nacionales de los 

productos con los internacionales. 

Asi, se inicio el proceso de adhesion al Acuerdo General sobre Aranceles Aduaneros 

y Comercio (GATT) en 1985, para ingresar formalmente en 1986. Con esta adhesion 

la totalidad de la Tarifa del Impuesto General de Importacion se consolido en un 

arancel de 50% ad valorem; es decir, los aranceles no podran exceder ese monto. 
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Ademas, se convmteron concesiones arancelarias por debajo del 50% en 577 

fracciones del sistema de clasificacion arancelaria. 

El periodo de 1986-93, se caracterizo por una reafirmacion de Ia apertura comercial, 

en procura de una mayor eficiencia productiva y competitividad comercial. Destacan, 

ademas, Ia reduccion del sector publico; Ia privatizacion y reforma administrativa de 

Ia banca comercial; Ia entrada en vigencia del Tratado, de Complementacion 

Economica con Chile; Ia Reforma al Articulo 27 de Ia Constituci6n, que establece un 
nuevo marco legal sobre el usufructo y tenencia de Ia tierra; y el Acuerdo de 

Complementacion Economica del Grupo de los tres (Mexico, Colombia y Venezuela); 

una reforma constitucional aprobada en junio de 1993 doto de autonomia al Banco 

de Mexico, con miras a promover Ia estabilidad financiera y monetaria del pais. 

En 1994, entra en vigor el Tratado Trilateral de Libre Comercio entre Mexico, 
Estados Unidos de Norte America y Canada con el cual se pretende formar un 

bloque economico con miras a la eliminaci6n de las barreras comerciales. El Tratado 
represento para Mexico (segun algunos autores) un paso natural para consolidar la 

nueva estrategia de desarrollo, asi como las nuevas oportunidades para incrementar 

los flujos comerciales y de inversion en la region norteamericana. 

A continuacion se analizara el comportamiento de Ia agricultura en el periodo 1970-
1993 comparado con el comportamiento nacional de la economia, con base en el 

Sexto Informe de Gobierno, Carlos Salinas de Gortari. 

2.3 El comportamiento sectorial 

En la decada de los setentas, el PIB agropecuario creci6 a una tasa promedio anual 

de 2.8%, mientras que Ia economia crecio a 5.3%, por lo que su participaci6n en el 

PIB nacional se redujo de 11.41% a 8.3%; el subsector agricola que represento 
aproximadamente el 58.9% del PIB sectorial, tuvo un menor dinamismo pues crecio 

a una tasa de 2.5%, por lo cual su aporte al total nacional paso de 6.69 a 4.81 %. 

Los ajustes macroeconomicos y sectoriales llevados a cabo durante Ia decada de los 
ochentas, provocaron una tendencia a Ia baja de la actividad agropecuaria, 
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reflejandose en una disminuci6n en el crecimiento del PIB sectorial de 1980-89 de 

0.53% y el crecimiento de Ia agricultura de 0.47% y en el periodo de 1990-92 Ia 

agricultura mostr6 tasas de crecimiento negativas (cuadro 2.1). Considerando en 

forma global los tres periodos, entre 1970 y 1992, el crecimiento del subsector y de 

Ia agricultura fue el mismo (2.04% ). 

Cuadro 2.1: Crecimiento y estructura del PIB nacional y sectorial, 

1970-1992 

1970-1979 1980-1989 1990-1992 1970-1992 Preducte 
Interne 
Brute (%) TMCA (%) TMCA (%) TMCA (%) TMCA 

Nacienal 100.00 5.37 100.00 0.51 100.0 2.28 100.00 4.04 

Agropecuario* 9.98 2.82 8.22 0.53 7. 5 ( 0. 02) 8. 56 2. 04 

Agricola 5.88 2.54 4.82 0.47 4.5 (1.11) 4.84 2.04 

TMCA= Tasa Media de Crecimiento anual 
*Incluye agricultura, ganaderia, silvicultura, caza y pesca. 
FUENTE: Sexto informe de gobiemo, Carlos Salinas de Gortari.l994. 

En el periodo 1970-1992, tanto el PIB agropecuario como el agricola han mostrado 

una tendencia a Ia baja en Ia participaci6n del total nacional; asi, para este ultimo 

afi.o solo representaba el 7.28% del 11.21% que representaba en 1970 (figura 2.1). 

Lo anterior ha repercutido de manera importante sobre el problema alimentario 

nacional, ya que actualmente gran porcentaje de los alimentos consumidos se han 

tenido que importar, elevando el nivel de dependencia alimentaria del pais. 

2.4 La oferta agricola nacional 

A continuaci6n se presenta la evoluci6n de la oferta agricola nacional en el periodo 

de 1970 a 1992, con J:>ase en los datos de superficie cosechada, volumen de 

producci6n y rendimientos de los diez principales cultivos ciclicos4
• 

4 Los diez principales cultivos cfclicos considerados son: Arroz Iimpio, frijol, mafz, trigo, 
algod6n semilla, sorgo grano, cebada, ajonjoli y cartamo. 
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2.4.1 

Figura 2. 1: Comportamiento del PIB agropecuario y 

agricola, respecto al total nacional. 

1970-1992. 
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Fuente: Sexto Informe de Gobierno. Carlos Salinas de Gortari 

Superficie cosechada 

La superficie promedio nacional cultivada de los diez principales productos, durante 

este periodo, fue de 14.37 millones de hectareas, de las cuales se cosecharon 12. 4 

mill ones (86% ). Del total de la superficie cosechada nacional, la mayor parte se 

realiz6 bajo condiciones de temporal (72.89% ). Por su participaci6n en la superficie 

promedio cosechada, destacan en orden de importancia el maiz (55.76%), el frijol 

(13.83% ), el sorgo (12.19%) y el trigo con 7.64% (figura 2.2). 
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Figura 2.2: Superflcie cosechada de los diez principales cultivos, 

1970-1994 

Algunos de los cambios importantes a destacarse durante este periodo son los 
siguientes: 

La superficie cosechada de 1979 a 1994 con estos cultivos disminuy6 a una 
tasa media anual de 0.14%. 

Disminuci6n en Ia superficie cosechada -de los principales cultivos- a tasas 
medias anuales de: cartamo (13.17%), ajonjoli (13.02% ), semilla de algod6n 

(12.79%), arroz palay (5.01%), sorgo (2.04%), soya (0.79) y cebada (0.42%). 

Mientras que el (mico cultivo que registr6 incrementos medios anuales 
mayores a la unidad fue el trigo, con 1. 78%, ya que el maiz y el frijol solo 

crecieron a tasas de 0.89 y 0.48 por ciento, respectivamente. 
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2.4.1.1 Superficie cosechada bajo riego 

De 1979 a 1994, Ia superficie cosechada bajo riego disminuye a tasas medias anuales 

de 0.71 %. La participaci6n por cultivo en este regimen: maiz (32% ), trigo (23% ), 

sorgo (14% ), soya (8% ), frijol (7% ), algod6n (5% ), cartamo (3% ), cebada (2% ), 

arroz (2%) y ajonjoli (1% ). 

Durante este periodo, cabe destacar que el frijol se desplaza a zonas de temporal, 

ya que Ia tasa media de crecimiento de este regimen fue menor a Ia tasa media de 

crecimiento del cultivo, mientras que Ia tasa media de crecimiento en riego, 

disminuy6. El maiz y el trigo fueron los (micos cultivos que aumentaron su superficie 

a tasas de 4.13 y 1.18 por ciento respectivamente. La superficie de los demas cultivos 

disminuyo a tasas medias de crecimiento muy significativas: cartamo (18% ), algod6n 

(16%), ajonjoli (14%), cebada (10%), arroz palay (6.5%), sorgo (4%), soya (0.84%) 

y frijol (0.65% ). 

2.4.1.2 Superficie cosechada bajo temporal 

Entre 1979 a 1994, Ia superficie promedio cosechada de los diez principales cultivos 

bajo condiciones de temporal fue de 9.04 millones de hectareas, que represent6 

72.89% de Ia nacional cosechada; Ia mayor superficie Ia ocuparon el maiz (64.44% ), 

frijol (16.35% ), sorgo (11.20% ), cebada (2.43%) y trigo (1.76% ). 

Durante este tiempo dicha superficie se redujo a tasas medias anuales de 0.07% y las 

tasas medias de disminuci6n en los cultivos que lo hicieron fueron: ajonjoli (12.5% ), 

cartamo (8.6% ), arroz palay (2.82% ), sorgo (1.09% ), cebada (0.6% ), soya (0.5%) y 

algod6n (0.16% ). Mientras que los cultivos que crecieron: trigo ( 4.46% ), frijol 

(0.69%) y maiz (0.18% ). 
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2.4.4 Rendimiento 

Durante los aiios setentas, los rendimientos nacionales crecieron a tasas medias 

.anuales de manera importante, particularmente Ia cebada (3.92% ), trigo (3.57% ), 

arroz palay (3.53% ), sorgo (2.56% ), soya (2.39% ), maiz (2.35%) y frijol (1.42% ); 

aunque se registraron caidas en el ajonjoli, cartamo y semilla de algod6n en 1.6, 1.4 

y 1.14 por ciento, respectivamente. Sin embargo, en Ia decada de los ochentas 

cayeron los rendimientos en Ia mayoria de los cultivos, tal es el caso del frijol, maiz, 

sorgo, cebada, el cartamo y la semilla de algod6n siguieron a Ia baja; aunque bubo 

algunos cultivos que continuaron con tasas de crecimiento, aunque, menores que Ia 

decada anterior pero positivas ( cuadro 2.2); cabe destacar el comportamiento del 

rendimiento del ajonjoli, que de tasas de crecimiento negativas paso a positivas en 

esta decada. 

Cuadro 2.2: Tasas medias de crecimiento anual en rendimiento, 

1970-1994 

Cultivo 

Arroz 
Frijol 
Maiz 
Trigo 
Ajonjoli 
Cartamo 
Soya 
S. Algod6n 
Sorgo 
Cebada 

e/ Estimado. 

TMCA 
1970-1979 

3.53 
1.42 
2 . 35 
3.57 

(1. 68) 
(1.48) ' 
2.39 

(1.14) 
2.56 
3.92 

TMCA 
1980-1989 

0.46 
(3.54) 
(1. 46) 
0.46 
1. 83 

(0.83) 
0.89 

(1.26) 
(0.26) 
(0.85) 

TMCA 
1990-1994e/ 

6.14 
2.73 
4.25 
0.43 
4.96 
1. 21 

(5.97) 
3.57 

(3. 32) 
3.32 

FUENTE: Sexto infonne de gobiemo, Carlos Salinas de Gortari. 1994. 

En el periodo 1990-1994, los rendimientos de Ia mayoria de los cultivos volvieron a 

mostrar tasas medias anuales de crecimiento positivas, destacando el arroz palay 

(6.14% ), ajonjoli ( 4.96%) y maiz ( 4.25% ). Sin embargo, la soya y el sorgo presentaron 

disminuciones de 5.97 y 3.32 por ciento, respectivamente. 
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2.4.5. Volumen de producci6n 

Durante el periodo 1970-1994, se registr6 una producci6n promedio de 22.9 millones 

de toneladas, con una maxima de 29.6 millones en 1985 y una minima de 16.7 
millones en 1972, (cuadro 2.3). Los cultivos que mas aportaron a este volumen, 

fueron el.maiz (51.53% ), el sorgo (19.33%) y el trigo (14.81% ); el arroz represent6 
solamente el 2.09%. 

La producci6n total de los diez principales cultivos, en Ia decada de los setentas 

creci6 a una tasa media de crecimiento anual de 2.40%, destacandose los incrementos 

en cartamo, soya, cebada y sorgo; mientras que Ia del ajonjoli, el frijol y la semilla de 

algod6n disminuy6. En Ia decada de los ochentas, la producci6n de estos cultivos 
descendi6 a tasas medias anuales de 0.40%, las disminuciones mas importantes se 

die ron en los cultivos de ajonjoli (8.34% ), cartamo (7.60% ), frijol (3.80%) y cebada 

(1.00% ); los unicos cultivos que mostraron tasas de crecimiento positivas durante este 

periodo fueron: la soya (2.83% ), el trigo (2.65%) y el sorgo (1.50% ). 

La producci6n para el periodo 1990-1994, mostr6 una ligera recuperaci6n con una 

tasa media de crecimiento anual del 0.68%, destacandose el incremento en maiz 
(6.08% ), cebada (3.83% ), arroz palay (0.68%) y trigo (0.46% ). Los cultivos que 
disminuyeron en mayor proporci6n fueron: la semilla de algod6n (23.18% ), el ajonjoli 

(19.65% ), el ca.rtamo (18.54%) y el sorgo (14.67% ). 

Cabe destacar, que durante todo el periodo 1970-1994, el unico cultivo que mostr6 

tasas de crecimiento medias anuales positivas fue el trigo, mientras que el frijol y la 

semilla de algod6n las presentaron negativas. 

2.4.3.1 Producci6n cosechada en temporal 

La producci6n promedio cosechada de los diez principales cultivos bajo condiciones 

de temporal, entre 1970-1994, fue de 12.9 millones de toneladas, representando el 

56.38% de la producci6n total; mostrando tasas de crecimiento medias anuales 
negativas durante todo el periodo, las cuales fueron: de 4.26% (entre 1990-1994), de 
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1.14% (entre 1970-1979) y de 0.94% por ciento (entre 1980-1989). Los cultivos que 
mayor participaci6n tuvieron fueron: mafz (68.17% ), sorgo (18.31%) y frijol (5.60% ). 

Cabe aclarar, que los unicos cultivos que mostraron una tendencia regular durante 
los tres perfodos analizados fueron el mafz y el ajonjoli, cuya tendencia siempre fue 
a la baja; los demas cultivos presentaron altibajos en su producci6n. 

Durante Ia decada de los setentas, los cultivos que mostraron incrementos en sus 
tasas de producci6n medias anuales fueron: cartamo (23.7%), soya (16.83%), cebada 
(5.22%) y sorgo ( 4. 71% ). Mientras los que presentaron disminuciones fueron: trigo 
(19.73% ), semilla de algod6n (10.28% ), ajonjoli (6.35% ), frijol (5.98% ), arroz 
(2.58%) y mafz (1.57% ). 

2.4.3.2 

Cuadro 2.3: Tasas de crecimiento medias anuales de Ia 
produccion, 1970-1994. 

Cultivo % DEL TCMA TCMA TCMA 
TOTAL 1970-1979 1980-1989 1990-1994e 

Arroz Palay 2.09 3.16 (0.36) (0.90) 
Frijol 4.29 (1. 98) (3 . 80) (1.10) 
Maiz 51 . 53 0.81 (1. 81) 6.03 
Trigo 14.81 2.53 2 . 65 0.46 
Ajonjoli 0.40 (3 .17) 8 . 34 (19. 65) 
Cartamo 1. 20 9.92 (7 . 60) (18.54) 
Soya 2.44 9.08 2.87 (2 . 48) 
Algod6n s. 1. 83 (0.42) (2. 55) (23 .18) 
Sorgo 19.33 6.69 1. so (14. 67) 
Cebada 2.02 6.73 (1. 00) 3.83 
Total 100.00 2.40 (0 .40) 0.68 

e/ Estimado. 
FUENTE: Sexto informe de gobiemo, Carlos Salinas de Gortari.l994. 

Producci6n cosechada bajo riego 

La producci6n cosechada bajo riego durante el perfodo 1970-1994, registr6 un 
promedio de 10 millones de toneladas, registrandose incrementos medias anuales de 
8.19% en la decada de los setentas, que posteriormente tienen drastica cafda al pasar 
a solo 0.26% en los ochentas, y que, aunado a las tasas negativas en la producci6n 
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de temporal, provocan disminuciones en la producci6n total a tasas medias anuales 
de 0.40%. 

La producci6n bajo riego, durante el quinquenio 1990-1994 vuelve a recuperarse al 
registrar tasas de crecimiento medias anuales de 6.78%. 

En lo que respecta a la aportaci6n por cultivo bajo este regimen, se tiene al trigo 

(30.86% ), maiz (30.02% ), sorgo (20.65%) y los restantes con aportaciones inferiores 
al cinco por ciento. 

2.5 Politica comercial agropecuaria 
' 

La politica agricola ha estado subordinada a las politicas macroecon6micas 

nacionales, por lo que muchas veces esta ha traido impactos negativos en el sector, 

repercutiendo sabre las del comercio agropecuario, que a continuaci6n se menciona. 

2.5.1. Importaciones de los diez principales cultivos 

Del afi.o 1965 al1993 ha existido una tendencia creciente ala importaci6n de granos, 

ocupando durante ese tiempo los primeros lugares el maiz, el trigo y el sorgo. Asi, 
de 1965 a 1969, las principales cantidades de granos que importaron en promedio 

anual fueron: 26,724 toneladas de sorgo en grana, 26,012 toneladas de cebada y arroz 
con 8,665 toneladas. 

' 
Para la decada de los setentas, el maiz ocupaba el primer Iugar con 1,113,667 

toneladas, seguido por el trigo con 474,123 toneladas y el sorgo con 43,4023 toneladas 

en promedio anual. En la decada de los ochentas, el maiz sigue ocupando el primer 

Iugar con 2,894,573 toneladas, el sorgo con 1,974,997 toneladas y la soya se coloca en 
tercer Iugar con 962,075 toneladas en promedio anual desplazando al trigo al cuarto 

Iugar. 
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Durante los afios de 1990-1993, el sorgo ocupaba el primer lugar con 3,633,272 

toneladas, seguido del maiz con 1,762,101 y en tercer lugar la soya con 1,664,806 

toneladas promedio anuales. Durante todo el periodo 1965 a 1993, la importaci6n del 

arroz se incremento en 1,472% por ciento (con datos del Cuadro 2A, del Anexo A). 

2.5.2. Exportaciones de los diez principales cultivos 

Las exportaciones mexicanas de granos puede decirse que han sido casi nulas, 

exceptuando las de ajonjoli que durante el periodo de 1965 a 1993 se incrementaron 

en 355% (ver Cuadro 3A, del Anexo A). 

Cabe aclarar que, a partir de 1973, exceptuando al frijol, todos los demas cultivos han 

tenido saldos negativos en su balanza comercial (cuadro 2.4). 
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Cuadro 2.4: Balanza comercial de los diez principales cultivos (toneladas). 

ANO ARROZ FRIJOL MAIZ TRIGO ALGODON SORGO CEBADA SOYA 

LIMPIO SEMILLA GRANO 

1965 (17,803) 16,061 1 ,335,156 672,412 (985) (33,853) (86,665) (2,872) 

1966 (11 ,514) 101 ,558 847,363 46,705 (566) 11 ,937 (33,888) (5,030) 

1967 (28) 55,947 1,248,883 277,881 203 388,137 (1 ,725) (5,338) 

1968 36,626 79,528 891 ,105 1,379 (546) 105,454 (3,483) (12, 144) 

1969 (4,844) 53,127 780,621 252,113 (6,283) 31 ,548 (2,664) (15,576) 

1970 (16,301) 2,684 (759 ,197) 40,597 (32,427) 17,877 (3,735) (1 01 ,595) 

1971 (800) (313) 256,103 (91 ,332) (28,701) 40,613 (3,760) (68,261) 

1972 11 '123 35 ,871 221 ,683 (624 ,576) (239) (246,158) 15,533 (10,716) 

1973 (25,864) 10,710 (1 '113,595) (707,174) (308) (12,984) (44 ,963) (42 ,488) 

1974 (67, 124) (38,753) (1 ,280,529) (956,532) (25 ,338) (426,392) (122 ,069) (434 ,773) 

1975 (9) (1 04 ,214) (2,654,550) (43,462) (459) (834 ,830) (153 ,781) (22,039) 

1976 259 42,022 (909 ,635) 15,703 (108,084) (44 ,234) (1 ,577) (347,902) 

1977 3 ,120 100,820 (1 ,984,236) (430,920) (40,250) (714,515) 53,108 (525 ,083) 

1978 59,519 42,846 (1 ,416,821) (478,932) (44 ,663) (751 ,827) (81 ,834) (681 ,367) 

1979 (35,678) (5,395) (744,781) (1 ,147,135) 88 (1 ,262 ,953) (45,225) (588,939) 

1980 (95,002) (440,928) (4, 186,643) (899,000) (142,769) (2,251 ,886) (174 ,419) (521 ,552) 

1981 (93 ,255) (488,204) (2,953 ,550) (1 ' 123,209) (13,036) (2,631 ,146) (90,519) (1 ' 11 0,263) 

1982 (21 ,650) (125,012) (249 ,715) (31 0,522) (4,208) (1,641 ,277) (1,842) (481 ,423) 

1983 (223) 39,744 (4 ,645,132) (400,971) (32,878) (3 ,330,454) (87,445) (883,247) 

1984 (170,445) 11 ,506 (2,427,876) (334 ,136) (55,992) (2,311 ,297) (26,435) (1 ,308,263) 

1985 (165 ,172) (144,437) (2,219,758) (319,983) (64,702) (2,222,420) (38,219) (1 ,218,909) 

1986 (991) (178,944) (1 ,698,677) (224,093) (13,727) (781 ,661) (3,781) (826,535) 

1987 (17,212) (39,394) (3,594,497) (414,653) (20,327) (765,866) (548) (1 ,062,260) 

1988 (798) (31 ,952) (3,295,954) (1 ,021 ,559) (52,544) (1 ,146,604) (7,539) (1 ,097,857) 

1989 (182,652) (106,967) (3,647,140) (198,514) (56,555) (2,664,513) (125,027) (1 ' 11 0,462) 

1990 (150,764) (330, 101) (4, 1 02,090) (336,445) (82,177) (2,856,429) (111 ,228) (896,996) 

1991 (80,875) (30,883) (1 ,407,147) (540,910) (131 ,130) (3,200,388) (91 ,333) (1 ,491 ,000) 

1992 (313 ,239) 22,538 (1 ,295 , 155) (1 ,076,514) (344 ,986) (4,726,446) (132,042) (2, 126, 725) 

1993P 58 (38) (160,643) (1 ,741 ,481) (313,725) (3 ,745,181) (106,530) (2, 171 ,374) 

SUM 73-93 (1 ,357,997) (1 ,795,036) (45,988, 124) (12,690,442) (1 ,547,770) (38,323,303) (1 ,393 ,248) (18,949,457) 

PROM 73-93 (64 ,667) (85,478) (2, 189,911) (604,307) (73,703) (1 ,824,919) (66,345) (902,355) 

P/ prehm1nar 

Fuente: Sexto lnforme de Gobierno. Carlos Salinas de Gortari, 1994. 
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2.5.3 Balanza comercial 

Durante el periodo 1984 a 1988, el saldo de la balanza comercial fue positivo para 

el pais, a pesar de que durante ese tiempo las exportaciones totales disminuyeron a 

una tasa media anual del 3.98%; durante esos cinco afios las exportaciones 
agropecuarias tradicionales crecieron a una tasa media anual del 3.4%, y las 

agropecuarias manufacturadas lo hicieron a una tasa del13.46%. Las importaciones 

totales en esos afios crecieron a una tasa media anual del13.83%, pero no fueron lo 

suficientemente grandes para provocar saldos negativos en Ia balanza comercial. 

A partir de 1989, Ia balanza comercial empieza a tener saldos negativos con tasas 

cada vez mayores, a tal grado que en 1993 se llega a tener un deficit de 18,890 

millones de d6lares, que de continuar con ese ritmo, la perdida en divisas para el pais 
causani graves problemas. El saldo, tanto en el comercio agropecuario tradicional 

como manufacturado es negativo durante el transcurso de esos cinco afios ( cuadro 

2.5). 
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Cuadro 2.5: Balanza comercial de Mexico, 1984-1993. 

1984 1985 1986 1987 1988 1989 1990 1991 1992P/ 1993P/ 

EXPORTACIONES 24,196.0 21 ,663.8 16,031.0 20,656.2 20,565.1 22,764.9 26,838.4 27,120.2 27,530.8 30,033.0 

TMAC 1984-93 2.4 

TMAC 84-88 Y 89-93 (4 .0) 7.2 

- AGROPECUARIAS 
TRADICIONALES 1,460.8 1,408.9 2,098.4 1,543.0 1,670.3 1,753.9 2,162.4 2,372.5 2,052.7 2,449.9 

TMAC 1984-93 5.9 

TMAC 84-88 Y 89-93 3 .4 8 .7 

- AGROPECUARIAS 
MANUFACTURADAS 821 .9 751 .1 937.4 1,313.4 1,362.5 1,288.1 1,095.2 1,215.6 889.8 1,036.2 

TMAC 1984-93 2.6 

TMAC 84-88 Y 89-93 13.5 (4 .9) 

- NOAGROP. 21 ,913.3 19,503.8 12,995.2 17,799.8 17,532.3 19,742.9 23,580.8 23,532.1 24,314.6 26,546.9 

TMAC 1984-93 2.2 

TMAC 84-88 Y 89-93 (5.4) 7.7 

lONES 11 ,254.3 13,212.2 11 ,432.4 12,222.9 18,898.2 23,409.7 31,271 .9 38,184.0 48,138.4 48,923.6 

TMAC 1984-93 17.7 

TMAC 84-88 Y 89-93 13.8 20.2 

- AGROPECUARIAS 
TRADICIONALES 1,879.8 1,606.9 937.6 1,108.5 1,773.1 2,000.7 2,071 .0 2,093.0 2,814.2 2,571 .3 

TMAC 1984-93 3.5 

TMAC 84-88 Y 89-93 (1 .5) 6 .5 

- AGROPECUARIAS 

MANUFACTURADAS 500.5 508.3 490.5 460.2 1,232.6 2,013.8 2,679.0 2,583.7 3,241.1 3,255.3 

TMAC 1984-93 23.1 

TMAC 84-88 Y 89-93 25.3 12.8 

- NOAGROP. 8,874.0 11 ,097.0 10,004.3 10,654.2 15,892.5 19,395.2 26,521 .9 33,507.3 42,044.4 43,097.0 

TMAC 1984-93 19.2 

15.7 22.1 

12,941 .7 8 ,451 .6 4,598.6 8,433.3 1,666.9 (644.8) (4,433.5) (11,063.8) (20,607.6) (18,890.6) 

TMAC 1984-93 (4.3) 

TMAC 84-88 Y 89-93 (40.1) 132.7 

- AGROPECUARIAS 

TRADICIONALES (419.0) (198.0) 1,160.8 434.5 (102.9) (246.8) 91.4 279.5 (761 .5) (121.4) 

TMAC 1984-93 (12.9) 

TMAC 84-88 Y 89-93 (29.6) (16.3) 

- AGROPECUARIAS 

MANUFACTURADAS 321 .4 242.8 446.9 853.2 129.9 (745.7) (1,583.8) (1,388.1) (2,351 .3) (2,219.1) 

TMAC 1984-93 (23.9) 

TMAC 84-88 Y 89-93 (20.3) 31 .3 

- NOAGROP. 13,039.3 8,406.8 2,990.9 7,145.6 1,639.8 347.7 2,941 .1 9,975.2 (17,729.8) (16,550.1) 

TMAC 1984-93 (2.7) 

TMAC 84-88 Y 89-93 
FUENTE: Banco de Mexico. 

NOTA: 1/lncluye productos agropecuarios elaborados como Iache en polvo, conserves, congelados , enlatados, etc. 

p/ Preliminar. 
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3.1 

3 ASPECTOS GENERALES DE LA PRODUCCION 

NACIONAL DE ARRoz 

Caracteristicas generales de Ia producci6n de arroz en 

Mexico 

El arroz ocupa el cuarto Iugar en producci6n y consumo dentro de los cultivos 

basicos, despues del maiz, frijol y trigo; sin embargo, su consumo no es generalizado, 

ya que se realiza mayormente en las ciudades y no asi en el campo. Hist6ricamente, 

el arroz tuvo un comportamiento similar al ciclo de la agricultura mexicana. Hasta 

mediados de los sesentas Mexico era exportador neto de arroz; coincidiendo con la 

crisis agricola a mediados de los sesentas deja de ser exportador, pero en general 

mantiene su autosuficiencia; misma que a partir de 1980 pierde y debe recurrir a las 

importaciones para cubrir Ia demanda interna, con Ia excepci6n de la cosecha record 

de 1985, cuyos excedentes se consumieron en 1986, 1987 y 1988. 

Para el sector agricola, este cultivo es un factor importante en la definicion de su 

estructura productiva, ya que se halla entre los principales cultivos cfclicos, ocupa el 

septimo Iugar en superficie cosechada yes uno de los granos mas consumido despues 

del maiz, frijol y trigo. 

El principal estado productor ha sido Sinaloa, sin embargo, a partir de los setentas 

el gobierno Ianza la estrategia para trasladar Ia producci6n de arroz de Sinaloa, 

donde el recurso agua es costoso, al tr6pico humedo, donde existe abundancia del 

recurso. Es asi que se desarrolla en gran escala Ia producci6n y el beneficiado de 

arroz en Campeche, Tabasco y Veracruz. El problema central de Ia producci6n en 

el Sureste son los altos indices de siniestralidad y los bajos rendimientos. 
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3.2 La oferta 

La oferta nacional de arroz esta constituida con producto nacional, el cual es 

complementado con importaciones. Para el perfodo 1984-1993, la oferta media anual 

de arroz fue de 482,022 toneladas (ver cuadro 4A, del Anexo A). La tendencia a Ia 

disminuci6n en la producci6n nacional ha repercutido en crecientes importaciones 

(2.4% de 1980-81 a 1989-90). Sin embargo, no existe un patron definido de abasto, 

ya que en ocasiones la producci6n nacional ha llegado a cubrir alrededor del 100%, 

y en otras, las importaciones representaron mas del 60% del abasto interno. 

En 1993 se importaron 274,000 TM de arroz, con un valor de 72,135,000 D6lares5
, 

para 1995 se espera un incremento de las importaciones, ya que la escasa 

disponibilidad de agua para riego y los incrementos en los costos de producci6n han 

disminuido el area cultivada y, consecuentemente, Ia producci6n. 

En general, Ia mayor parte de las importaciones mexicanas de arroz provinieron de 

los Estados Unidos; sin embargo, recientemente, debido a que lo precios del arroz 

tailandes se cotizaron a precios mas bajo en el mercado mundial, se han realizado 

importaciones de ese pafs. 

3.2.1 Productividad y tecnologia 

La producci6n de arroz tiene como caracterfstica Ia vigencia de una gran diversidad 

y diferenciaci6n de las condiciones tecnicas y los factores de producci6n del proceso 

productivo -en los diferentes estados y regiones productoras-, como son: el uso de 

agua de riego y temporal, Ia aplicaci6n del desarrollo de innovaciones tecnol6gicas, 

Ia producci6n, productividad y rentabilidad econ6mica del cultivo, entre otros. 

En las regiones consideradas en el estudio, casi Ia totalidad del area cultivada con 

arroz es fertilizada, ademas en Ia mayorfa de las explotaciones se utilizan pesticidas 

y maquinaria. Es el cultivo que recibe menor credito y aseguramiento en relaci6n a 

los otros cultivos considerados en cada una de las regiones. 

5 FAO, 1993. Anuario de Comercio Vol. 47, 1994. 
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3.2.2 Superficie, produccion y rendimiento 

En el periodo 1984-1993, el promedio anual de superficie cosechada de arroz fue de 

alrededor de 127,000 hectareas, de las cuales el 56% se cultivaron en condiciones de 

riego, el resto se cultivo bajo condiciones de temporal (Cuadro 4A, Anexo A). La 

superficie cosechada ha mostrado un desplazamiento de las zonas de riego a las de 

temporal, debido al desplazamiento de otros cultivos con los que compite por el agua, 

y al impulso que ha recibido la producci6n en zonas de temporal. 

La producci6n nacional de arroz en la ultima decada mostr6 un comportamiento 

poco alentador. La producci6n total ha sido un tanto erratica, con incrementos y 

disminuciones en diferentes aiios, sin embargo, el balance final muestra un resultado 

negativo, con una tasa de disminuci6n anual de 5.1% entre 1984 y 1993 (Cuadro 4A, 

Anexo A). 

La producci6n intema tiene gran concentraci6n tanto ciclica 'como geografica, ya que 

se obtiene en un 90% del ciclo primavera-verano (P-V) y el resto en el ciclo otoiio­

inviemo (0-1). Los estados que participan con alrededor del 75% en la producci6n 

nacional son: Veracruz, Sinaloa Campeche y Morelos, aun cuando la participaci6n 

de este ultimo estado en la producci6n total es reducida, su participaci6n es 

importante debido a la alta calidad y rendimiento obtenidos en esta region. 

Cuadro NQ 3.1: 

REGION 

Campeche 
More los 
Sinaloa 
Veracruz 
Otros 

Producci6n nacional de arroz por regiones de 

estudio (en toneladas) 

PERIODO AGRICOLA 
1991-1992 1992-1993 

0 I P-V 0-I P-V -

3,946 40,000 1,666 25,691 
0 22,182 0 24,938 

20,149 90,266 9,848 16,581 
0 103,303 0 134,486 

16,041 98,135 22,764 51,206 

Total nacional 40,136 353,886 34,278 252,902 

Fuente: Elaboraci6n propia, con datos de Ia SARH. 
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Durante el periodo 1984-1993, Ia evoluci6n del rendimiento a nivel nacional mostr6 

una tasa media de crecimiento anual de 2.39%, el promedio anual del rendimiento 

para el periodo es de 3.90 toneladas. En condiciones de temporal Ia tasa media anual 

de crecimiento fue de 5.16% y para riego 1.58% (con datos del Cuadro 4A, Anexo 

A). 

3.2.3 Regiones productoras consideradas en el estudio 

3.2.3.1 Region Campeche 

En el ciclo agricola 1992 en el estado de Campeche Ia superficie de cultivo ascendi6 

a 109,045 hectareas, reportados para 19 cultivos. Esta superficie se distribuye en 

cuatro Distritos de Desarrollo Rural (DDR): Hecelchakan (13.4% ), Campeche 

(24.1% ), Champot6n (22.6%) y Escarcega (39.9% ). De esta superficie total cosechada 

del estado, 84.5% corresponden a cultivos de ciclo corto, de los cuales el 96.6% 

corresponde al ciclo Primavera-Verano. Otra caracteristica importante de la 

agricultura de Campeche es que aproximadamente el 89% de la superficie es 

cultivada. 

De la superficie cosechada en los dos ciclos cortos y los cultivos perennes, se1s 

cultivos cubren el 96.6% de esta superficie: maiz (65% ), arroz (14% ), cana de azucar 

(6.7% ), coco (6.4% ), chile jalapeno (3.4%) y mango (1.1% ). Es en el Distrito de 

Desarrollo Rural de Escarcega donde se concentra el 92% del arroz y el 64% del 

chile jalapeno. 

En Campeche, durante el periodo 1984-1993, el arroz decreci6 a una tasa promedio 

anual de 7.02%; este decrecimiento se acentu6 principalmente en los aftos 1988 al · 

1993, debido a reducciones en la superficie, siendo su producci6n promedio en el 

periodo de alrededor de 70 mil toneladas (ver cuadro 5A del Anexo A). 

En relaci6n a los demas estados productores, Ia producci6n de arroz en Campeche, 

presenta una de las menores tasas de decrecimiento, llegando a participar en 1993 

con el 9.5% de Ia producci6n total nacional. Los recursos naturales con que cuenta 

el estado hace suponer que la producci6n de arroz se incrementara en esta region en 

los pr6ximos anos, y que llegara a desplazar a otros estados productores. 
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3.2.3.2 Region Morelos 

Es en el estado de Morelos donde gracias a las condiciones naturales propicias, se 

obtienen los mayores rendimientos por hectarea y Ia mejor calidad del arroz nacional. 

La superficie de cultivo reportada para el ciclo agricola 1992 fue de 119,946 

hectareas. Esta superficie localizada en un solo Distrito de Desarrollo Rural (DDR 

01: Galeana), se distribuye en dos zonas: zona caliente (69.4%) y zona templada 

(30.6% ). De Ia superficie total cosechada del estado, 17,563 hectareas (14.6%) 

corresponden a cultivos perennes y frutales y 102,383 hectareas (85.3%) a cultivos de 

ciclo corto. En esta ultima superficie, el 88% corresponde al ciclo primavera-verano 

y el 12% restante al ciclo otoiio-inviemo. 

Otra caracteristica importante de Ia agricultura de Morelos es que aproximadamente 

63.8% de Ia superficie fue cosechada bajo condiciones de temporal y el 36.2% 

restante bajo regimen de riego ( esta ultima superficie se encuentra localizada en su 

totalidad en Ia zona caliente). De Ia superficie cosechada en los dos ciclos cortos y 

los cultivos perennes, seis cultivos cubren el 83.2% de esta superficie: maiz (33.2% ), 

sorgo (28.6% ), caiia azucar (10.1% ), jitomate (3.2% ), avena forrajera (2.7% ), 

cacahuate (2. 7%) y arroz (2. 7% ). 

En Morelos, durante el periodo 1984-1993, Ia produccion de arroz no presento 

variantes, Ia tasa promedio anual de -0.36%; Ia superficie cosechada decrecio a una 

mayor tasa, pero se incremento el rendimiento, siendo su produccion promedio en 

el periodo de casi 23 mil toneladas (ver cuadro 5A del Anexo A). 

Sin embargo, Ia produccion de arroz en este estado muestra marcada tendencia a Ia 

disminucion. En 1993, contribuyo unicamente con el 8.6% de Ia produccion nacional. 

Esta situacion ha sido propiciada en parte por Ia politica de precios que origina que, 

dada Ia calidad del arroz regional, el precio medio rural alcance niveles muy altos y, 

por lo tanto, dificultades de comercializacion. Por otra parte, Ia falta de una politica 

que estimule Ia produccion arrocera en esta region, ha contribuido igualmente a Ia 

ligera disminucion en Ia produccion regional. 
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3.2.3.3 Region Sinaloa 

La region de Sinaloa, basta 1985 era el mayor productor nacional de arroz, 

actualmente contribuye con el 9.2% de la produccion nacional, llegando en aiios de 

buena cosecba a aportar basta el 50%. En esta region la produccion se realiza 
mediante tecnologia avanzada, con adecuado uso de insumos y con canicter 

empresarial, por lo cual responde facilmente a la politica agricola. A pesar de que los 
rendimientos obtenidos en esta region son mayores al promedio nacional y que 

gracias a sus caracteristicas bajo las que se desarrolla, tiende a incrementarse el 
rendimiento, la produccion regional de arroz ba disminuido, ya que el productor 

muestra preferencia por otros cultivos mas rentables y con menor uso intensivo del 
agua. 

Durante el periodo 1984-1993, la produccion de arroz decrecio a una tasa promedio 

anual de 19.29%, esta disminucion en la produccion se debio, principalmente, a las 

reducciones en la supeHicie sembrada. Su produccion promedio en el periodo fue de 

alrededor de 170 mil toneladas (ver cuadro SA del Anexo A). 

3.2.3.4 Region Veracruz 

La superficie de cultivo reportada para el ciclo agricola 1991 de 1,071,428 bectareas 

se subdivide en tres regiones: N9rte, con una superficie cosechada de 347,557 

bectareas (32%) comprende los Distritos de Desarrollo Rural Huayacocotla, Tuxpan, 
Martinez de la Torrey Panuco; Centro, con una superficie cosecbada de 413,130 

bectareas (39%) abarca los Distritos de Desarrollo Rural Coatepec, Fortin, La 
Antigua y Veracruz; y Sur, con una superficie de 310,742 bectareas (29%) cubre los 

Distritos de Desarrollo Rural, Cd. Aleman, San Andres. Tuxtla, Jaltipan y las 

Choapas . 

En los ultimos aiios la Region de Veracruz es el mayor productor de arroz en 

Mexico, en 1993 contribuy6 con un 46.8% del total de la producci6n nacional. Es en 

la unica region que durante el periodo 1984-1993, la produccion de arroz tuvo tasas 

de crecimiento positivas, con tasa promedio anual en el perfodo de 10.37%, dicbo 
crecimiento se debio principalmente a los incrementos en la superficie cosecbada y 
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en el rendimiento. Su producci6n promedio en el periodo fue de alrededor de 96 mil 

toneladas (ver cuadro SA del Anexo A). 

3.3 lndustrializaci6n 

El arroz palay no puede ser consumido directamente, por lo cual requiere de un 

proceso previa de descascarillado y pulido, mediante el cual se convierte en arroz 

pulido, apto para el consumo. 

Es en la etapa de industrializaci6n donde el sistema productivo del arroz presenta su 

mayor problematica, ya que la industria beneficiadora se caracteriza por un grado de 

concentraci6n, obsolescencia tecnol6gica y falta de capacidad de recepci6n, entre 

otras, lo cual repercute en altos costas de transporte y ruptura de grana, con la 

consecuente disminuci6n en la producci6n final de grana entero. Por otro lado, parte 

considerable de los molinos pertenece al sector social, lo cual contribuye a hacer a lin 

mas compleja la problematica del sector industrial. 

La capacidad instalada de la industria arrocera es de 631 mil toneladas de arroz 

pulido (superior a la demanda de 440 mil toneladas ), distribuidas entre 71 molinos, 

de los cuales 26 se encuentran en Sinaloa y 12 en Veracruz, por lo que solo en estos 

dos estados se encuentra concentrada el54% de la capacidad industrial nacional (J.F. 

Bogado. Sistema Agro-industrial del arroz en Sinaloa). 

Despues de la trilla, el grana si no pasa por un proceso de secado, tiene que ser 

descascarillado y pulido en un periodo no mayor de 45 dias, de lo contrario se 

presenta un proceso de descomposici6n, lo cual implica que en un periodo muy corto 

la producci6n nacional de arroz palay tiene que ser vendida a la industria. Para ello 

los industriales requieren de capacidad financiera para realizar la compra de grandes 

volumenes de arroz; por otro lado, la producci6n de arroz palay que se compra en 

un lapso relativamente corto, sera vendido como arroz pulido a lo largo de diez 

meses mas, lo cual incrementa los costas financieros y de almacenamiento. 

En condiciones ideales de procesamiento del arroz blanco entero de 55%, parametro 

que con el proceso existente se reduce hasta 38% con la consecuente disminuci6n de 
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los beneficios. A este problema contribuye en gran medida Ia falta de un sistema de 

estfmulos al productor, ya que Ia industria, al recibir el grana, unicamente toma en 

cuenta el grado de humedad y las impurezas, sin considerar el porcentaje de granos 

dafiados, arroz rojo, granos yesosos, arroz de clase no contrastante, olor y color, 

panimetros que son considerados en Ia definicion de grados de calidad por Ia 

Direcci6n General de Normas. 

Esta situaci6n es provocada, en parte, por los precios del mercado, ya que no existe 

un sistema de precios de acuerdo a los grados de calidad, por lo que Ia mayor parte 

del arroz se vende a precios de los grados mas altos no importando su calidad. 

3.4 El consumo nacional 

En Mexico, el arroz es uno de los alimentos basicos de Ia dieta de Ia poblaci6n; no 

obstante su valor protefco y como fuente de calorfas -superior al del mafz-, el 

consumo de este cereal es bajo en comparaci6n con otros pafses del mundo. 

El consumo humano representa el 91% del total consumido; el consumo per capita 

promedio del perfodo 1988-1992 es de 7 kilogramos por habitante, que esta muy por 

debajo del promedio mundial de 101 kilogramos por habitante, y solamente alcanza 

alrededor del 50% del consumo per capita de Estados Unidos (Cuadro 6A, Anexo A). 

Considerando una poblaci6n promedio de 90 millones de habitantes, se requieren 

630,000 toneladas de arroz pulido, que equivalen, bajo condiciones normales de 

procesamiento (rendimiento de 66% ), a aproximadamente 955,000 toneladas de arroz 

palay. 

3.5 Precios 

El precio del arroz esta integrado por un costa de adquisici6n, costa de origen, costas 

financieros y costas de destino. 
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El costo de adquisici6n representa la mayor parte proporcional, el cual corresponde 

al precio pagado al productor mas la bonificaci6n de calidad. Seguido por los costos 

financieros del almacenamiento y las mermas del producto. El costo de origen 

corresponde a los costas de movilizaci6n del arroz de los centros de producci6n a los 

centros de distribuci6n, almacenamiento y conservaci6n en el centro de distribuci6n. 

El costo de destino corresponde a los gastos efectuados para trasladar el producto 

de los centros de distribuci6n a los centros de consumo. 

El arroz cont6 con un precio controlado entre 1960 y 1988, pero a partir de 1989, 

debido a la reestructuraci6n de la politica agricola el precio de garantfa del arroz, al 

igual que de otros productos, desapareci6. A partir de entonces, el precio interno del 

arroz se determin6 tomando como referenda los precios mundiales, fijado a traves 

de un proceso de concertaci6n entre industriales, productores y gobierno. 

En 1990 se elimin6 el permiso previo de importaci6n de arroz palay y arroz pulido, 

estableciendose aranceles del 10 y 20% respectivamente, mismo nivel de aranceles 

negociados en el TLC. 

Dado que los precios mundiales se encuentran en niveles hist6iicamente bajos, han 

presionado en este sentido a los precios internos, siendo esto principalmente en el 

arroz palay y en los arroces pulidos de menos calidad; lo anterior, aunado a la 

eliminaci6n de subsidios en los insumos de producci6n, se ha reflejado en una 

disminuci6n de la producci6n nacional. 

En el arroz pulido de mayor calidad ( calidad super-extra 5% quebrado) se liber6 el 

precio interno, incrementandose sustancialmente su precio en corto tiempo, aunque 

la demanda de este tipo de productos es relativamente poco importante en el 

mercado nacional. 
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4 MARCO TEORICO-METODOLOGICO 

Este capitulo tiene como objetivo presentar el marco te6rico, metodol6gico 

utilizado en la investigaci6n, con la finalidad de evaluar la polftica agricola y 

estimar sus efectos en la producci6n nacional de arroz. Contiene conceptos y la 
descripci6n te6rica de la estructura metodol6gica empleada. 

4.1 La Matriz de Analisis de Politica (MAP) 

En el estudio se emple6 la metodologfa denominada Matriz para el Amilisis de 

Politica (MAP), desarrollada por Erick A. Monkey Scott R. Pearson en 19896
• 

La base te6rica de la metodologfa es un modelo de equilibria general simple del 

comercio internacional, que centra su objetivo en la identificaci6n de patrones 

eficientes de producci6n, dejando -en principia- de lado, la evaluaci6n de objetivos 
sociales (no eficiencia) que pudiesen argumentar el mantenimiento de sistemas de 
producci6n ineficientes. 

Esta metodologfa sistematiza los conceptos de tasas de protecci6n, tasas de subsidio 
e indicadores de ventajas comparativas desarrollados con anterioridad por diversos 

autores, como son Bruno (1972), Carden (1974), Timmer (1975) y Pearson et al. 

(1981). 

La MAP cuantifica el impacto de la politica macroecon6mica y sectorial sobre el 

ingreso de los productores, identificando las transferencia de recursos que se generan 

entre grupos sociales (productores, consumidores) y la eficiencia de un sistema 

agricola particular. Los principales aspectos que pueden ser investigados y evaluados 

6 Monke and Pearson. The Policy Analysis Matrix for Agricultural Development. 
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con Ia MAP son: i) El impacto de las politicas en Ia competitividad y en las ganancias 

a nivel productor, ii) El impacto de las inversiones en la eficiencia econ6mica y en 

las ventajas comparativas, y iii) Los efectos de las investigaciones potenciales sobre 

el cambio en las tecnologias actuales. 

El metodo se basa en un sistema de dos identidades contables; una de estas 

identidades define los beneficios extraordinarios como la diferencia entre ingresos y 

costos observados por el productor (beneficios extraordinarios privados) y la otra la 

define como la diferencia entre los panimetros observados y los que podrian existir, 
si las divergencias provocadas por las politicas y fallas del mercado fuesen eliminadas 

(beneficios extraordinarios sociales); Ia diferencia entre ambas, indica en principio Ia 

magnitud de las distorsiones. 

El desarrollo de la metodologia, en general, requiere de Ia elaboraci6n de 

presupuestos a precios privados y sociales, para cada alternativa de producci6n 
existente en las zonas bajo estudio; dichas alternativas son los cultivos que compiten 
por los mismos recursos productivos. Para ello se hace necesario determinar precios 

privados y sociales de los diferentes insumos y productos ( comerciables y no 

comerciables), los cuales permiten calcular los beneficios extraordinarios privados y 

sociales, asi como evaluar los principales indicadores de protecci6n y eficiencia 

(Morris, 1990). 

La expresi6n esquematica del metodo de analisis es la siguiente: 
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Cuadro 4.1: Matriz para el analisis de politica 

I 

COSTOS INGRESOS COS TO DE PRODUCCION BENEFICIOS 
INSUMOS FACTORES EXTRAORDI-
COMERCIABLES INTERNOS NARIOS 

Precios privados A B c D 

Precios sociales E F G H 

Efecto de politica I J K L 

Fuente: Monke and Pearson. The Policy Analysis Matrix for Agricultural Developement". 

Don de: 
D = Beneficio privado = A - B - C = A - (B + C) 
H = Beneficio social = E- F- G = E- (F + G) 
I = Transferencias en productos = A - E 
J = Transferencias en insumos = B - F 
K = Transferencias en factores = C - G 
L = Transferencias netas de polfticas = D - H = I-J-K 

lndicadores de protecci6n y eficiencia: 

Coeficiente de protecci6n nominal (CPN): 
Productos comerciables (CPNp) = NE 
Insumos comerciables (CPNi) = B/F 

Coeficiente de protecci6n efectiva (CPE) = (A-B)/(E-F) 
Subsidio equivalente al productor (SEP) = L/A 
Subsidio social equivalente al productor (SSEP) = LIE 
Costo de los recursos domesticos (CRD) = G/(E-F) 
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4.1.1 Beneficio privado (D) 

Los beneficios privados [D=A-(B+C)], son utilidades excedentarias despues de 

descontar al beneficia bruto, los costas de los insumos comerciables, no comerciables 

y de los factores empleados en la praducci6n, evaluados a precios privados 

(incluyendo distorsi~nes provocadas por las polfticas y fallas de mercado ); es un 

indicador de la competitividad del cultivo, dada Ia tecnologfa actualmente utilizada, 

los precios de los productos, los costas de los recursos y la polftica de transferencias. 

Cuando el beneficia privado es positivo, mayor que cera (D > 0), indica que los 

ingresos que recibe el praductor son suficientes para pagar todos los insumos y 

factores, es decir, la rentabilidad es superior a Ia normal y esto deberfa de prapiciar 

una expansion del sistema de producci6n, a menos que el area agricola no pueda ser 

ampliada o que hubiese cultivos alternativos mas rentables. Por el contrario, el 

beneficia privado negativo, menor que cera (D<O), indica que los productores 

estaran obteniendo un beneficia menor al normal, por lo que se esperarfa que 

abandonen esta actividad, a menos que fuera posible incrementar su productividad. 

4.1.2 Beneficio social (H) 

Es el beneficia evaluado a precios sociales, que reflejan los costas de oportunidad o 

precios econ6micos. Este parametra es un indicador de las ventajas comparativas o 

el nivel de eficiencia de un cultivo. 

El beneficia a precios sociales (H=E-F-G) es una medida de eficiencia, ya que los 

ingresos (E) y los insumos (F +G) son valorados a precios que reflejan el verdadero 

valor econ6mico de los bienes y servicios del sistema productivo. 

4.1.3 Precios sociales 

El precio social de un bien o servicio es aquel que existirfa en el mercado si se 

eliminaran las distorsiones introducidas por polfticas e imperfecciones de mercado; 

son valores que reflejan escasez o costa de oportunidad en Ia economfa, se le ha 
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llamado tambien precio sombra. AI multiplicar Ia matriz de coeficientes tecnicos por 

Ia matriz de precios sociales se obtiene como resultado Ia matriz de presupuesto a 

precios de eficiencia econ6mica o sociales. 

Para estimar los precios sociales de los productos e insumos de una actividad 

productiva, primero se clasifican estos en comerciables, no comerciables y factores 

primarios. Los bienes comerciables son aquellos bienes que son o pueden ser 

importados o exportados, y su precio intemo se relaciona con los precios en los 

mercados intemacionales; los bienes no comerciables son aquellos que no son 

importados o exportados, y su precio se fija en los mercados intemos; y los factores 

primarios de Ia producci6n son aquellos que no son comerciados normalmente, y su 

precio se fija a traves del costo de oportunidad en el mercado interno. 

Los precios sociales de los productos e insumos que son comercializados 

intemacionalmente, est{m dados por los precios mundiales equivalentes (precios de 

importaci6n CIF para bienes y servicios que son importados, o precios de exportaci6n 

FOB para exportables, sumandole al valor CIF o restandole al valor FOB los costos 

de comercializaci6n y transporte hasta Ia zona de producci6n). 

Los precios intemacionales representan Ia opci6n intema para el gobiemo, el 

consumidor y los productores de importar o producir y exportar bienes y servicios. 

El valor social de Ia producci6n nacional adicional es, por lo tanto, Ia cantidad de 

divisas ahorradas por Ia reducci6n de las importaciones o ganadas por el incremento 

en las exportaciones. 

Para los productos e insumos no comercializables, su precio social es el costo de los 

insumos empleados en su producci6n valuados a costo de oportunidad, dado que los 

factores domesticos de Ia producci6n no tienen precios mundiales, su precio 

econ6mico se estima a traves del costo de oportunidad, que a su vez esta 

determinado por Ia abundancia o escasez relativa de cada factor; su costo de 

oportunidad se estima en funci6n del ingreso neto que dejani de percibirse si el 

factor no es empleado en su mejor o mas rentable uso altemativo. Es decir, estimar 

el ingreso neto perdido debido a que este factor no es orientado a su mejor· uso 

altemativo. Por tanto estos precios sociales toman el valor del producto generado en 

su uso altemativo mas rentable desde el punto de vista social. 
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Para determinar el precio social de los factores domesticos, estos se agrupan en 

factores m6viles y fijos. Los factores m6viles, generalmente capital y mano de obra, 

son factores que pueden desplazarse de la agricultura a otros sectores de Ia economia 

(industria y servicios), es decir, sus usos alternativos estan disponibles en Ia economia 

y, por lo tanto, sus costas de oportunidad se fijan por las fuerzas del mercado ( oferta 

y demanda) a nivel nacional y no en forma particular dentro del sector agricola, ya 

que los usos alternativos de estos factores se encuentran en toda Ia economia. 

Para los factores de producci6n fijos, tierra y agua, sus costas de oportunidad se 

determinan en el mercado regional agricola y se estima con base en los ingresos 

dejados de percibir, por no usarlos en su alternativa mas rentable (un cultivo en vez 

de otro). 

El valor social de la producci6n domestica adicional es entonces la cantidad de divisas 

ahorradas o ganadas por la reducci6n de las importaciones o el incremento en las 

exportaciones. 

4.1.4 Divergencias entre Ia rentabilidad privada y Ia rentabilidad 

social (L=D-H) 

Una vez que se tienen los dos tipos de presupuestos (privados y sociales), se procede 

a obtener las diferencias y/o divergencias existentes entre ambos ( distorsiones 

causadas por las politicas e imperfecciones del mercado ). 

Las divergencias entre la rentabilidad privada y social miden los efectos netos de la 

politica y las fallas de mercado. Si se considera que en las fallas del mercado son 

minimas, el total de las divergencias entre precios sociales y privados de insumos y 

productos, se derivan de la politica gubernamental. 

Este efecto es la diferencia entre la rentabilidad privada y la social, y se reflejan en 

transferencias positivas o negativas al sistema de producci6n. La magnitud de la 

transferencia indica el nivel de estimulo que reciben los diferentes sistemas 

productivos, y ayudan a explicar la forma en que se asignan los recursos. 
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4.2 Indicadores de politica 

Los principales indicadores utilizados para medir las distorsiones de precios en los 

mercados de productos e insumos y su impacto sobre Ia producci6n son: los 

coeficientes de protecci6n nominal y efectiva, los subsidios (social) equivalentes al 

productor y las medidas de eficiencia (costo de los recursos domesticos). 

Los coeficientes de protecci6n se utilizan para comparar Ia magnitud de las 

transferencias entre dos o mas actividades productivas, y permiten expresar en 

terminos relativos Ia magnitud de las transferencias con respecto a uno de los factores 

domesticos mas restrictivos, por ejemplo, Ia tierra o el agua. 

4.2.1 Coeficiente de Protecci6n Nominal (CPN) 

El coeficiente de protecci6n nominal evalua el impacto de las politicas que causan 

una divergencia entre los precios de mercado y los precios sociales. Relaciona los 

precios privados de los productos o insumos con su precio intemacional equivalente, 

el cual generalmente es el precio del producto o insumos en los mercados 

intemacionales, ajustado por los costos de transporte y comercializaci6n y las 

distorsiones del tipo de cambio; indica el grado de impacto de las politicas existentes 

sobre los precios privados, que provocan que estos difieran de los precios 

econ6micos, generan~o una protecci6n o desprotecci6n a Ia producci6n nacional. A 

continuaci6n se describe Ia formula para el calculo de este coeficiente. 

don de: 
CNPi = coeficiente de protecci6n nominal del producto i 
d 

Pi = precio domestico del producto i 
n 

Pi = precio paritario mundial ajustado por costo de transporte y margenes 
de distribuci6n 
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4.2.2 Coeficiente de Protecci6n Efectiva (CPE) 

Este indicador mide el efecto de las distorsiones de- precios tanto en el mercado de 

los productos como en el de los insumos comerciables. Relaciona el valor agregado 

a precios de mercado y el valor agregado por una actividad productiva, a precios de 

mercado, contra el valor agregado a precios econ6micos. 

El CPE de un producto i es definido como Ia relaci6n entre el valor agregado, 

estimado a precios domesticos (VA d) y el valor agregado a precios econ6micos 

(VAm). A continuaci6n se describe la formula para el calculo de este coeficiente. 

donde: 

CPE. = 
1 

d 

v~ = 

m 

v~ = 

d 

v~ 

CPE. = 
I --

m 

v~ 

Coeficiente de protecci6n efectiva de la actividad i 

Valor agregado del producto en Ia actividad i a precios 

domesticos. 

Valor agregado por unidad de producto en la actividad i a 

precios mundiales. 

En forma desagregada puede expresarse como: 
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donde: 

4.2.3 

a .. 
IJ = 

= 

m 

j=l...k = 

j=l 

CPEi =-----
m k m 

j=l 

cantidad del insumos j usado para producir una unidad del 

producto i 

precio domestico del producto i o del insumo j 

precio mundial equivalente del producto i o del insumo j 

insumos comerciables usados para producir el producto i 

Subsidio Equivalente al Productor (SEP) 

El subsidio equivalente al productor (SEP), es el subsidio neto de impuestos 

indirectos que se otorga a los productores agricolas; estima el monto de las 

transferencias en relaci6n con el valor total de Ia producci6n (a precios de mercado). 

Una ventaja de este indicador, con respecto a las medidas de protecci6n, es que 

agrega el efecto de las transferencias hechas por el gobiemo y las distorsiones de 

precios de un producto dado, a continuaci6n se detalla la formula para el calculo de 

este indicador. 
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SEP = 

donde: 

d 

Pi = precio domestico del producto i 

m 

Pi = precio mundial equivalente del producto i 

D = subsidios directos 

I = subsidios indirectos 

4.2.4 Subsidio Social Equivalente al Productor (SSEP) 

El subsidio social equivalente al productor (SSEP), es la medida que relaciona las 
transferencias dad as a los productores (valuadas a precios sociales) y el valor de Ia 

producci6n tambien valuada a precios sociales; Ia formula utilizada para el calculo de 

este indicador se describe a continuaci6n: 

SSEP = ------

donde: 
d 

Pi = precio domestico del producto i 
m 

Pi = precio mundial equivalente del producto i 
D = subsidios directos 
I = subsidios indirectos 
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4.3 Medidas de eficiencia 

Las ventajas comparativas son una expresi6n de la eficiencia en el uso de los recursos 
para generar un determinado producto, y se evalua en comparaci6n con las posibles 
altemativas que ofrecen otras regiones productoras o el comercio intemacional. 

El analisis de ventajas comparativas cobra importancia debido a que la especializaci6n 
comercial puede acelerar el crecimiento econ6mico y aproximar el ingreso nacional 
real al ingreso nacional potencial. Lo anterior es posible si se aplican politicas 
congruentes que motiven a los productores a dedicar sus recursos a las actividades 
productivas que presenten ventajas comparativas. 

En un mismo pais se pueden presentar diferentes ventajas comparativas, en funci6n 
de las diferentes dotaciones de recursos, tecnologias de producci6n y productos 
altemativos, por lo cual el indice de costo de oportunidad de los recursos puede 
variar de una region a otra. Esto es importante, ya que si es posible obtener el mismo 
producto, ya sea bajo riego o temporal y bajo muy variadas tecnologias, es evidente 
que se pueden emplear diferentes estrategias para incrementar la producci6n 
nacional. 

El analisis de ventajas comparativas se puede realizar con muy variados objetivos, 
tales como: 

Determinar ventajas comparativas entre cultivos altemativos. 

Determinar ventajas comparativas entre regiones dentro de un mismo pais, 
para la producci6n de un mismo cultivo. 

Determinar ventajas comparativas entre diferentes tecnologias utilizadas en la 
producci6n de un mismo cultivo. 
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4.3.1 Costo de los Recursos Domesticos (CRD) 

El principal indicador de ventaja comparativa es el indice de costo de los recursos 

domesticos (CRD); mide Ia eficiencia o capacidad de un sistema productivo para 

generar o ahorrar una unidad de divisa. Este indicador relaciona el costo de los 

factores primarios empleados para producir una unidad de producto (valuados a costo 

de oportunidad) y el valor agregado del producto estimado a precios econ6micos. A 

continuaci6n se describe Ia formula para el citlculo del CRD. 

donde: 

n y m 

t au * PMP1 * PY 
J=k+l 

CRD. = 
I ---------------

J=l 

y 

PMPi = producto marginal fisico del insumo j en su uso altemativo 
ponderado y 

m 

PY = precio mundial del producto y (uso altemativo) 
m 

p. = 
J 

j=l..k = 
j=k+l..n= 
aii = 

precio mundial del insumo j 
insumos comerciables 
factores primarios de Ia producci6n y bienes no comerciables 
cantidad del insumo j para producir una unidad de i 

Este indicador permite evaluar Ia rentabilidad social entre dos o mas sistemas que 

generan diferentes bienes y determinar sus ventajas comparativas o eficiencias 

relativas. 
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4.4 Interpretacion 

El amilisis cuantitativo de politica incluye diversos indicadores que tienen que ser 

interpretados conjuntamente para identificar Ia estructura de protecci6n y los niveles 

de eficiencia de una actividad productiva. Puede darse el caso de que en un sistema 

de producci6n ineficiente subsista e incluso se expanda rapidamente impulsado por 

una estructura de protecci6n que le es relativamente favorable, con respecto a otro 

u otros cultivos eficientes. 

Cuadro 4.2: lndicadores de politica e interpretacion 

INDICADOR RESULTADO INTERPRETACION 

CPN 

CPE 

SEP 

SSEP 

CRD 

CPN< 1 

CPE> 1 

SEP> 0 

SSEP>O 

CRD< 1 

Implica una relaci6n entre el precio na­
cional del producto o insumos y el inte~ 
nacional equivalente, ajustado por costa 
de fletes y maniobras . Cuando es > a 1, 
el producto o insumos esta protegido. 
Implica una relaci6n entre valor agrega­
do a precios nacionales y el valor agre­
gado a precios limitrofe . Cuando es > 1, 
el producto y/o los insumos comerciables 
estan protegidos. 
Cuando es positive, indica que se trans­
firieron subsidies netos a los producto­
res. Expresa en porcentaje, el ingreso 
de los productores, originado por subsi­
dies. 
Cuando es positive, indica que se trans­
firieron subsidies netos a los producto­
res . Expresa en porcentaje, el ingreso 
de los productores (valor econ6mico) ,ori 
ginado por subsidies. 
Representa el indice de transformaci6n 
entre los recursos nacionales y el va­
lor agregado a precios internacionales 
correspondientes, es eficiente cuando es 
menor que uno . 

Fuente: Byerlee D. ; J. Longmire. Ventaja comparativa y politicas agrarias de la producci6n 
de trigo en zonas irrigadas y de secano en Mexico. 
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5 PROCEDIMIENTO 

A continuacion se detalla el procedimiento seguido al aplicar la metodologia 

descrita en el capitulo anterior. El procedimiento para elaborar la Matriz de 

Amilisis de Politica (MAP), inicio con la obtencion de los coeficientes tecnicos y 

los rendimientos, los mismos que definen las tecnologias de los cultivos que senin 

analizados; para cada una de estas tecnologias se obtienen s;us precios privados y 

sociales; con esta informacion se elaboraron los presupuestos privados y sociales y 

la MAP, con la cual se calculan los indicadores de proteccion, eficiencia y 
subsidios. 

Asimismo, se hace una resefta de las fuentes de informacion y del origen de los 

datos empleados en el estudio. 

5.1 Fuentes de informacion 

La informacion para elaborar los presupuestos de las actividades productivas se 

obtuvo de diferentes fuentes oficiales: Delegaciones de la Secretaria de Agricultura 

y Recursos Hidniulicos (SARH), Fideicomiso Instituido en Relacion con la 

Agricultura (FIRA), Banco de Credito Rural (BANRURAL) y privadas. Tambien se 

realizaron entrevistas informales a productores, tecnicos y profesionistas dedicados 

a la actividad agricola, en cada una de las regiones comprendidas en el estudio. 

5.2 Determinacion de Coeficientes tecnicos y tecnologias 

Los coeficientes tecnicos -cantidades de insumos y rendimientos por hect{uea-, fueron 

proporcionados por las delegaciones de la SARH en los estados de Campeche, 

Morelos, Sinaloa y Veracruz, los mismos tienen base en el trabajo realizado por esta 

dependencia y el Colegio de Posgraduados (CP) para los periodos agricolas 1990-91 
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y 1991-92. Estos coeficientes fueron validados y en su caso modificados, en carla una 

de las regiones de estudio, con informacion obtenida a traves de entrevistas 

informales con productores y tecnicos. 

Para carla uno de los cultivos de las diferentes regiones consideradas en el estudio, 

se selecciono Ia tecnologia considerada como mas representativa en base a la 

superficie cosechada y al rendimiento. 

5.3 Determinacion de precios privados y sociales 

5.3.1 Precios privados de produccion 

Los precios privados se determinaron a partir de visitas a casas comerciales y se 

revisaron con Ia informacion disponible en las dependencias oficiales. Asimismo, se 

incluyeron costos de capital y de Ia tierra determinados por Ia SARH. Para los 

precios privados de los productos agricolas se empleo el precio medio rural. 

5.3.2 Estimacion de precios sociales 

Los precios sociales -utilizados para el calculo de Ia rentabilidad social- de los 

productos e insumos se calcularon precios de paridad de importacion (cuadro 5.1). 

A partir de los presupuestos tecnicos de carla region, se seleccionola lista de insumos 

utilizados en cad a actividad y se clasificaron en bienes no comerciables, bienes 

comerciables y factores primarios. Esta clasificacion se hizo necesaria porque los 

precios sociales se calcularon de manera diferente para los insumos comerciables que 

para los factores intemos. 

5.3.2.1 Precios sociales de insumos y productos comerciales 

Los insumos empleados en Ia produccion considerados dentro de los comerciables 

fueron los productos agricolas, fertilizantes, pesticidas, semilla mejorada, maquinaria 

y diesel. 
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Cuadro 5.1: Determinacion del precio social de los insumos 

y productos comerciables. 

CONCEPTO/ PRODUCTO 

Precio FOB en puertos del Golfo (US Dls/ton) 

(+) Coste de flete, seguro y maniobras 

(=) Precio CIF en puerto nacional (US Dls/ton) 

(x) Tipo de cambio de equilibria 

(=) Precio CIF (N$/ton) 

(+) Coste de transporte a centros de acopio 

(+) Coste de transporte a zonas de producci6n 

(=) Precio social en zona de producci6n 

Productos agricolas: Los precios mundiales equivalentes de productos e 

insumos se tomaron de informacion secundaria. El precio social de los bienes 

comerciables se calcul6 considerando las vias mas comunes de importaci6n­

consumo, exportaci6n-consumo: Para el caso del arroz palay se tomaron los 
precios FOB U.S. puertos del Golfo (ver cuadro lOA, del Anexo A) . 

Casi todos los productos agricolas analizados se consideraron como 

comerciables; los clasificados como importables fueron maiz, frijol, sorgo, soya, 

trigo, cartamo y arroz y los exportables hortalizas, principalmente. 

En el caso de los productos que son importados, se emple6 el precio CIF mas 

los costos de manipulaci6n y transporte hacia los centros de consumo (ver 
cuadro 12A, del anexo A). 

Agroquimicos y semilla: Los precios econ6micos de los agroquimicos y semilla 

se calcularon considerando como base los precios pagados por los agricultores 

de USA (NASS y USDA) durante los meses de abril y octubre de 1992-93, 

ajustados por los costos de transporte hasta las zonas productoras y Ia tasa 

de cambio de equilibria (ver cuadros 13A al 17 A, del anexo A). 
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Los precios de referencia intemacional para fertilizantes incluyeron a Ia Urea, 

Superfosfato triple, Fosfato diamonico, Amoniaco anhidro, Sulfato de amonio 

y Nitrato de amonio. Para los pesticidas se considero el precio pagado por 

unidad de ingrediente activo por los productores de Estados Unidos y se 

incluyeron los siguientes productos: Manzate, Captan, Ridomil, Cupravit, Stan 

LV-10, 2-4 D Amina, Gesaprim combi, Gramoxone, Sencor, Parathion 

metilico, Diazinon, Furadan, Lorsban, Lannate, Temik, Malathion, Sevin y 

Ambush. 

Maquinaria agricola: Para determinar el precto social de las labores 

mecanizadas se procedio de Ia manera siguiente: 

a) Se empleo como referencia el precio promedio pagado por caballo de 

fuerza (HP) por el productor en Estados Unidos. 
b) Se multiplico por el tipo de cambio de equilibria para obtener el costo 

inicial en N$. 

c) Se determino Ia vida util de tractor e implementos alios. 

c1
) Se determino Ia vida util de cad a implemento en horas. 

d) Se tomo como 20% el valor de rescate del costo inicial. 

e) Se calculo Ia tasa de interes promedio del periodo agricola. 

f) Se calculo el valor presente de rescate con Ia formula: 

(11(1 +(e)t*(d). 
g) Se calculo el costo neto: (a)-(f). 

h) Se calculo el factor de recuperacion con Ia formula: 

(i*(1 +it/(1 +it-l 7 

i) Se determino Ia recuperacion anual: (g)*(h). 

j) Se determino el costo social por bora sin mantenimiento: 

(j)/(c1/c) 

Don de: 
n = mimero de periodos ( afios) 
i = tasa de interes nominal 
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5.3.2.2 

k) Se determino el costo social por hora con mantenimiento: 

(j)+20% 

1) Para determinar el costo social por hora con mantenimiento del tractor 

se sumo el costo social por hora con mantenimiento mas el costo con 

mantenimiento del implemento utilizado en carla labor. 

En todas las zonas se uso el mismo precio social promedio de . tractores e 

implementos (maquinaria nueva) y el precio social del diesel; los coeficientes 

tecnicos de uso de maquinaria y equipo por carla tipo de labor se tomaron de 

la informacion que emplea la SARH para fijar las tarifas de los servicios de 

maquila en diferentes zonas. 

Los costos de tractor y equipo se agruparon en comerciables ( depreciacion, 

costos de operacion y 80% de costos de mantenimiento); y no comerciables 

( costos de capital y 20% de los costos de mantenimiento ). (ver cuadros 18A 

y 19A del anexo A). 

En el caso de la maquinaria trilladora, se empleo como precio social el precio 

cobrado en los servicios de maquila, dado que el mercado de maquilas es muy 

competido y eficiente. 

Precios sociales de los bienes y productos no comerciables 

De los insumos empleados en la produccion agricola se consideraron como no 

comerciables la energia electrica y seguro agricola. 

Seguro agricola: En este caso se considero un promedio del porcentaje de los 

subsidios otorgados por el gobiemo federal a traves de Agroasemex para las 

regiones de estudio. 

Energia electrica: El calculo de precio social por KWH de energia electrica, 

para equipos de bombeo de agua para uso agricola, se estimo considerando 

Ia informacion proporcionada por la Compafiia de Luz y Fuerza del Centro. 
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La misma que calcul6 las tarifas de energia, electrica pagadas por el 

productor, en el periodo de estudio representaron solo el 35% de su costo 

real. 

5.3.2.3 Precio social de factores primarios 

El capital y Ia mano de obra se consideraron como factores m6viles de Ia producci6n 

agropecuaria y Ia tierra-agua como factores inm6viles. 

Mano de obra: Debido a que en el campo no se aplican los salaries minimos 

establecidos en Ia legislaci6n respectiva, se consider6 que el precio de mercado 

es equivalente al precio social de Ia mano de obra (salaries pagados). 

Capital: El costo de oportunidad del capital se estim6 con una tasa del 12%, 

segun Ia referenda empleada por el Banco Mundial para las economias en 

desarrollo8
. 

Agua: En las regiones de Culiacan y Morelos se consider6 que el agua es el 

factor limitante de Ia producci6n y se le asign6 precio social de acuerdo a su 

uso alternative mas eficiente, ponderandose de acuerdo al patron de cultivos 

representative de Ia zona (ver cuadros llB y 17B, del Anexo B). 

Tierra: En las zonas de Campeche y Veracruz se consider6 que Ia tierra es el 

factor limitante de Ia producci6n y su precio social se evalu6 a traves del valor 

de Ia producci6n marginal en su uso alternative ponderado mas rentable (ver 

cuadros 5B y 24B, del Anexo B). 

5.4 Elementos de evaluaci6n 

Despues de describir el procedimiento para Ia estimaci6n de los precios sociales, es 

importante definir el tipo de cambio que se utiliz6 para convertir los precios 

8 Gittinger, P. Analisis econ6mico de proyectos agricolas. p. 340. 
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mundiales a precios de moneda nacional y el punto en que se evaluaron los efectos 

de politica y Ia ventaja comparativa. 

5.4.1 Tipo de cambio 

El tipo de cambio se estim6 con Ia metodologia de Poder Equivalente de Compra a 

partir del tipo de cambio nominal ajustado por los diferenciales de intlaci6n Mexico­
Estados Unidos. 

El periodo base utilizado en el calculo fue el de 1988-1990, debido a que de esta 

forma se eliminan sub y sobrevaluaciones anuales que puedieron existir en alguna de 

las variables involucradas; se usaron los indices al consumidor en Mexico y al 
mayoreo en Estados Unidos (ver cuadro llA, del Anexo A). Las formulas empleadas 

en el calculo del tipo de cambio de equilibria son las siguientes: 

Don de: 

TCR 
WPI 

TCN 

INPC 
IS 

TCRo 
TC~ 

TCE 

TCR . = 

IS = 

TCE = 

(WPI*TCN)/INPC 

( (TCRJTC~)-1) * 100 
TCN*(100+ IS)/100 

= Tipo de cambio real 

= Indice nacional de precios al mayoreo en EE.UU. 

= Tipo de cambio nominal 

= Indice nacional de precios al consumidor 

= Indice de sobrevaluaci6n. 

= Tipo de cambio real promedio en los aiios base. 

= Tipo de cambio real en el aiio n. 

= Tipo de cambio de equilibria. 
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5.4 Zonas de consumo 

Las zonas de consumo, se determinaron de acuerdo a la informacion proporcionada 

en cada una de las delegaciones estatales de la SARH; para los Estados de 

Campeche, Morelos y Veracruz el Iugar de consumo de los productos considerados 

en el presente estudio fue la ciudad Mexico; para Sinaloa fueron las ciudades de 

Guadalajara y Monterrey. 
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6 RESULTADOS 

6.1 Resultados de Ia Region Campeche 

6.1.1 Beneficio privado y social 

AI analizar los resultados, se encuentran algunas diferencias significativas en los dos 

tipos de evaluaci6n (privada y social); asi, en el analisis de beneficio privado, 

incluyendo renta de Ia tierra, ningun cultivo present6 beneficio neto positivo, las 

perdidas van desde 856 N$/ha en arroz palay P-V de temporal basta 48 N$/ha en 

caiia de azucar. 

En el analisis realizado a precios sociales, dos sistemas de producci6n presentan 

perdidas y son la caiia de azucar con 325 N$/ha y el arroz palay 0-I 267 N$/ha; los 

demas sistemas de producci6n mostraron utilidades netas positivas. Cabe aclarar, que 

el cultivo del arroz, para el ciclo primavera-verano, es beneficiado al hacer Ia 

evaluaci6n social, y que el de otoiio-inviemo mostr6 nuevamente beneficios netos 

negativos (cuadro 6.1). 

Cuadro 6.1: Campeche: Beneficio privado y social, 1993. (N$/ha) 

CULTIVOS 

Arroz palay/0-I/BMF-Mc 
Frijol/0-I/TMF-Ep 
Arroz palay/P-V/TMF-Mc 
Arroz palay/P-V/BMF-Mc 
Cafia de azucar/BMF-Mc 

PRIVADOS 

(832.84) 
(394.35) 
(856.21) 
(431.43) 

(48. 07) 

FUENTE: Del Cuadra 6B, del Anexo B. 
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SOCIALES 

(267.44) 
267 .. 44 
301.11 
412.20 

(324. 91) 



6.1.2 Estructura de costos de producci6n 

De manera general se puede obsetvar que en Ia region de Campeche, Ia estructura 

porcentual de los costas de producci6n en el presupuesto privado para el cultivo de 

arroz, indic6 a Ia maquinaria como el rubro mas importante, seguido de los 

fertilizantes y el diesel que en conjunto los tres representan el 57% de los costos 

totales (figura 6.1); y el rubro que muestra menor porcentaje es el agua, lo que nos 

indica que no es un recurso limitante en Ia zona. 

En el presupuesto social los rubros de mayor importancia fueron la maquinaria, pero 

ahara seguido por el diesel y el costo de oportunidad de Ia tierra que entre los tres 

representan el 47% de los costas totales; los de menor participacion en los costos de 

producci6n a nivel de presupuesto social fueron: Ia mano de obra utilizada en las 

labores mecanizadas y Ia mano de obra no calificada. 

De lo anterior, se puede concluir que el cultivo del arroz en esta region es 

tecnificado; debido a Ia importancia que representan los rubros ya mencionados. 

6.1.3 Efectos netos de politica 

En los efectos netos de politica se aprecia en general, que el productor es gravado 
tanto por el lado del ingreso, ya que los precios pagados por sus productos son 

menores a los precios de paridad de importaci6n, asi como para los insumos y otros 

rubros que participan en Ia producci6n con excepcion de Ia prima de seguro y Ia 

tarifa electrica, donde se determin6 que existia subsidio. 

El gravamen que se determino via ingreso para cada uno de los productos fue: Frijol 

726 N$/ha; arroz palay P-V TMF-Mc 257 N$/ha; y arroz palay BMF-Mc de P-Vy 0-1 

158 N$/ha; en el caso de caiia de azucar no se tuvieron transferencias ni gravamenes 
en su ingreso. Por el lado de los insumos, los rubros en los que fue gravado el 

productor fueron los fertilizantes, seguido por el credito, diesel y maquinaria. 

Lo anteriormente analizado da como resultado, que en todos los cultivos se tengan 

utilidades netas negativas, siendo mayor en el arroz palay P-V de temporal y de 
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bombeo. El imico cultivo con utilidad neta positiva fue Ia cafta de azucar (ver cuadro 

6B, del Anexo B). 

6.1.4 

Figura 6.1: Campeche: Estructura porcentual de los 
costos de producci6n de arroz, 1993. 

Donde: (1) fertilizantes, (2) pesticidas, (3) semilla, (4) diesel, (5) maquinaria, 
(6) administraci6n y servicios, (7) credito, (8) seguro, (9) mano de obra 
no calificada, (10) mano de obra calificada, (11) agua y (12) tierra 

Relaciones de transferencia 

En este apartado se analizan las medidas de protecci6n, que indican las transferencias 

que recibieron los sistemas de producci6n en el afto agricola 1993. 

6.1.4.1 Coeficiente de Proteccion Nominal para productos (CPNp) 

En general todos los sistemas de producci6n con excepci6n de Ia cafta de azucar 

resultaron desprotegidos durante este periodo; los cultivos de temporal como el frijol 
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-especialmente- y el arroz fueron los mas afectados, con una desprotecci6n del 40 y 

13 por ciento respectivamente. El arroz palay en sus dos tecnologias de bombeo 

result6 desprotegido con el 7%; en el caso de la cafi.a de azucar nose aprecia ning(In 

efecto ya que se consider6 un producto comerciable no comercializado (cuadro 6.2) . 

6.1.4.2 Coeficiente de Proteccion Nominal en insumos (CPNi) 

Analizando la protecci6n nominal en insumos se puede obsetvar que los productores 
agricolas fueron desprotegidos a traves de los insumos comerciables, pagando estos 

insumos por arriba de su costo de paridad de importaci6n, lo que indica una 

sobrevaluaei6n del precio de los insumos. La excepci6n es el cultivo del frijol el cual 

-por el bajo uso de insumos- resulta protegido, pagando solo un 35% de los costos 
paritarios. En el caso de los demas cultivos, el arroz palay se pag6 58% mas de los 

costos paritarios y la cafi.a de azucar el 46% (cuadro 6.2) . 

6.1.4.3 Coeficiente de Proteccion Efectiva (CPE) 

AI relacionar para cada cultivo su valor agregado a precios intemos y a precios 

econ6micos, se encontr6 que existe una menor remuneraci6n a los factores intemos 

originada por las distorsiones de politica comercial; todos los cultivos estan 
desprotegidos siendo el mas afectado el arroz en todas sus tecnologias, seguido por 

el frijol y el menos afectado fue la cafi.a de azucar (cuadro 6.2) . 

Cuadro 6.2: Campeche: Indices de protecci6n, 1993. 

CULTIVOS 

Arroz palay/0-I/BMF-Mc 
Frijol/0-I/TMF-Ep 
Arroz palay/P-V/TMF-Mc 
Arroz palay/P-V/BMF-Mc 
Cafia de azucar/BMF-Mc 

CPN 
PRODUCTO 

0 . 93 
0.60 
0.87 
0 . 93 
1. 00 

FUENTE: Del cuadros 7B, del Anexo B. 
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IN SUMO 

1. 58 
1. 02 
1. 61 
1. 55 
1.46 

CPB 

0 . 003 
0.490 

(0.180) 
0.060 
0 . 890 



6.1.5 Relaciones de subsidio y eficiencia 

6.1.5.1 Subsidio Equivalente al Productor (SEP) 

Solo uno de los cinco sistemas de producci6n analizados en esta region fue 

subsidiado, es el caso de Ia caiia de azucar, ya que el 7% del ingreso de los 

productores -evaluado a precios privados- fue por subsidios; las demas tecnologias no 

recibieron subsidios (cuadro 6.3). 

6.1.5.2 Subsidio Social Equivalente al Productor (S~EP) 

La caiia de azucar es el unico cultivo en el que se deberia apoyar el ingreso del 

productor para mantener su estado actual de ganancias privadas en un 7%. A las 

demas tecnologias una apertura comercial las beneficiaria ya que los gravamenes 

anteriores serian disminuidos reflejando esto en un incremento en los beneficios de 

los productores, siendo los mas beneficiados los cultivos de arroz y frijol ( cuadro 6.3). 

6.1.5.3 Relacion de Costo de los Recursos Domesticos (CRD) 

Es un indicador que muestra cuales cultivos son mas eficientes en el uso de los 

recursos y mide las unidades de recursos ahorrados al no importar o las unidades de 

divisas ganadas al exportar. Una relaci6n mayor que uno significa que el pais esta 

incurre en un exceso de costos en relaci6n al ahorro de divisas. Los resultados nos 

muestran que para el arroz palay 0-I, el frijol y Ia caiia de azucar el CRD es mayor 

que uno, siendo mayores en el frijol; en las dos tecnologias de arroz palay de P-V, 

se puede apreciar que el CRD es menor que uno, lo que indica que son eficientes, 

y por tanto competitivas ( cuadro 6.3). 
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6.2 

6.2.1 

Cuadro 6.3: Campeche: Relaciones de subsidio y eficiencia, 1993. 

CULTIVOS 

Arroz palay/0-I/BMF-Mc 
Frijol/0-I/TMF-Ep 
Arroz palay/P-V/TMF-Mc 
Arroz palay/P-V/BMF-Mc 
Cafia de azucar/BMF-Mc 

'--.. 

SEP 

(0.25) 
(0.62) 
(0.67) 
(0 . 38) 
0.07 

FUENTE: Del cuadro 7B, del Anexo B. 

SSEP 

(0 . 24) 
(0.37) 
(0.58) 
(0.35) 
0.07 

Resultados de Ia Region Morelos 

Beneficio privado y social 

CRD 

1. 28 
1. 81 
0.63 
0.58 
1.10 

En el amilisis de beneficio privado y social para More los, se puede apreciar que existe 
mucha diferencia en Ia utilidad neta obtenida tanto a nivel social como privado. En 
el caso del beneficio privado los cultivos que mostraron utilidades positivas fueron 
el arroz y Ia cebolla; en cambio en el analisis realizado a precios sociales, fueron Ia 
cebolla y el sorgo los que mostraron beneficios netos positivos; cabe destacar que el 
cultivo del maiz en sus dos tecnologias no mostr6 beneficios positivos en ninguna de 
las dos evaluaciones (cuadro 6.4). 

Cuadro 6.4: Morelos: Beneficio privado y social, 1993. (N$/ha) 

CULTIVOS 

Arroz palay/P-V/GMF 
Arroz palay/P-V/GMF-POT 
Maiz/P-V/GMF 
Maiz/P-V/TMF-POT 
Sorgo/P-V/TMF-POT 
Cebolla/0-I/BMF-POT 
Cebolla/P-V/GMF 

PRIVADOS 

981.24 
1,445.78 

(474.41) 
(997.22) 
(922.41) 

7,484.50 
4,001.60 

FUENTE: Del cuadro 11B, del Anexo B. 
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SOCIALES 

(5,629.94) 
(5,126.52) 
(3,541.55) 
(1,020.04) 
1,151.38 
8,178.48 
4,180.69 



En el caso del cultivo del arroz, en lo que se refiere a Ia evaluaci6n de rentabilidad 

privada, las utilidades netas son positivas; sin embargo, a precios sociales las 

utilidades netas son negativas debido a los altos costos de oportunidad del binomio 

tierra-agua. 

6.2.2 Estructura de costos de produccion 

En Ia region de Morelos, se puede observar que Ia estructura porcentual de los costos 

de producci6n del cultivo de arroz a nivel de presupuesto privado, muestra a Ia mano 

de obra no calificada con mayor porcentaje, seguido por el credito, el binomio tierra­

agua que en con junto rei:uesentan el 80.7% de los costos totales y los rubros que 

mostraron menor porcentaje fueron Ia semilla y mano de obra de labores 

mecanizadas. 

En el presupuesto social el rubro que mayor importancia tuvo fue el costo -de 

oportunidad- de Ia tierra-agua; sucede asi porque en Ia evaluaci6n social estos dos 

factores de Ia producci6n tienen un costo de oportunidad muy alto dentro de los 

cultivos analizados, le siguen Ia mano de obra no calificada, entre los dos 

representaron el 87.62% del costo total; los rubros de menor participaci6n en los 

costos de producci6n a nivel de presupuesto social fueron Ia semilla, Ia mano de obra 

para labores mecanizadas y el diesel que en conjunto solamente representaron el 

1.45% de los costos (figura 6.2). 
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6.2.3 

Figura 6.2: Morelos: Estructura porcentual de los costos de 

producci6n, 1993. 

Donde: ( l) fertilizantes, (2) pesticidas, (3) semilla, (4) diesel , (5) maquinaria, 

(6) credito, (7) seguro, (8) mano de obra no calificada, (9) mano de 

obra calificada, (10) tierralagua 

Efectos netos de politica 

En general, los productores de Morelos fueron subsidiados por el lado del ingreso, 
debido a que los precios de sus productos fueron mayores a los precios de paridad 
de importaci6n, a excepci6n del sorgo, que es el unico cultivo que no recibi6 subsidio 
via precios. En el caso de los insumos y otros rubros que participan en Ia producci6n, 
se determin6 que tuvieron subsidios los rubros de: maquinaria, prima de seguro y el 
binomio tierra-agua para los cultivos de arroz y maiz P-V tecnologia GMF-POT. 

El subsidio que se determin6 via ingreso para carla uno de los productos fue: maiz 
P-V GMF con 855 N$/ha; arroz en sus dos tecnologias con 652 N$/ha; maiz P-V 
TMF-POT con 445 N$/ha; en el caso del sorgo recibi6 un gravamen de 425 N$/ha. 
El cultivo de cebolla no tuvo transferencias ni gravamenes en su ingreso. 
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Lo anteriormente analizado da como resultado, que en los cultivos de arroz y maiz 

se tengan utilidades netas positivas, siendo mayor en el caso del arroz palay. El 

cultivo de sorgo fue el que mostr6 utilidades netas negativas mas altas, seguido por 

Ia cebolla (ver cuadro llB, del Anexo B). 

6.2.4 Relaciones de transferencia 

6.2.4.1 Coeficiente de Protecci6n Nominal para productos (CPNp) 

En Morelos en el afto agricola 1993, en general todos los sistemas de producci6n 

analizados con excepci6n del cultivo de sorgo, resultaron protegidos; los cultivos de 

maiz y arroz fueron los beneficiados, con una protecci6n promedio de 50% para el 

maiz y 11% para el arroz. El sorgo result6 desprotegido con el 22%; en el caso de 

Ia cebolla no se aprecia ningun efecto ya que se consider6 como un producto 

comerciable no comercializado ( cuadro 6.5). 

6.2.4.2 Coeficientes de Protecci6n Nominal en insumos (CPNi) 

Analizando Ia protecci6n nominal en insumos se puede observar que los cultivos de 

arroz palay -en sus dos tecnologias- y sorgo, fueron gravados a traves de los insumos 

comerciables pagando estos insumos por arriba de su costo de paridad de 

importaci6n. Los cultivos de maiz y de cebolla -en sus dos tecnologias- resultaron 

protegidos pagando un porcentaje menor de los costos paritarios de importaci6n 

(95% en promedio para el maiz y 87% para Ia cebolla). En el caso del arroz palay 

se pag6 entre 9% y 15% mas de los costos paritarios yen sorgo 20% (cuadro 6.5). 

6.2.4.3 Coeficiente de Protecci6n Efectiva ( CPE) 

AI relacionar para cada cultivo su valor agregado a precios intemos y a precios 

paritarios de importaci6n, se encontr6 que casi todos los cultivos estan protegidos, 

a excepci6n del maiz de temporal, siendo el mas beneficiado el maiz de riego, 

seguido del arroz en sus dos tecnologias. El cultivo de cebolla muestra un coeficiente 

cercano a uno, lo cual significa que el valor agregado a precios nacionales es igual al 

61 



valor agregado a precios de paridad de importaci6n. Para el caso del sorgo, se puede 

apreciar que este cultivo fue el mas afectado ya que muestra una desprotecci6n del 

88% en el periodo de analisis (cuadro 6.5). 

Cuadro 6.5: Morelos: Indices de protecci6n, 1993. 

CULTIVOS CPN CPE 
PRODUCTO IN SUMO 

Arroz palay/P-V/GMF 1.11 1.15 1.10 
Arroz palay/P-V/GMF-POT 1.11 1. 09 1.11 
Maiz/P - V/GMF 1. 54 0.96 5.25 
Maiz/P-V/TMF-POT 1.46 0 . 94 (7.84) 
Sorgo/P-V/TMF-POT 0 . 73 1.16 0.12 
Cebolla/0-I/GMF-POT 1. 00 0.77 1. 08 
Cebolla/P-V/BMF 1. 00 0.97 1. 01 

FUENTE : Del cuadro 1;2B, del Anexo B. 

6.2.5 Relaciones de subsidio y eficiencia 

6.2.5.1 Subsidio Equivalente al Productor (SEP) 

En los cultivos de arroz y maiz, los productores recibieron transferencias netas de 

subsidios. La proporci6n pel ingreso en que fueron subsidiados fue del 97.5% en 

arroz, 126% en maiz de gravedad y 2% en maiz de temporal (cuadro 6.6) . 

6.2.5.2 Subsidio Social Equivalente al Productor (SSEP) 

Los resultados muestran que para el sorgo y Ia cebolla una apertura comercial 

beneficiaria a estas tecnologias ya que los gravamenes anteriores serian disminuidos 

reflejando esto en un incremento en los beneficios de los productores, los demas 

cultivos serian perjudicados, ya se eliminarian Ia gran cantidad de subsidios que 

recibieron durante este aiio. Para los otros cultivos se tendria que apoyar el ingreso 

de los productores para dejarlos en el estado actual de ganancias privadas, en un 

108% en arroz palay, 195% en maiz de riego por gravedad y 2% en maiz de temporal 

(cuadro 6.6). 
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6.2.5.3 Relacion de Costo de los Recursos Domesticos (CRD) 

En tres de las siete tecnologias analizadas el CRD es mayor que uno, lo que indica 
que el indice de transformaci6n entre los recursos nacionales y el valor agregado a 

precios intemacionales correspondientes, es ineficiente; siendo mayores en el maiz 
de riego y arroz palay. Los cultivos eficientes en el uso de los recursos son el maiz 

de temporal, sorgo y cebolla que son los que tienen ventajas comparativas ( cuadro 
6.6). 

Cuadro 6.6: Morelos: Relaciones de subsidio y eficiencia, 1993. 

CULTI:VOS SEP SSEP CRD 

Arroz palay/P-V/GMF 0 . 98 1. 08 2.04 
Arroz palay/P-V/GMF-POT 0.97 1. 08 1. 97 
Maiz/P-V/GMF 1.26 1. 95 17.54 
Maiz/P-V/TMF-POT 0.02 0.02 (16.65) 
Sorgo/P-V/TMF-POT (1. 77) (1. 30) (0. 69) 
Cebolla/0-I/BMF (0. 01) (0. 01) 0.64 
Cebolla/P-V/GMF-POT (0. 04) (0.04) 0.45 

FUENTE: Del cuadro 12B, del Anexo B. 

6.3 Resultados de Ia region Sinaloa 

6.3.1 Beneficio privado y social 

Los resultados del analisis de beneficios a precios intemos (privados ), incluyendo 

renta de Ia tierra, indica que solo cuatro sistemas de producci6n, presentan 
beneficios netos positivos, el maiz 0-1 gravedad con 575 N$/ha, maiz P-V gravedad 

con 447 N$/ha, el garbanzo 0-1 de bombeo con 221 N$/ha y el frijol con 177 N$/ha. 

Todos los de ~as cultivos y tecnologias presentaron perdidas o utilidades netas 

negativas que van desde 672 N$/ha en arroz palay P-V tecnologia GMF-Mc hasta los 
25 N$/ha. en trigo 0-1 GMF-POT. 
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En el analisis realizado a precios sociales, el frijol, el trigo, Ia soya y el garbanzo 
fueron los que mostraron utilidades netas positivas con 442; 203; 194 y 126 N$/ha; 
cabe aclarar que, el cultivo del arroz en los dos tipos de evaluaci6n de rentabilidad, 
mostr6 utilidades netas negativas (cuadro 6.7). 

6.3.2 

Cuadro 6.7: Sinaloa: Beneficio privado y social, 1993. (N$/ha) 

CULTIVOS 

Arroz palay/P-V/GMF 
Maiz/P-V/G 
Maiz/0-I/G-POT 
Trigo/0-I/G-POT 
Soya/P-V/G-TRAD 
Frijol/0-I/GMF-SB 
Garbanzo/0-I/GMF 

PRIVADOS 

(671. 59) 
447.08 
574.83 
(25.05) 

(167.94) 
177.18 
220.66 

FUENTE: Del cuadro 18B, del Anexo B. 

SOCIALES 

(260.72) 
(115.48) 

(1085. 31) 
203.35 
194 . 35) 
441.60 
125 . 77 

Estructura de los costos de producci6n 

La region de Sinaloa es de las que mas grado de desarrollo tecnol6gico tiene en el 
pais y esto se ve reflejado en Ia estructura de los costos de producci6n de arroz; al 
hacer el analisis con precios de mercado y a precios de paridad, se aprecia que no 
existe gran diferencia entre los dos; en el primero los rubros que tienen mayor 
importancia son el binomio tierra-agua que alcanza un 20.35%, seguido de 
maquinaria, fertilizantes, credito y semilla que en conjunto representan el 45.36% de 
los costos totales; en Ia evaluaci6n a precios de paridad son los mismos rubros, 
representando . ahora el binomio tierra~agua 44.98%, seguido de maquinaria, 
fertilizantes, administraci6n y servicios y semilla que representan el 30.97% de los 
costos totales (figura 6.3). Los rubros que muestran menor porcentaje de los costos 

fueron mano de obra calificasa y seguro. 
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6.3.3 

Figura 6.3: Sinaloa: Estructura porcentual de los costos de 
producci6n, 1993. 

Donde: (1) fertilizantes, (2) pesticidas, (3) semilla, (4) diesel, (5) maquinaria, 
(6) administraci6n y servicios, (7) credito, (8) seguro, (9) mano de obra 
no calificada, ( 10) mano de obra calificada, ( 11) tierralagua 

Efectos de politica 

AI analizar los efectos netos de politica, se aprecia que el maiz es el unico producto 

que esta subsidiado por el lado del ingreso, todos los demas estan gravados, siendo 

los mas afectados el frijol y el arroz palay, ya que el precio de sus productos son 

menores a los precios de paridad de importaci6n. 

La semilla para frijol y maiz y, el seguro para todos los cultivos tambien reciben 

subsidio. Todos los demas factores estan gravados en mayor o menor medida. 

Los subsidios que se otorgaron al maiz via precio fueron de 577 N$/ha y 673 N$/ha, 

mientras que el gravamen fue: en frijol1,125 N$/ha; arroz palay 823 N$/ha; trigo 518 

N$/ha y soya 217 N$/ha; en el caso del garbanzo no se tuvieron transferencias ni 
gravamenes en su ingreso por ser un producto comerciable no comercializado. Por 

ellado de los insumos, en el rubro en el que fue mas gravado el productor fueron los 

fertilizantes (ver cuadro 18B, del Anexo B). 
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6.3.4 Relaciones de transferencia 

6.3.4.1 Coeficiente de Proteccion Nominal para productos (CPNp) 

En general todos los sistemas de producci6n, con excepci6n del maiz, resultaron 

desprotegidos durante este periodo; los cultivos de frijol y arroz palay fueron los mas 

afectados, con una desprotecci6n del 25 y 23% respectivamente. El maiz en los dos 

ciclos result6 con una protecci6n del 23% ( cuadro 6.8). 

6.3.4.2 Coeficiente de Proteccion Nominal en insumos (CPNi) 

Analizando Ia protecci6n nominal en insumos se puede observar que los productores 

agricolas fueron gravados a traves de los insumos comerciables pagando estos precios 

por arriba de su costo de paridad de importaci6n, a excepci6n del cultivo del frijol 

el cual result6 protegido, pagando solo un 89% de los costos paritarios. En el caso 

de los demas cultivos, el garbanzo pag6 un 24%, el trigo un 51%, el arroz palay 34% 

y el maiz con un promedio de 18.5% mas de los costos paritarios de sus insumos 

(cuadro 6.8). 

Cuadro 6.8: Sinaloa: Indices de protecci6n. 1993. 

CULTIVOS CPN CPE 
PRODUCTO IN SUMO 

Arroz palay/P-V/GMF 0.77 1. 34 0 . 49 
Maiz/P-V/G 1.23 1.10 1. 35 
Maiz/0-I/G-POT 1.23 1.27 1. 20 
Trigo/0-I/G-POT 0 . 84 1. 51 0.60 
Soya/P-V/G-TRAD 0 . 92 1.29 0.70 
Frijol/0-I/GMF-SB 0 . 75 0.89 0 . 67 
Garbanzo/0-I/GMF 1. 00 1. 70 0.88 

FUENTE: Del cuadro 19B, del Anexo B. 
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6.3.4.3 Coeficiente de Protecci6n Efectiva (CPE) 

AI relacionar para cada cultivo su valor agregado a precios intemos y a precios 
paritarios de importaci6n, se encontr6 que a excepci6n del maiz, todos los cultivos 

estan desprotegidos siendo el mas afectado el arroz, seguido por el trigo ( cuadro 6.8). 

6.3.5 Relaciones de subsidio y eficiencia 

6.3.5.1 Subsidio Equivalente al Productor (SEP) 

Solo el maiz y el garbanzo de los seis sistemas analizados en esta region fueron 
subsidiados; Ia proporci6n del ingreso que resulto ser subsidio fue de 46% en el maiz 

de 0-1 G-POT, de 18% en el maiz de P-V G-POTy en el garbanzo de 3%; todos los 

demas resultaron con impuestos ( cuadro 6.9). 

6.3.5.2 Subsidio Social Equivalente al Productor (SSEP) 

Esta relaci6n muestra Ia proporci6n en que deberia apoyarse el ingreso del productor 

para mantener su estado actual de beneficios ante un esquema de apertura total. Los 
resultados muestran que el maiz 0-1 necesitaria en promedio 39%, y el garbanzo el 

3% de su beneficio privado actual para mantenerlos; el arroz palay, el trigo, Ia soya 
y el frijol se verian beneficiados ante una apertura comercial (cuadro 6.9). 

6.3.5.3 Relaci6n de Costo de los Recursos Domesticos (CRD) 

Los resultados muestran que los cultivos que resultan ser eficientes en el uso de sus 
recursos son el frijol, Ia soya, el trigo y el garbanzo, ahorran divisas para el pais en 
16, 12, 9 y 5% respectivamente, por lo que presentan ventaja comparativa. Para las 

demas tecnologias el CRD es mayor que uno, los que indica que se esta incurriendo 

en un exceso de costos al producirlas intemamente, siendo mayores en el maiz 0-1 

y arroz palay P-V ( cuadro 6.9). 
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Cuadro 6.9: Sinaloa: Relaciones de subsidio y eficiencia, 1993. 

CULTIVOS SEP SSEP CRD 

Arroz palay/P-V/GMF (0 . 15) (0.12) 1.11 
Maiz/P-V/G 0.18 0 . 22 1. 09 
Maiz/0-I/G-POT 0.46 0.57 1. 65 
Trigo/0-I/G-POT (0. 09) (0 . 07) 0.91 
Soya/P-V/G-TRAD (0 .15) (0.14) 0.88 
Frijol/0-I/GMF-SB (0 . 08) (0 . 06) 0.84 
Garbanzo/0-I/GMF 0.03 0.03 0.95 

FUENTE: Del cuadro 19B, del Anexo B. 

6.4 Resultados de Ia region de Veracruz 

6.4.1 Beneficio privado y social 

En el analisis de beneficio privado, incluyendo renta de Ia tierra; para los resultados 
de Veracruz, se pude apreciar que solo el chile HMF-Mc present6 beneficios ya que 
tuvo ganancias altas, el resto de los cultivos tuvieron beneficios negativos. 

En el analisis realizado a precios sociales, las tres tecnologias de arroz palay y el chile 
verde de humedad mostraron beneficios netos positivos, el chile verde HMF-Mc se 
mantuvo con un beneficio alto. El chile verde TMF-Mc y las dos tecnologias de maiz 
mostraron beneficios negativos, siendo el mas desfavorecido el primero. 

Cuadro 6.10: Veracruz: Beneficio privado y social, 1993. (N$/ha.) 

CULTIVOS 

Arroz palay/P-V/TMF-Mc 
Arroz palay/P-V/TMF- Mc-POT 
Arroz palay/P-V/GMF-TR 
Maiz/P-V/TMF-Mc 
Maiz/P-V/GMF-Mc 
Chile verde/0-I/HMF-Mc 
Chile verde/0-I/TMF-Mc 

PRIVADOS 

(1,048 . 06) 
(367.17) 
(616.48) 
(483. 41) 

(24 . 04) 
15,836 . 17 
(1,913 . 01) 

FUENTE: Del cuadro 25B, del Anexo B . 
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1,571.85 
1,985.56 
3 , 099.34 

(2,118.70) 
(3 , 333 . 24) 
17,418 . 56 
(9,915 . 67) 



El cultivo del arroz en las tres tecnologias analizadas mostr6 utilidades netas positivas 

a precios sociales y negativas a precios privados (cuadro 6.10). 

6.4.2 Estructura de los costos de producci6n 

La estructura porcentual de los costos de producci6n del cultivo de arroz (figura 6.4), 

en el presupuesto privado muestra a Ia mano de obra no calificada con mayor 

porcentaje, seguido por Ia administraci6n y se:rvicios y Ia semilla que en conjunto 

representan casi el 50% de los costos de producci6n; los rubros de men or porcentaje 

de costo fue el seguro, el agua y Ia mano de obra calificada. 

En el presupuesto social los rubros que mayor importancia tuvieron fueron el costo 

de Ia mano de obra no calificada, Ia tierra y Ia administraci6n y se:rvicios que en 

conjunto participan con el 53.6% de los costos totales de producci6n; los de menor 

participaci6n en los costos a nivel de presupuesto social fueron los mismos que en 

presupuesto privado. 

Figura 6.4: Veracruz: Estructura porcentual de los costos 
de producci6n, 1993. 

Donde: (1) fertilizantes, (2) pesticidas, (3) semilla, (4) diesel, (5) maquinaria, 
(6) administraci6n y servicios, (7) credito, (8) seguro, (9) mano de obra 
no calificada, (10) mano de obra calificada, (11) agua y (12) tierra 
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6.4.3 Efectos netos de politica 

Con referencia a los efectos netos de politica, se aprecia que ssolamente el cultivo 

de arroz -en sus tres tecnologias- fueron gravados por el lado del ingreso, ya que el 

precio de sus productos son menores a sus precios de paridad de importaci6n. 

A nivel general, se puede decir que por el lado de los insumos los productores son 

gravados, pagando precios mas elevados que los que pagarian en el caso de una 

apertura total de Ia economia, a excepci6n de los rubros de maquinaria, pesticidas y 

seguro en los que se pagaron precios mas bajos a los de paridad. En el caso del maiz 

por el lado del ingreso fue protegido y recibi6 subsidio en el precio de Ia semilla, 

ademas de los anteriormente mencionados. 

Lo anterior da como resultado, que en todas las tecnologias analizadas de arroz se 

tengan utilidades netas negativas, siendo mayor en le arroz palay de riego. (ver 

cuadro 25B, del Anexo B). 

6.4.4 Relaciones de transferencia 

6.4.4.1 Coeficiente de Proteccion Nominal para productos (CPNp) 

El cultivo de maiz tuvo un protecci6n de 29%. El arroz palay en sus dos tecnologias 

de temporal y una de riego resultaron desprotegidos con el47%; en el caso del chile 

verde no se aprecia ningun efecto ya que es un producto comerciable no 

comercializado (cuadro 6.11). 

6.4.4.2 Coeficiente de Proteccion Nominal en insumos (CPNi) 

Analizando Ia protecci6n nominal en insumos se puede observar que los productores 

agricolas fueron subsidiados a traves de los insumos comerciables pagando estos 

insumos por debajo de su costo de paridad de importaci6n; a excepci6n del cultivo 

de arroz de temporal el cual result6 gravado, pagando en promedio un 6% mas de 

los costos paritarios (cuadro 6.11). 
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6.4.4.3 Coeficiente de Protecci6n Efectiva (CPE) 

AI relacionar para cada cultivo su valor agregado a precios intemos y a precios 

paritarios de importaci6n, se encontr6 que los cultivos de maiz y chile verde estan 

protegidos siendo el mas beneficiado el maiz de temporal. El cultivo de arroz en 

todas sus tecnologias esta desprotegido, siendo los mas afectados los de temporal 

(cuadro 6.11). 

Cuadro 6.11: Veracruz: Indices de proteccion, 1993. 

CULTIVOS CPN CPE 
PRODUCTO IN SUMO 

Arroz palay/P-V/TMF-Mc 0.52 1. 08 0.26 
Arroz palay/P-V/TMF-Mc-POT 0.52 1. 04 0.35 
Arroz palay/P-V/GMF-TR 0.55 0.94 0.44 
Maiz/P-V/TMF-Mc 1. 28 0.83 3.30 
Maiz/P-V/GMF-Mc 1. 30 0.87 1. 81 
Chile verde/0-I/HMF-Mc 1. 00 0.95 1. 00 
Chile verde/0-I/TMF-Mc 1. 00 0.96 1. 05 

FUENTE: Del cuadro 26B, del Anexo B. 

6.4.5 Relaciones de subsidio y eficiencia 

6.4.5.1 Subsidio Equivalente al Productor (SEP) 

Las dos tecnologias de maiz y el chile verde de temporal recibieron subsidios netos, 

el mas beneficiado fue el maiz de riego por gravedad, en el cual Ia proporci6n del 

ingreso en que el productor fue subsidiado en promedio fue de 109% y el chile verde 

de temporal con 60% (cuadro 6.12). 

6.4.5.2 Subsidio Social Equivalente al productor (SSEP) 

Los resultados muestran que para el chile verde HMF-Mc y las tres tecnologias de 

arroz, una apertura comercial beneficiaria a estas tecnologias ya que los gravamenes 
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anteriormente mencionados serian disminuidos reflejando esto en un incremento en 
los beneficios de los productores (cuadro 6.12). 

6.4.5.3 Relaci6n de Costo de los Recursos Domesticos (CRD) 

AI analizar los resultados de esta region se puede apreciar que las tres tecnologias 
de arroz palay y el chile verde de humedad son competitivos, ya que hacen un uso 
eficiente de los recursos y por tanto se esta ahorrando divisas el pais por producir 
estos productos con estas tecnologias (ver cuadro 6.12). 

Cuadro 6.12: Veracruz: Relaciones de subsidio y eficiencia, 1993. 

CULTIVOS SEP SSEP CRD 

Arroz palay/P-V/TMF-Mc (1. 51) (0 . 78) 0 . 48 
Arroz palay/P-V/TMF-Mc-POT (1.,48) (0.76) 0.28 
Arroz palay/P-V/GMF-TR (1. 03) (0 . 56) 0 . 46 
Maiz/P-V/TMF-Mc 1.11 1.43 10.97 
Maiz/P-V/GMF-Mc 1. 07 0 . 09 1. 59 
Chile verde/0-I/HMF-Mc (0.25) (0.25) (0.06) 
Chile verde/0-I/TMF-Mc 0.60 0.60 3 . 61 

FUENTE: Del cuadro 26B, del Anexo B. 

6.5 Analisis general 

6.5.1 Relaciones de transferencia 

6.5.1.1 Protecci6n nominal para producto 

Como se puede observar en el cuadro 6.17, al realizar un analisis global del cultivo 
de arroz en los cuatro Estados considerados en el presente estudio, la politica 
agricola de precios en, genero una desproteccion nominal considerable, ya que el 
precio promedio pagado a los productores represento solo el 83% del precio mundial 
equivalente. Veracruz, fue en la region en la que el cultivo del arroz registro mayor 
nivel de desproteccion nominal promedio (53%) y el Estado de Morelos, fue el irnico 
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en donde se encontr6 que existia subsidio, pagfmdose un 11% mas del precio mundial 

equivalente. 

6.5.1.2 Protecci6n nominal para insumos 

En lo que se refiere a Ia protecci6n nominal para insumos que son utilizados en Ia 

producci6n de arroz, se puede observar que existi6 una desprotecci6n para el 

productor agricola, ya que tuvieron que pagar en promedio del 26% mas que los 

precios paritarios de importaci6n. El Estado donde se presento mayor desprotecci6n 

fue el de Campeche, con un promedio del 58%, seguido del estado de Sinaloa con 

un 34% y Morelos con 12%. En el Estado de Veracruz Ia desprotecci6n fue menor, 

solo un 2% (cuadro 6.13). 

Cuadro 6.13: Indices de proteccion para el cultivo de arroz, 1993 

REGION CPN 
PRODUCTO INSOMO CPE 

CAMPECHE: 
- ARROZ PALAY/0-I/BMF-Mc 0.93 1. 58 0.003 
- ARROZ PALAY/P-V/TMF-Mc 0.87 1. 61 0.18 
- ARROZ PALAY/P-V/BMF-Mc 0.93 1. 55 0.06 
PROMEDIO REGION 0.91 1.58 0.08 

MORELOS: 
- ARROZ PALAY/P-V/GMF 1.11 1.15 1.10 
- ARROZ PALAY/P-V/GMF-POT 1.11 1. 09 1.11 
PROMEDIO REGION 1.11 1.12 1.10 

SINALOA : 
- ARROZ PALAY/P-V/GMF 0. 77 1.34 0.49 

VERACRUZ: 
- ARROZ PALAY/P-V/TMF-Mc 0.52 1. 08 0.26 
- ARROZ PALAY/P-V/TMF-Mc-POT 0.52 1. 04 0.35 
- ARROZ PALAY/P-V/GMF-TR 0.55 0.94 0.44 
PROMEDIO REGION 0.53 1.02 0.35 

FUENTE: De los cuadros 7B, 12B, 19B y 26B, Del Anexo B. 

73 



6.5.1.3 Protecci6n efectiva 

AI analizar el valor agregado a precios nacionales con respecto al valor agregado a 
precios de paridad de importaci6n, los resultados muestran que para el afi.o analizado 
existi6 una desprotecci6n tanto poi ellado del precio del producto como por ellado 
del precio de los insumos en un 49% en los cuatro Estados; siendo el mas 
desprotegido nuevamente el Estado de Campeche con 92%, seguido de Veracruz con 
un 65% y Sinaloa con 51%. El Estado de Morelos fue el unico en el que se observa 
una protecci6n del 10% (cuadro 6.13). 

6.5.2 Relaciones de Subsidio y Eficiencia 

6.5.2.1 Subsidio Equivalente al Productor (SEP) 

Con referencia al subsidio equivalente al productor para el cultivo de arroz, se 
observa que a nivel general los productores no recibieron subsidios, al contrario 
fueron gravados en un promedio del23% de su ingreso (cuadro 6.18); el estado mas 
afectado fue Veracruz con 134%, seguido de Campeche con un 43% y Sinaloa con 
un 15%. La excepci6n fue el Estado de Morelos, ya que los productores recibieron 
un subsidio de 99% de sus ingresos privados. 

6.5.2.2 Subsidio Social Equivalente al Productor (SSEP) 

El unico Estado en el cual se necesitaria otorgar un subsidio para mantener su estado 
actual de ganancias privadas, es el Estado de Morelos cuyo subsidio deberia ser de 
110%. En las otras regiones las proporciones de subsidio fueron similares que los 
subsidios a precios de mercado del acapite anterior (cuadro 6.14). 

6.5.2.3 Costo de los Recursos Domesticos (CRD) 

El nivel promedio de eficiencia medido en termino de intercambio de divisas fue de 
1.09; solo en los Estados de Veracruz y Campeche se encontraron tecnologias con 
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ventajas comparativas, en este Ultimo fulicamente Ia tecnologia de bombeo para el 

ciclo agricola otoiio-inviemo no tiene ventajas comparativas (cuadro 6.18). 

El uso mas eficiente de los recursos se encontr6 en el Estado de Veracruz en Ia 
tecnologia potencial de temporal, mejorado, fertilizado, mecanizado (TMF-Mc-POT) 

con 0.28 para ciclo primavera-verano; le sigui6la tecnologia tradicional de gravedad, 
mejorado, fertilizado (GMF-TR) con 0.46. El nivel promedio en el Estado de 

Veracruz fue de 0.41 yen Campeche fue de 0.83. 

En los Estados en los cuales no se encontr6 ventaja comparativa, Morelos y Sinaloa, 

los promedios fueron de 2.03 y 1.11 respectivamente, lo cual indica que en Iugar de 

aportar valor al ingreso nacional, se esta incurriendo en un costo al seguir 
produciendo arroz en estos Estados. 

Cuadro NQ 6.14: Relaciones de Subsidio y Eficiencia para el cultivo 

de arroz, 1993 

REGION SEP SSEP CRD 

CAMPECHE: 
- ARROZ PALAY/0-I/BMF-Mc (0 . 25} (0 . 24} 1.28 
- ARROZ PALAY/P-V/TMF-Mc (0. 67} (0 . 58} 0.63 
- ARROZ PALAY/P-V/BMF-Mc (0 . 38} (0 . 35} 0.58 
PROMEDIO REGION (0.43} (.0. 3 9} 0.83 

MORELOS: 
- ARROZ PALAY/P-V/GMF 1. 00 1.10 2.07 
- ARROZ PALAY/P-V/GMF-POT 0.99 1.10 1. 99 
PROMEDIO REGION 0.99 1.10 2.03 

SINALOA: 
- ARROZ PALAY/P-V/GMF (0.15} (0.12) 1.11 

VERACRUZ: 
- ARROZ PALAY/P-V/TMF-Mc (1. 51} ( 0. 78} 0 . 48 
- ARROZ PALAY/P-V/TMF-Mc-POT (1.48} ( 0. 76} 0 . 28 
- ARROZ PALAY/P-V/GMF-TR (1.03} (0.56) 0.46 
PROMEDIO REGION ( 1. 34) (0.70) 0.41 

FUENTE: De los cuadros 7B, 12B, 19B y 26B, Del Anexo B. 
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7.1 

7 CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES 

Conclusiones 

En general, el efecto neto de las politicas macroecon6micas y sectoriales 

evaluado en las cuatro regiones en el afi.o agricola de 1993, favoreci6 Ia 

producci6n de maiz y frijol a traves de los precios de los productos, sobre Ia 

producci6n de los demas cultivos en los cuales se ha eliminado el sistema de 

protecci6n que estimulaba su producci6n. Para el caso especifico del arroz, los 

efectos fueron muy desfavorables ya que tanto por el lado del precio del 

producto como por Ia mayoria de los factores involucrados en Ia producci6n 

se tuvieron transferencias negativas, desestimulando Ia producci6n del cultivo 

en zonas donde Ia producci6n es eficiente y registran ventajas comparativas. 

La prima de seguro fue el unico rubro a traves del cual se beneficia al 

productor en las cuatro regiones, ya que el Gobiemo Federal aport6 un 

porcentaje de esta. 

La politica de tipo de cambio, provoc6 una desprotecci6n del cultivo 

equivalente a los gravamenes que se tuvieron en credito, fertilizantes, semilla, 

pesticidas y diesel juntos. 

Aunado a lo anterior, Ia gran cantidad del recurso agua que requiere el cultivo 

del arroz para su producci6n y lo limitante que es en las regiones de Morelos 

y Sinaloa las hace muy sensibles ante una apertura comercial, ya que los 

cultivos altemativos hacen un uso mas eficiente de los recursos productivos 

por lo que se preve que el cultivo del arroz sera desplazado de estas regiones. 
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Las variables macroeconomicas tienen un efecto muy importante en Ia 

produccion agricola nacional, sin embargo Ia dotacion de recursos 

particularmente del agua resulta de primordial importancia debido a que el 

cultivo hace un uso muy intensivo. 

En las regiones de Campeche y Veracruz, Ia rentabilidad tanto en terminos 

privados como sociales del cultivo del arroz es positiva. Mientras que en las 

regiones de Morelos y Sinaloa se tuvieron rentabilidades positivas evaluadas 

a precios privados; pero al evaluarlas en terminos sociales se hacen negativas, 

lo que muestra que ante una apertura comercial, se tendrian que apoyar 

cultivos que hagan un uso mas eficiente de los recursos. Sin embargo, en 

Morelos, por su cercania a los centros de consumo, los apoyos via precios y 
los incentivos a traves de los factores agua y tierra estimulan Ia produccion de 

arroz en esta region. 

En general, y de acuerdo a los resultados obtenidos en las regtones de 
Campeche y Veracruz, Ia produccion de arroz con tecnologias tradicionales 

bajo condiciones de temporal hacen un uso mas eficiente de los recursos. 

Solamente se obtuvieron ventajas comparativas en las regiones donde el 

recurso agua no es un factor limitante, tal es el caso de Campeche y Veracruz. 

Estos resultados coinciden con los obtenidos por Ia SARH y el CP en el 

estudio realizado en 1991, donde particularmente para Ia tecnologia TMF-Mc 

determinaron ventaja comparativa. 

Para el caso de Sinaloa, ambos resultados concuerdan; sm embargo para 

Morelos los resultados no coinciden ya que en el estudio mencionado, Ia 

tecnologia GMF no tiene ventaja comparativa. Lo anterior puede ser debido 

al supuesto que utilizaron, que el recurso tierra es el U.nico factor limitante, 

en el presente estudio ademas de Ia tierra, se agrego el agua como factores 

limitantes; sucede lo mismo para las tecnologias GMF-TR y TMF-POT de Ia 
region de Veracruz. 
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7.2 Recomendaciones 

Se debe impulsar la producci6n de arroz, a traves de la concordancia entre las 
politicas macroecon6micas y sectoriales, ya que los efectos positivos de esta 
Ultima se ve fuertemente afectado por los movimientos en las variables 
macroecon6micas, tales como el tipo de cambio que en el periodo 
comprendido en el estudio estuvo sobrevaluado provocando una 
desprotecci6n del cultivo. 

AI producir arroz en las regiones de Morelos y Sinaloa el costo de 
oportunidad del binomio tierra-agua es muy alto, por lo que se deberia 
impulsar la producci6n de cultivos que hagan un uso mas eficiente de estos 
recursos, tales como el frijol, soya, trigo, garbanzo y cebolla que presentan 
ventajas comparativas y tendrian posibilidades de competir en un escenario de 
apertura sin requerir subsidios. 

De acuerdo con los resultados obtenidos, por las caracteristicas del cultivo, se 
podria recomendar el disefi.o de politicas que incentiven la producci6n de 
arroz en las regiones donde el recurso agua no sea un factor limitante, tal es 
el caso de Veracruz y Campeche. 

Se debe impulsar la producci6n de arroz en las tecnologias que mostraron 
ventaja comparativa especialmente de temporal y las potenciales (como la de 
TMF-Mc-POT en la region de Veracruz). En las regiones donde no existen 
ventajas comparativas, se deben buscar altemativas tecnol6gicas potenciales 
que hagan un menor uso intensivo del agua. 
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ANEXO A 



CUADRO N° 1A: CARACTERISTICAS DE LAS REGIONES BAJO ESTUDIO 

Caracteristicas generales 

UbicaciOn geognifica Sureste 

Regimen hidrico Temporal 

Cultivos importantes Maiz, Arroz, 

frijol 

Cultivos secundarios Cafla de azucar 

Regimen de propiedad dominante Ejido 

Maquinaria Semi-mecanizaciOn 

Mano de obra sin problema 

Credito Banrural, FIRA 

Mercado de productos Industria local y 

CONASUPO 

Caracteristicas del cultivo de arroz (datos para 1993) 

Cicio de producciOn 

Tecnologias utilizadas 

- P_V 

- 0_1 

Superficie cultivada (ha) 

- Riego 

- Temporal 

-Total 

ProducciOn (tn) 

- Riego 

-Temporal 

- Total 

Rendimiento (tn/ha) 

- Riego 

-Temporal 

-Total 

P _ V = Primavera_ Verano 

0_1 = Otoflo_lnvierno 

GMF = Gravedad-Mejorado-Fertilizado 

P_Vy 0_1 

TMS-EP;TMF-MC; 

BMF-MC 

BMF-MC 

3,905 

6,336 

10,240 

10,524 

16,833 

27,357 

2.977 

2.899 

2.928 

TMS-EP = Temporal-mejorado-sin fertilizar-espeque 

TMF-MC = Temporal-mejorado-fertilizado-mecanizado 

BMF-MC = Bombeo-mejorado-fertilizado-mecanizado 

Centro Noroeste Sureste 

Riego gravedad Riego Gravedad Temporal 

Maiz, sorgo, Trigo, malz, Malz, arroz, 

cebolla y jitomate Soya, Hortalizas Chile 

Arroz Arroz Hortalizas 

Ejido Ejido Ejido 

MecanizaciOn MecanizaciOn Semi-mecanizacion 

completa completa 

sin problema sin problema sin problema 

Banrural Banrural, FIRA Banrural 

Industria local y Industria local y Industria local y 

CONASUPO CONASUPO CONASUPO 

P_V P_V P_V 

GMF; GMF-POT1 ; GMF TMF-MC;GMF-TR; 

GMF-POT2 TMF-MC-POT; 

TMF-EP-POT 

3,105 5,459 3,407 

22,539 

3,105 5,459 25,946 

24 ,938 26,429 29,425 

105,061 

24,938 26,429 134,486 

8.032 4.994 8.765 

5.110 

8.032 4.994 5.623 

GMF-TR = Gravedad-mejorado-fertilizado-tradicional 

TMF-MC-POT = Temporal-mejorado-fertilizado-mecanizado-pot 

TMF-EP-POT = Temporal-mejorado-fertilizado-esquepe-pot 

GMF-POT1 = Gravedad-mejorado-fertilizado-pot1 

GMF-POT2 = Gravedad-mejorado-fertolizado-pot2 
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CUADRO 2A: IMPORTACIONES DE LOS PRINCIPALES CULTIVOS (TONELADAS). 

1965 

1966 

1967 

1968 

1969 

TOTAL 

PROMEDIO 

1970 

1971 

1972 

1973 

1974 

1975 

1976 

1977 

1978 

1979 

TOTAL 

PROMEDIO 

1980 

1981 

1982 

1983 

1984 

1985 

1986 

1987 

1988 

1989 

TOTAL 

PROMEDIO 

1990 

1991 

1992 

1993P/ 

TOTAL 

PROMEDIO 

17,834 

11 ,514 

28 

9 ,107 

4 ,844 

43,327 

8 ,665 

16,301 

801 

662 

37,866 

71 ,274 

9 

18 

92 

112 

35 ,679 

162,814 

16,281 

95,002 

93,255 

21 ,651 

223 

170,445 

165,172 

993 

17,362 

898 

182,652 

747,653 

74,765 

150,764 

80,900 

313,243 

n.d . 

544,907 

136,227 

n.s. No significativo 

n.d . No d isponible 

p/ Cifras preliminares 

458 

583 

409 

303 

381 

2,134 

427 

8,647 

466 

2,686 

18,088 

39,478 

104,400 

179 

29,256 

1,238 

6,786 

211 ,224 

21 ,122 

443,066 

490,189 

145,556 

1,158 

118,770 

144,556 

178,944 

39,464 

40,626 

107,712 

1,710,041 

171 ,004 

330,181 

31 ,300 

2,807 

7,337 

371 ,625 

92,906 

12,033 

4,502 

5 ,080 

5,502 

8,442 

35,559 

7,112 

761 ,791 

18,308 

204,213 

1,145,184 

1,282,132 

2,660,839 

913 ,786 

1,985,619 

1,418,523 

746,278 

11 ,136,673 

1,113,667 

4 ,187,072 

2,954,574 

249,935 

4,645 ,132 

2,427,878 

2,223,497 

1,703 ,470 

3 ,602,890 

3 ,302,574 

3 ,648,712 

28,945,734 

2,894 ,573 

4 ,102,843 

1,423,332 

1,313,661 

208,567 

7,048,403 

1 ,762, 101 

12,535 

1,122 

1,172 

1,599 

762 

17,190 

3 ,438 

1,130 

177,107 

641 ,499 

719,558 

976,643 

88,526 

5 ,331 

456,373 

506,062 

1,169,006 

4,741 ,235 

474,124 

923 ,469 

1,129,619 

311 ,160 

401 ,058 

334 ,338 

319,983 

224,093 

434,580 

1,191 ,717 

428,261 

5 ,698,278 

569,828 

338,742 

540,921 

1,076,514 

1,741 ,481 

3 ,697,658 

924,415 

FUENTE: Sexto informe de gobierno, Carlos Salinas de Gortari.1994. 

1,022 

707 

1,379 

774 

6,477 

10,359 

2,072 

32,429 

28,704 

239 

308 

25,338 

459 

108,084 

40,250 

44,663 

2,147 

282,621 

28,262 

143,094 

13,332 

4,208 

32,878 

55 ,992 

64,702 

13,767 

20,327 

52,545 

56,558 

457,403 

45,740 

82,360 

131 ,192 

345,044 

313 ,725 

872,321 

218,080 

33,853 

22,920 

4 ,521 

60,608 

11,718 

133,620 

26,724 

25 ,890 

17,107 

246,313 

13,602 

426,717 

835 ,076 

44 ,574 

714 ,518 

753,090 

1,263 ,348 

4 ,340,235 

434,024 

2,253,923 

2,631 ,196 

1,641 ,277 

3 ,330,454 

2,311 ,297 

2,222,420 

781 ,732 

765,870 

1,147,288 

2,664 ,513 

19,749,970 

1,974,997 

2,860,839 

3 ,200,388 

4,726,681 

3 ,745 ,181 

14,533,089 

3 ,633,272 

86,918 

34,169 

2,036 

3 ,902 

3 ,035 

130,060 

26,012 

4,196 

4,337 

4 ,793 

57,417 

123,516 

155,396 

4,611 

159 

86,926 

45,226 

486,577 

48,658 

174,420 

90,521 

1,842 

87,446 

26,449 

38,219 

3 ,781 

548 

7,539 

125,027 

555,792 

55 ,579 

111 ,228 

91,333 

132,046 

106,530 

441 ,137 

110,284 

2,872 

5 ,030 

5 ,338 

12,144 

15,576 

40,960 

8,192 

101 ,595 

68,261 

10,707 

42,443 

434 ,772 

22,039 

347,902 

525 ,083 

681 ,367 

588,939 

2,823,108 

282,311 

521 ,552 

1 ' 11 0 ,263 

481,423 

883,247 

1,308,263 

1,218,909 

826,535 

1,062,260 

1,097,857 

1 ' 11 0 ,442 

9 ,620,751 

962,075 

896,995 

1,489,748 

2,101 ' 1 08 

2,171,374 

6,659,225 

1,664,806 



CUADRO 3A: EXPORTACIONES DE LOS PRINCIPALES CULTIVOS (TONELADAS) 

1965 

1966 

1967 

1968 

1969 

TOTAL 

PROMEDIO 

1970 

1971 

1972 

1973 

1974 

1975 

1976 

1977 

1978 

1979 

TOTAL 

PROMEDIO 

1980 

1981 

1982 

1983 

1984 

1985 

1986 

1987 

1988 

1989 

TOTAL 

PROMEDIO 

1990 

1991 

1992 

1993P/ 

TOTAL 

PROMEDIO 

31 16,519 

0 102,141 

0 56,356 

45,733 79,831 

0 53 ,508 

45,764 308,355 

9,153 61 ,671 

0 11 ,331 

153 

11 ,785 38,557 

12,002 28,798 

4 ,150 725 

0 186 

277 42,201 

3 ,212 130,076 

59 ,631 44 ,084 

1,391 

91 ,059 297,502 

9 ,106 29,750 

0 2,138 

0 1,985 

1 20,544 

0 40,902 

0 130,276 

0 119 

2 

150 

100 

0 

n.s 

70 

8,674 

745 

253 205,453 

25 22 ,828 

0 

25 

4 

58 

87 

22 

80 

417 

25 ,345 

7 ,299 

33,141 

8,285 

n.s. No significative 

n.d . No disponible 

p/Cifras preliminares 

1,347,189 

851 ,865 

1,253,963 

896,607 

789,063 

5 ,138,687 

1 ,027,737 

2,594 

274,411 

425,896 

31 ,589 

1,603 

6,289 

4 ,151 

1,383 

1 ,702 

1,497 

751 ,115 

75,112 

429 

1,024 

220 

0 

2 

3,739 

4 ,793 

8 ,393 

6,620 

1,572 

26,792 

2 ,679 

753 

16,185 

18,506 

47,924 

83,368 

20,842 

684,947 

47,827 

279,053 

2,978 

252,875 

1,267,680 

253 ,536 

41 ,727 

85,775 

16,923 

12,384 

20,111 

45,064 

21 ,034 

25,453 

27,130 

21,871 

378 

2,954 

22,005 

2,215 

2,920 

30,472 

6,094 

3,633 

5,796 

23,304 

17,095 

6,874 

11 ,985 

20,285 

13,606 

30,644 

109,092 

317,472 . 242,3 14 

31,747 24,231 

24,469 45 ,083 

6,41 0 52,093 

638 28,371 

87 24,694 

202 57,501 

0 35 ,170 

0 

19,927 

170,158 

229,747 

57,858 

33,371 

35,571 

32,427 

451 ,638 402,139 

45,164 40,214 

2,297 

11 

0 
0 

26,682 

41 ,197 

25,109 

18,074 

2,308 111 ,062 

577 27,766 

FUENTE: Sexto lnforme de Gobierno, Carlos Salinas de Gortari. 1994. 

37 

141 

1,582 

228 

194 

2,182 

436 

2 

3 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

2,235 

0 

34,857 

392,658 

166,062 

43,266 

636,843 

127,369 

43,767 

57,720 

155 

618 

325 

246 

340 

3 

1,263 

395 

2,240 1 04,832 

224 10,483 

325 

296 

0 

0 

0 

0 

40 

0 

1 

3 

665 

67 

183 

62 

58 

n.d . 

303 

76 

2,037 

50 

0 

0 

0 

0 

71 

4 

684 

0 

2 ,846 

285 

4 ,410 

0 

235 

n.d . 

4 ,645 

1 '161 

253 

281 

311 

419 

371 

1,635 

327 

461 

577 

20,326 

12,454 

1 ,447 

1 ,615 

3,034 

53 ,267 

5 ,092 

98,274 

9,827 

2 

0 

14 

0 

n.s. 

n.d . 

0 

0 

0 

18 

2 

0 

0 

4 

4 

2 
50,607 

21,822 

0 

0 

72 ,431 

14,486 

0 

280 

47,381 

12,662 

0 

5 ,782 

68 

19 

0 

117 

66,309 

6,631 

0 

0 

7 

2 

0 

0 

37 

0 

0 

47 

5 

138 

0 

20 

n.d. 

158 

40 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

9 

45 

1 

0 

0 

0 

0 

0 

55 

6 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

20 

20 

2 

1,252 

25,617 

n.d . 

26,870 

6,718 



CUADRO N° 4A: MEXICO: EVOLUCION DE LA SUPERFICIE COSECHADA, PRODUCCION Y RENDIMIENTO 
A NIVEL NACIONAL DE ARROZ PALA Y 

1984 72,700 53,196 125,896 345,739 138,285 484,024 4.756 2.600 
1985 132,776 83,690 216,466 594,362 213,167 807,529 4.476 2.547 
1986 83,858 71,583 155,441 354,166 183,597 537,763 4.223 2.565 
1987 79,737 75,490 155,227 362,542 222,595 585,137 4.547 2.949 
1988 72,500 53,963 126,463 328,425 127,386 455,811 4.530 2.361 
1989 85,109 66,349 151,458 373,241 153,877 527,118 4.385 2.319 
1990 52,781 52,621 105,402 239,320 155,068 394,388 4.534 2.947 
1991 44,353 40,437 84,790 214,690 132,555 347,245 4.840 3.278 
1992 56,657 33,763 90,420 277,609 116,413 394,022 4.900 3.448 
1993 26,690 32,249 58,939 148,459 138,721 287,180 5.562 4.302 

X II 70,716 56,334 127,050 II 323,855 158,166 482,022 II 4.675 2.931 
Fuente: SARH, Anuarios estadisticos de Ia producci6n agricola en Mexico, varios alios. 

3.845 
3.731 
3.460 
3.770 
3.604 
3.480 
3.742 
4.095 
4.358 
4.872 

3.896 



CUADRO N° SA: EVOLUCION DE LA SUPERFICIE COSECHADA, PRODUCCION 

Y RENDIMIENTO DE LAS REGIONES BAJO ESTUDIO 

1984 24,225 4 ,034 49,362 12,537 90,158 

1985 37,803 3 ,219 101 ,308 28 ,374 170,704 

1986 31 ,876 3,726 e 61 ,591 23,647 120,840 

1987 39,865 3 ,424 e 50,821 22,694 116 ,804 

1988 41,1 00 3,667 e 13,309 27,522 85,598 

1989 28,238 2 ,585 51 ,574 26,803 109,200 

1990 24,237 3 ,570 25,176 22,658 75,641 

1991 17,335 3 ,278 15 ,055 25 ,770 61 ,438 

1992 14,883 2,873 24,367 22,070 64,193 

1993 

X 

1984 56,632 25,844 225,350 50,131 357,957 

1985 74,988 19,795 432,409 115,816 643,006 

1986 66,862 23,658 236,853 89,365 416,738 

1987 120,810 21 ,743 218,625 95,431 456,609 

1988 119,586 23,285 54,803 92,580 290,254 

1989 73,017 16 ,802 220,504 79,402 389,725 

1990 68,516 26,986 85,481 89,098 270,081 

1991 49,690 24,063 64,618 107,194 245,565 

1992 43,946 22,182 110,415 103,303 279,846 

1993 27,357 24,938 26,429 134,486 213,210 

X 

1984 2.34 6 .41 4.57 4 .00 4.33 

1985 1.98 6.15 4 .27 4 .08 4.12 

1986 2.10 6 .35 e 3 .85 3 .78 4 .02 

1987 3 .03 6 .35 e 4.30 4.21 4 .47 

1988 2.91 6 .35 e 4.12 3 .30 4 .17 

1989 2.31 6 .50 4 .28 2.96 4.01 

1990 2.83 7.56 3 .40 3 .93 4 .43 

1991 2.87 7.34 4 .29 4 .16 4 .66 

1992 2.95 7.72 4 .53 4 .68 4 .97 

1993 2.93 8 .03 4 .99 5 .62 5 .39 

X 2.62 6 .88 4.26 4 .07 4 .46 

Fuente: SAAH, Anuarios estadisticos de Ia producci6n agricola en Mexico 

e = estimado 



CUADRO N° SA: CONSUMO PER CAPITA DE ARROZ (kilogramos por habitante) 

BURNA 304 322 189 171 178 232 
VIETNAM 264 261 164 198 171 211 
TAILANDIA 302 258 133 168 147 201 
INDONESIA 249 251 162 159 169 197 
BANGLADESH 216 242 155 156 154 184 
COREA 200 191 131 124 120 153 
CHINA 165 169 120 116 115 136 
FILIPINAS 160 154 118 99 98 126 
INDIA 128 133 88 86 85 194 
PROMEDIO MUNDIAL 123 125 87 85 85 101 
JAPON 101 105 77 70 77 86 
BRASIL 76 50 48 51 49 55 
COLOMBIA 0 0 34 33 35 26 
U.S.A. 21 16 11 11 14 15 
MEXICO 6 9 6 9 9 7 
C.E.E (*) 6 7 5 4 4 6 

Fuente: USDA, SARH, INEGI , AGROBUSINESS WORLDWIDE 
* 12 PAISES 



CUADRO N° 7A: AREA COSECHADA DE ARROZ PALAY EN LOS PRINCIPALES PAISES PRODUCTORES (miles de toneladas) 

MUNDIAL 145,670 144,549 144,300 141,694 145,963 148,301 146,688 146,970 147,168 148,140 

Bangladesh 10,223 10,399 10,610 10,322 9,807 10,554 10,435 10,245 10,130 10,600 
Brasil 5,351 4,755 5,585 5,980 5,959 5,254 3,947 4,127 4,693 4,485 
China 33,765 32,634 32,798 32,694 32,459 33,176 33,519 33,019 32,399 31,418 
E.U. 1 '134 1,009 955 944 1,174 1,087 1,142 1,123 1,267 1,190 
Filipinas 3,222 3,306 3,464 3,256 3,393 3,479 3,319 3,425 3,265 3,000 
India 41,159 41,224 40,341 38,806 41,736 42,177 42,596 42,190 42,000 42,400 

Indonesia 9,764 9,902 9,988 9,923 10,138 10,531 10,502 10,282 10,644 10,932 

Japan 2,315 2,342 2,303 2,146 2,110 2,097 2,074 2,049 2,113 2,124 

MEXICO 126 216 155 155 126 151 105 85 90 59 

Myanmar 4,601 4,661 4,666 4,483 4,527 4,733 4,760 4,634 4,713 5,666 

Pakistan 1,999 1,863 2,066 1,963 2,042 2,107 2,113 2,097 1,835 2,206 

Rep. Corea 1,231 1,237 1,236 1,262 1,260 1,257 1,244 1,208 1,200 1 '100 

Tailandia 9,630 9,833 9,194 9,083 9,906 10,100 8,792 9,657 9,450 9,600 

Vietnam 5,675 5,704 5,689 5,594 5,726 5,884 6,028 6,301 6,700 6,423 

Otros 15,475 15,464 15,250 15,083 15,600 15,714 16,112 16,528 16,669 16,937 

Fuente: CNA, 1994: Diez aries de Actividad Agropecuaria, 1984 a 1993. 



CUADRO N° SA: PRODUCCION DE ARROZ PALAY EN LOS PRINCIPALES PAISES PRODUCTORES (miles de toneladas) 

MUNDIAL 470,472 472,931 468,449 464,971 490,559 506,823 521,140 517,875 525,475 518,756 

Bangladesh 21,930 22,562 23,110 23,120 23,097 27,691 26,778 27,241 27,400 27,300 
Brasil 9,027 9,025 10,374 10,419 11,809 11,030 7,421 9,496 9,961 10,376 
China 181,193 171,416 174,790 176,958 171,416 171,438 191,589 186,083 188,150 181,600 
E.U. 6,296 6,120 6,049 5,879 7,253 7,007 7,080 7,144 8,123 7,496 

Filipinas 8,200 8,806 9,247 8,540 8,971 9,657 9,319 9,673 9,185 9,500 

India 87,553 96,001 86,980 85,339 106,369 111,147 111,953 110,501 109,511 112,511 

Indonesia 38,136 39,033 39,927 40,078 41,676 44,726 45,179 44,688 47,770 47,690 

Japon 14,848 14,578 14,559 13,284 12,419 12,934 13,124 12,005 13,255 10,540 

MEXICO 484 808 538 585 456 527 394 347 394 298 

Myanmar 14,255 14,317 14,126 13,636 13,164 13,515 13,969 13,197 13,771 16,943 

Pakistan 4,973 4,378 5,230 4,861 4,800 4,830 4,891 4,865 4,600 4,780 

Rep. Corea 7,970 7,855 7,625 7,596 8,260 8,192 7,722 7,293 7,361 6,466 

Tailandia 19,905 20,264 18,868 18,428 21,263 21,000 17,193 19,820 18,500 17,375 

Vietnam 15,506 15,875 16,003 15,550 17,000 18,990 19,225 19,900 21,500 21,500 

Otros 40,196 41,893 41,023 40,698 42,606 44,139 45,303 45,622 45,994 44,381 

Fuente: CNA, 1994: Diez aries de Actividad Agropecuaria, 1984 al1993. 



CUADRO N° 9A: PRODUCCION Y DEMANDA MUNDIAL DE ARROZ (MIIIones de toneladas y hectareas) 

1983 140.60 3.00 420.60 286.50 11.90 286.60 43.80 15.30 
1984 144.30 3.10 452.70 308.00 12.30 304.60 47.20 15.50 

1985 144.40 3.20 468.90 319.00 11.30 310.20 56.00 18.1 0 

1986 145.00 3.20 468.90 319.10 12.60 319.70 55.40 17.30 
1987 145.40 3.20 468.90 319.00 12.90 323.00 51.40 15.90 

1988 141.80 3.40 488.10 341 .70 11 .90 347.50 45.60 13.10 

1989 145.60 3.50 508.50 356.00 15.10 353.70 47.80 13.50 

1990 146.40 2.40 349.80 244.90 12.00 280.40 12.30 4.40 

1991 146.90 2.40 347.60 243.30 12.60 251.00 4.60 1.80 

1992 147.00 2.40 351 .30 351 .30 12.90 250.00 0.50 0.20 

1993 147.20 2.50 370.10 370.10 13.40 258.00 1.60 0.60 

Fuente: USDA, AGROBUSINESS WORLDWIDE 



CUADRO N° lOA: PRECIOS PAGADOS A LOS AGRICULTORES Y PRECIO DE ARROZ PALAY IMPORT ADOS FOB MOLINO 

1988 368.19 301 .00 18.50 319.50 0 319.50 2.28 728.78 25.00 26.00 754.78 366.59 49 
1989 440.54 320.00 19.20 339 .20 0 339 .20 2.61 886.33 26.70 27.10 913.43 472.89 48 
1990 596.33 287.00 20.00 307.00 0 307.00 2.94 901 .97 27.20 28.50 960.47 472.89 64 
1991 678.20 178.00 22 .80 201 .30 20 237.00 3 .07 728.30 28.10 29 .60 757.90 334.13 89 
1992 445.00 180.00 23.50 203.50 20 239.50 3.12 746.26 29.30 30.20 776.46 79.70 57 
1993 520.00 195.00 23.80 218.80 20 257.80 3.11 802.08 29.50 31 .50 833.58 331 .46 62 
1994 660.00 285.00 23.80 308.80 20 366.80 3.26 1,191.50 31.20 32.00 1,223.50 573.50 53 
1995 660.00 260.00 24.00 284.00 20 336.00 3.40 1,143.49 31.20 32.00 1,175.49 525.49 56 
2000 660.00 245.00 24 .00 269.00 0 269.00 3.40 914 .60 31 .20 32.00 946.60 296.60 69 
2005 660.00 237.00 24.00 261.00 0 261.00 3.40 887.40 31.20 32 .00 919.40 269.40 71 

Fuente: COTIZACIONES REUTER, WORLD BANK, INTERNATIONAL DEPART AMENT, INTERNATIONAL TRADE DIVISION 

NOT AS: 
ARANCEL: Hasta 1990, el arancel fue de 0%, de 1991 -95 es 20%, y para el aiio 2000 deja de tener arancel. 
TIPO DE CAMBIO: U$ americano usado en Ia conversiOn de los saldos de moneda extranjera, cotizaci6n fin de noviembre de cada aiio deslizamiento diario deN$ 0.004 a partir de 1993; 
FLETES INTERNACION: Costo considerado para una distancia de 450 km de Veracruz 
Los valores para 1995 y sus proyecciones son constantes, el precio internacional esta tomado a precios constantes de 1990. 



CUADRO 11A: IMPORTACIONES DE LOS PRINCIPALES CULTIVOS (TONELADAS). 

1965 

1966 

1967 

1968 

1969 

TOTAL 

PROMEDIO 

1970 

1971 

1972 

1973 

1974 

1975 

1976 

1977 

1978 

1979 

17,834 

11 ,514 

28 

9,107 

4,844 

43 ,327 

8,665 

16,301 

801 

662 

37,866 

71 ,274 

9 

18 

92 

112 

35,679 

TOTAL 162,814 

PROMEDIO 16,281 

1980 

1981 

1982 

1983 

1984 

1985 

1986 

1987 

1988 

1989 

95,002 

93,255 

21 ,651 

223 

170,445 

165,172 

993 

17,362 

898 

182,652 

458 

583 

409 

303 

381 

2,134 

427 

8,647 

466 

2,686 

18,088 

39,478 

104,400 

179 

29,256 

1,238 

6,786 

12,033 

4 ,502. 

5,080 

5,502 

8,442 

35,559 

7,112 

761 ,791 

18,308 

204,213 

1,145,184 

1 ,282,132 

2,660,839 

913,786 

1,985 ,619 

1,418,523 

746,278 

12,535 

1,122 

1,172 

1,599 

762 

17,190 

3,438 

1,130 

177,107 

641 ,499 

719,558 

976,643 

88,526 

5 ,331 

456,373 

506,062 

1,169,006 

211 ,224 11,136,673 4 ,741 ,235 

21 ,122 1,113,667 474,124 

443,066 

490,189 

145,556 

1,158 

118,770 

144,556 

178,944 

39,464 

40,626 

107,712 

4,187,072 

2,954,574 

249,935 

4 ,645,1 32 

2,427,878 

2,223,497 

1,703,470 

3,602,890 

3,302,574 

3 ,648,712 

923,469 

1,129,619 

311 ,160 

401 ,058 

334,338 

319,983 

224,093 

434,580 

1,191,717 

428,261 

TOTAL 747,653 1,710,041 28,945,734 5,698,278 

PROMEDIO 74',765 

1990 150,764 

1991 80,900 

1992 313,243 

1993P/ n.d. 

TOTAL 544,907 

PROMEDIO 136,227 

n.s. No significative 

n.d. No disponible 

p/ Cifras preliminares 

171 ,004 

330,181 

31 ,300 

2,807 

7,337 

371 ,625 

92,906 

2,894,573 

4,102,843 

1,423,332 

1,313,661 

208,567 

7,048,403 

1 ,762, 101 

569,828 

338,742 

540,921 

1,076,514 

1,741 ,481 

3,697,658 

924,415 

FUENTE: Sexto informe de gobierno, Carlos Salinas de Gortari.1994. 

1,022 

707 

1,379 

774 

6,477 

10,359 

2,072 

32,429 

28,704 

239 

308 

25,338 

459 

108,084 

40,250 

44,663 

2,147 

33,853 

22,920 

4,521 

60,608 

11,718 

133,620 

26,724 

25,890 

17,107 

246,313 

13,602 

426,717 

835,076 

44,574 

714,518 

753,090 

1,263,348 

282,621 4 ,340,235 

28,262 434 ,024 

143,094 

13,332 

4 ,208 

32,878 

55,992 

64,702 

13,767 

20,327 

52,545 

56,558 

2,253,923 

2,631 ,196 

1,641 ,277 

3 ,330,454 

2,311 ,297 

2,222,420 

781 ,732 

765,870 

1,147,288 

2,664,513 

457,403 19,749,970 

45,740 1,974 ,997 

82,360 2,860,839 

131 '192 3,200,388 

345,044 4 ,726,681 

313,725 3,745 ,181 

872,321 14,533,089 

218,080 3,633,272 

86,918 

34,169 

2,036 

3,902 

3,035 

130,060 

26,012 

4 ,196 

4 ,337 

4,793 

57,417 

123,516 

155,396 

4,611 

159 

86,926 

45 ,226 

2,872 

5,030 

5,338 

12,144 

15,576 

40,960 

8,192 

101 ,595 

68,261 

10,707 

42,443 

434,772 

22,039 

347,902 

525,083 

681,367 

588,939 

486,577 2,823,108 

48,658 282,311 

174,420 

90,521 

1,842 

87,446 

26,449 

38,219 

3,781 

548 

7,539 

125,027 

521 ,552 

1,110,263 

481 ,423 

883 ,247 

1,308,263 

1,218,909 

826,535 

1,062,260 

1,097,857 

1,110,442 

555,792 9 ,620,751 

55,579 

111 ,228 

91 ,333 

132,046 

106,530 

441,137 

110,284 

962,075 

896,995 

1,489,748 

2,101 '1 08 

2,171 ,374 

6,659,225 

1,664,806 



CUADRO N° 12A: PRECIO DE PARIDAD DE IMPORTACION DE GRANOS, 1993 

Precio FOB en puertos (U${Ton) (1) 195.00 113.00 109.00 143.00 254.00 639.40 

Flete y seguro a puertos nacionales (U${Ton) 15.00 15.00 15.00 15.00 15.00 15.00 

Precio CIF en frontera nacional (U${Ton) 210.00 128.00 124.00 158.00 269.00 654 .40 

Gastos de internaci6n y otros (2) 27.30 16.64 16.12 20.54 34.97 85 .07 

Tasa de cambio oficial (N$/U$) (3) 3.12 3.12 3.12 3.12 3.12 3 .12 

Ajuste cambiario 1 8.96% 0.59 0.59 0.59 0.59 0.59 0.59 

Tasa de cambio de equilibria (N$/U$) (4) 3.71 3.71 3.71 3.71 3.71 3.71 

Precio CIF (N${Ton) 880.38 536.61 519.85 662.38 1,127.73 2,743.44 

Precio paritario de importaci6n en centro de 

consumo (N${Ton) : (5) 

- Veracruz-Mexico 41 .55 41 .55 41 .55 41 .55 41 .55 41 .55 

- Culiacan - Guadalajara 61 .26 61 .26 61 .26 61.26 61 .26 61 .26 

- Culiacan - Monterrey 85.20 85 .20 85.20 85.20 85.20 85.20 

- Cuernavaca - Mexico 22.02 22.02 22 .02 22.02 22.02 22.02 

- Campeche - Mexico 93.1 8 93.18 93 .18 93 .18 93. 18 93.18 

Transporte y comercializaci6n a centros de 

acopio (N${Ton) (5) 

- Culiacan 29.46 29.46 29.46 29 .46 29.46 29.46 

- Campeche 71 .52 71.52 71 .52 71.52 71 .52 71 .52 

- Cuernavaca 45.96 45.96 45.96 45.96 45.96 45.96 

-Veracruz 18.30 18.30 18.30 18.30 18.30 18.30 

Transporte y comercializaci6n a centros de 

producci6n (N${Ton) (5) 

- Culiacan: Valle de Culiacan 19.90 19.90 19.90 19.90 19.90 19.90 

- Campeche: Escarcega y Champot6n 19.40 19.40 19.40 19.40 19.40 19.40 

- Morelos: Galeana 19.40 19.40 19.40 19.40 19.40 19.40 

- Veracruz: Centro 20.90 20.90 20.90 20.90 20.90 20.90 

Precio paritario de importaci6n en centros de 

producci6n (N${Ton) 

- Valle de Culiacan 929.74 5'85.97 569.21 711 .74 1,177.09 2,792.80 

-Escarcega y Champot6n 971 .30 627.53 610.76 753.30 1,218.65 2,834.36 

- Galeana 945.74 601 .97 585 .20 727.74 1,193.09 2,808.80 

- Centro de Veracruz 919.59 575.82 559 .05 701 .59 1,166.93 2,782.65 

Fuente: Elaboraci6n propia 

Notas: 

(1) precios internacionales. FAO: 1993. Anuario Estadistico de comercio. Roma, ltalia 1994. 

(2) incluye fumigaci6n, seguro, mermas. (13% del CIF) 

(3) promedio anual. FAO: 1993. Anuario Estadistico. Roma, ltalia 1994. 

(4) promedio anual, con datos de indices de precios. FAO: 1993. Anuario Estadistico. Roma, ltalia 1994. 

(5) informaciOn del servicio de autotransporte de Ia SCT, 1993. Tablas de cuotas-flete por servicio de autotransporte. 



CUADRO N° 13A: PRECIO DE PARIDAD DE IMPORTACION DE SEMILLA, 1993 

Precio FOB en puertos (U$[Ton) (1) 334.78 3,632.00 1,619.56 284.19 455.88 2,160.00 

Flete y seguro a puertos nacionales (U$/Ton) 15.00 15.00 15.00 15.00 15.00 15.00 

Precio CIF en frontera nacional (U$/Ton) 349.78 3,647.00 1,634.56 299.19 470.88 2,175.00 

Gastos de internaci6n y otros (2) 45.47 474.11 212.49 38.89 61 .21 282.75 

Tasa de cambio oficial (N$/U$) (3) 3.12 3.12 3.12 3.12 3 .12 3 .12 

Ajuste cambiario 18.96% 0.59 0.59 0.59 0.59 0.59 0.59 

Tasa de cambio de equilibria (N$/U$) (4) 3.71 3.71 3.71 3 .71 3 .71 3.71 

Precio CIF (N$/Ton) 1,466.38 15,289.32 6,852.57 1,254.29 1,974.07 9 ,118.25 

Transporte y comercializaci6n a centros de 

acopio (N$/Ton) (5) 

- Culiacan 29.46 29.46 29.46 29.46 29.46 29.46 

- Campeche 71.52 71 .52 71 .52 71 .52 71 .52 71 .52 

- Cuernavaca 45 .96 45.96 45.96 45.96 45.96 45.96 

- Veracruz 18.30 18.30 18.30 18.30 18.30 18.30 

Transporte y comercializaci6n a centros de 

producci6n (N$/Ton) (5) 

- Culiacan: Valle de Culiacan 19.90 19.90 19.90 19.90 19.90 19.90 

- Campeche: Escarcega y Champot6n 19.40 19.40 19.40 19.40 19.40 19.40 

- Morelos: Galeana 19.40 19.40 19.40 19.40 19.40 19.40 

-Veracruz: Centro 20.90 20.90 20.90 20.90 20.90 20.90 

Precio paritario de importaci6n en centros de 

producci6n (N$/kg) 

- Valle de Culiacan 1.52 15.34 6.90 1.30 2.02 9 .17 

- Escarcega y Champot6n 1.56 15.38 6.94 1.35 2.06 9.21 

- Galeana 1.53 15.35 6.92 1.32 2.04 9 .18 

- Centro de Veracruz 1.51 15.33 6.89 1.29 2.01 9.16 

Fuente: Elaboraci6n propia 

Notas: 

(1) precios internacionales. FAO, 1993. Anuario Estadfstico de Comercio. Roma, ltalia 1994. 

(2) incluye fumigaci6n, seguro, mermas. (13% del CIF) . 

(3) promedio anual. FAO, 1993. Anuario Estadistico. Roma, ltalia 1994. 

(4) promedio anual, con datos de indices de precios. FAO, 1993. Anuario Estadistico. Roma, ltalia 1994. 

(5) informaciOn del servicio de autotransporte de Ia SCT, 1993. Tablas de cuotas-flete por servivio de au1otransporte. 



CUADRO N° 14A: PRECIO DE PARIDAD DE IMPORTACION DE FERTILIZANTES, 1993 

Precio FOB en puertos (U$/Ton) (1) 106.80 111 .90 129.10 125.40 78.50 93 .00 

Flete y seguro a puertos nacionales (U$/kg) (2) 0.02 0.02 0.02 0.02 0.02 0.02 

Precio CIF en frontera nacional (U$/Ton) 106.82 111 .92 129.12 125.42 78.52 93.02 

Gastos de internaci6n y otros (3) 13.89 14.55 16.78 16.30 10.21 12.09 

Tasa de cambio oficial (N$/U$) (4) 3.12 3 .12 3.12 3.12 3 .12 3.12 

Ajuste cambiario 18.96% 0.59 0.59 0.59 0.59 0.59 0.59 

Tasa de cambio de equilibria (N$/U$) (5) 3.71 3.71 3.71 3.71 3.71 3.71 

Precio CIF (N$/Ton) 447.80 469.18 541 .29 525 .78 329.16 389.95 

Transporte y comercializaci6n a centros de 

acopio (N$/Ton) (6) 

- Culiacan 29.46 29.46 29.46 29.46 29 .46 29.46 

- Campeche 71.52 71 .52 71 .52 71 .52 71 .52 71.52 

- Cuernavaca 45.96 45.96 45 .96 45.96 45.96 45.96 

- Veracruz 18.30 18.30 18.30 18.30 18.30 18.30 

Transporte y comercializaci6n a centros de 

producci6n (N$/Ton) (6) 

- Culiacan: Valle de Culiacan 19.90 19.90 19.90 19.90 19.90 19.90 

- Campeche: Escarcega y Champot6n 19.40 19.40 19.40 19.40 19.40 19.40 

- Morelos: Galeana 19.40 19.40 19.40 19.40 19.40 19.40 

- Veracruz: Centro 20.90 20.90 20.90 20.90 20.90 20.90 

Precio paritario de importaci6n en centros de 

producci6n (N$/Kg) 

- Valle de Culiacan 0.50 0.52 0.59 0.58 0.38 0.44 

- Escarcega y Champot6n 0.54 0.56 0.63 0.62 0.42 0.48 

- Galeana 0.51 0.53 0.61 0.59 0.39 0.46 

-Zonas Centro y Sur de Veracruz 0.49 0.51 0.58 0.56 0.37 0.43 

Fuente: Elaboraci6n propia, con datos de USDA, NASS, Agricultural Statistics. 

Notas: 

(1) precios promedio pagados por los productores de EE.UU. en 1993, NASS, USDA. Washington D.C. 

(2) 15 U$/Ton. 

(3) incluye seguro, mermas. (13% del CIF) . 

(4) promedio anual, FAO: 1993 Anuario Estadfstico. Roma ltalia, 1994. 

(5) promedio anual, con datos de indices de precios. FAO: 1993 Anuario Estadfstico. Roma ltalia, 1994. 

(6) informaciOn del servicio de autotransporte de Ia SCT, 1993. Tablas de cuotas-flete por servicio de autotransporte.15 U$/Ton. 



CUADRO N° 15A: PRECIO DE PARIDAD DE IMPORTACION DE FUNGICIDAS, 1993 

Precio FOB en puertos (U$/Kg o I) (1) 6.72 6.57 

Flete y seguro a puertos nacionales (U$/kg) (2) 0.02 0.02 

Precio CIF en frontera nacional (U$/Kg o I) 6.74 6.58 

Gastos de internaci6n y otros (U$/kg) (3) 0.88 0.86 
Tasa de cambia oficial (N$/U$) (4) 3.12 3.12 

Ajuste cambiario 18.96% 0.59 0.59 
Tasa de cambia de equilibria (N$/U$) (5) 3.71 3.71 

Precio CIF (N$/Kg o I) 28.24 27.61 
Transporte y comercializaci6n a centros de 

acopio (N$/kg o I) (6) 

- Cul iacan 0.03 0.03 
- Campeche 0.07 0.07 

- Cuernavaca 0.05 0.05 
-Veracruz 0.02 0.02 

Transporte y comercializaci6n a centros de 

producci6n (N$/Kg o I) (6) 

- Culiacan: Valle de Culiacan 0.02 0.02 

- Campeche: Escarcega y Champot6n 0.02 0.02 
- Morelos: Galeana 0.02 0.02 
- Veracruz: Centro 0.02 0.02 

Transporte y comercializaci6n a centros de 

producci6n (N$/Kg o I) 

- Valle de Culiacan 28.29 27.66 
- Escarcega y Champot6n 28.33 27.70 
- Galeana 28.31 27.67 

- Centro y Sur de Veracruz 28.28 27.65 

Fuente: Elaboraci6n propia, con datos de USDA, NASS, Agricultural Statistics. 

Notas: 

40.42 

0.02 

40.44 

5.26 

3.12 

0.59 

3.71 

169.52 

0.03 

0.07 

0.05 

0.02 

0.02 

0.02 

0.02 

0.02 

169.57 

169.61 

169.59 

169.56 

5.29 

0.02 

5.31 

0.69 

3 .12 

0.59 

3.71 

22.25 

0.03 

0.07 

0.05 

0.02 

0.02 

0.02 

0.02 

0.02 

22.30 

22.34 

22.31 

22.29 

(1) precios promedio pagado por los productores de EE.UU. en 1993 NASS, USDA, Washington D.C. 

(2) 15 U$/Ton. 

(3) incluye seguro, mermas. (13% del CIF) . 

(4) promedio anual. FAO: 1993 Anuario Estadistico de Comercio. Roma, ltalia 1994. 

(5) promedio anual , con datos de indices de precios. FAO: 1993 Anuario Estadistico. 

Roma, ltalia 1994. 

(6) informacion del servicio de autotransporte de Ia SCT, 1993. 

Tablas de cuotas-flete por servico de autotransporte. 



CUADRO N° 16A: PRECIO DE PARIDAD DE IMPORTACION DE HERBICIDAS, 1993 

Precio FOB en puertos (U$/Kg o I) (1) 

Flete y seguro a puertos nacionales (U$/kg) (2) 

Precio CIF en frontera nacional (U$/Kg o I) 

Gastos de internaci6n y otros (U$/kg) (3) 

Tasa de cambio oficial (N$/U$) (4) 

Ajuste cambiario 18.96% 

Tasa de cambio de equilibria (N$/U$) (5) 

Precio CIF (N$/Kg o I) 

Transports y comercializaci6n a centres de 

acopio (N$/kg o I) (6) 

- Culiacim 

- Campeche 

- Cuernavaca 

- Veracruz 

Transports y comercializaci6n a centres de 

producci6n (N$/Kg o I) (6) 

- Culiacan: Valle de Culiacan 

- Campeche: Escarcega y Champot6n 

- Morelos: Galeana 

- Veracruz: Centro 

Transports y comercializaci6n a centres de 

producci6n (N$/Kg o I) 

- Valle de Culiacan 

- Escarcega y Champot6n 

- Galeana 

- Centro y Sur de Veracruz 

5.23 

0.02 

5.25 

0.68 

3 .12 

0.59 

3.71 

22.00 

0.03 

0.07 

0.05 

0.02 

0.02 

0.02 

0.02 

0.02 

22.05 

22.09 

22.06 

22.04 

3.38 

0.02 

3.40 

0.44 

3.12 

0.59 

3.71 

14.24 

0.03 

0.07 

0.05 

0.02 

0.02 

0.02 

0.02 

0.02 

14.29 

14.33 

14.31 

14.28 

Fuente: Elaboraci6n propia, con datos de USDA, NASS, Agricultural Statistics. 

Netas: 

6.36 

0.02 

6.38 

0.83 

3.12 

0.59 

3 .71 

26.73 

0.03 

0.07 

0.05 

0.02 

0.02 

0.02 

0.02 

0.02 

26.78 

26.82 

26.80 

26.77 

8.61 

0.02 

8.63 

1.12 

3.12 

0.59 

3 .71 

36.17 

0.03 

0.07 

0.05 

0.02 

0.02 

0.02 

0.02 

0.02 

36.22 

36.26 

36.23 

36.21 

(1) precios promedio pagado por los productores de EE.UU. en 1993 NASS, USDA. Washington D.C. 

(2) 15 U$/Ton. 

(3) incluye seguro, mermas. (13% del CIF) . 

(4) promedio anual. FAO: 1993 Anuario Estadistico de Comercio. Roma, ltalia 1994. 

(5) promedio anual, con datos de indices de precios. FAO: 1993 Anuario Estadistico. Roma, ltalia 1994. 

2.75 

0.02 

2.77 

0.36 

3.12 

0.59 

3.71 

11 .60 

0.03 

0.07 

0.05 

0.02 

0.02 

0.02 

0.02 

0.02 

11 .65 

11.69 

11.66 

11 .64 

(6) informacion del servicio de autotransporte de Ia SCT, 1993. Tablas de cuotas-flete por service de autotransporte. 



CUADRO N° 17A: PRECIO DE PARIDAD DE IMPORTACION DE INSECTICIDAS,1993 

Precio FOB en puertos (U$/Kg o I) (1) 6.15 8.53 4.03 12.70 10.73 7.29 5 .53 9 .46 40.69 

Rete y seguro a puertos nacionales (U$/kg) (2 0.02 0.02 0.02 0.02 0 .02 0 .02 0 .02 0 .02 0 .02 

Precio CIF en frontera nacional (U$/Kg o I) 6.17 8.55 4.05 12.72 10.75 7.31 5.55 9 .48 40.71 

Gastos de intemaci6n y otros (U$/kg) (3) 0 .80 1.11 0 .53 1.65 1.40 0.95 0.72 1.23 5.29 
Tasa de cambio oficial (N$N$) (4) 3 .12 3.12 3.12 3.12 3.12 3.12 3.12 3.12 3.12 

Ajuste cambiario 18.96% 0.59 0.59 0.59 0.59 0.59 0.59 0.59 0.59 0.59 

Tasa de cambio de equilibria (N$/U$) (5) 3.71 3.71 3.71 3.71 3.71 3.71 3.71 3 .71 3.71 

Precio CIF (N$/Kg o I) 25.85 35.83 16.97 53.31 45.05 30.63 23.25 39.73 170.65 

Transporte y comercializaci6n a centres de 

acop io (NS/kg o I) (6) 
- Culiacan 0.03 0.03 0.03 0 .03 0.03 0.03 0.03 0.03 0.03 
- Campeche 0.07 0.07 0.07 0 .07 0.07 0.07 0.07 0.07 0.07 
- Cuemavaca 0.05 0.05 0.05 0.05 0.05 0 .05 0 .05 0 .05 0 .05 
- Veracruz 0.02 0.02 0.02 0.02 0.02 0 .02 0.02 0.02 0.02 

Transporte y comercializaci6n a centres de 

producci6n (N$/Kg o I) (6) 

- Cul iacan : Valle de Culiacan 0 .02 0.02 0 .02 0.02 0.02 0 .02 0.02 0 .02 0 .02 

- Campeche: Escarcega y Champot6n 0.02 0.02 0 .02 0.02 0.02 0 .02 0 .02 0.02 0.02 
- Morelos: Galeana 0.02 0.02 0.02 0.02 0 .02 0.02 0.02 0.02 0.02 
- Veracruz: Centro 0.02 0 .02 0.02 0.02 0.02 0.02 0.02 0 .02 0.02 

Transporte y comercial izaci6n a centres de 

producci6n (N$/Kg o I) 

- Val le de Culiacan 25.90 35.88 17.01 53.36 45.10 30.68 23.30 39.78 170.70 
- Escarcega y Champot6n 25.94 35.92 17.06 53.40 45.14 30.72 23.34 39.82 170.75 
- Galeana 25.92 35.90 17.03 53.38 45.12 30.70 23.32 39.79 170.72 
- Centro y Sur de Veracruz 25.89 35.87 17.00 53.35 45.09 30.67 23.29 39.77 170.69 

Fuente: propia, con datos de USDA, , Agricultural Statistics. 
Netas: 

(1) precios promedio pagado por los productores de EE.UU. en 1993 NASS, USDA, Washington D.C. 
(2) 15 U$/Ton. 

(3) incluye seguro, mermas. (13% del CIF) . 

(4) promedio anual . FAO: 1993 Anuario Estadistico de Comercio. Roma, ltalia 1 994. 
(5) promedio anual , con datos de indices de precios. FAO: 1993 Anuario Estadistico. Roma, ltalia 1994. 

(6) informaci6n del servicio de autotransporte de Ia SCT, 1993. Tab las de cuotas-flete por service de autotransporte. 



CUADRO 18A: COSTOS ECONOMICOS DE RECUPERACION DE CAPITAL DE MAOUINARIA E IMPLEMENTOS (PRECIOS ECONOMICOS), PERIODO 1992-113 (OTONO-INVIERNO) 

COSTO 
MAQUINARIA E IMPLEMENT EE.UU. 

(US) 

- TRACTOR FORD 6600 28,500.00 
- ARADO DE 3 DISCOS 
- RASTRA DE 18 DISCOS 
- RASTRA DE D.OBLE VERTEDERA 
- CULTIVADORA 
- SEMBRADORA (COMMA 4B) 

- DESGRANADORA 
- BORDEADORA 
- NIVELADORA 

- ESPARCIDOR DE FERTLIZANTES 
- ARADO SUBSOLEADOR 

- FUMIGADORA 

Fuente . Elaboraci6n propta 
Netas: 

TIPODE COSTO 
CAMBIO INICIAL 
EQUILI-
BRIO (N$) 

(a) 

3.71 105,735 .00 
7,500.00 

11,500.00 
9,000.00 

3,000.00 
2,400.00 
3,500.00 
2,500.00 
7,500.00 

4,000.00 
4,500.00 

4,500.00 

(a) y (b) = Datos de distribuidores FORD y JOHN DEERE 
(c) = 20% de (a) 

VIDA UTIL 
ANO HORAS 

(b1) (b2) 

10 10,000 
3 2,000 

2.000 
2,000 

3 2,000 
3 2,000 
5 3,000 

3 3,000 
3,000 

3 2,000 
3 2,000 

3 2,000 

(d) = CETES para 0-1 del periodo agricola 1992-93 (17.73 %). FUENTE: FIRA. 
(e) = (1/(1+i)n•(c) 

LABORES: 

BARBECHO: TRACTOR + ARADO DE DISCOS = > 26.91 
32.29 

RASTREO : TRACTOR + RASTRA DE DISCOS = > 29.32 
35.19 

SURCADO: TRACTOR+RASTRA DOBLE VERT. 27.82 

33.38 

SIEMBRA : TRACTOR + SEMBRADORA = > 23.84 
28.61 

ESCARDA : TRACTOR+ CULTIVADORA => 24.20 

29.04 

COSECHA : TRACTOR + DESGRANADORA = > 24.08 

28.90 

BORDEO : TRACTOR + BORDEADORA = > 23.40 
28.07 

NIVELACION : TRACTOR + NIVELADORA = > 25.40 
30.49 

APUCACION DE FERTILIZANTES : TRACTOR + ESPARCIDOR = > 24.60 

29.76 

SUBSOLEO : TRACTOR + ARADO SUBSOLEADOR = > 25.10 
30.12 

APLICACION DE PESTICIDAS : TRACTOR + FUMIGADORA = > 25.10 
30.12 

VALOR DE TASA DE VALOR PRE COSTO FACTOR RECUPE· 
RESCATE INTERES SENTE DE 

(N$) 

(c) (d) 

21,147.00 0.1773 
1,500.00 0.1773 
2.300.00 0.1773 
1,600.00 0.1773 

600.00 0.1773 
460.00 0.1773 

700.00 0.1773 
500.00 0.1773 

1,500.00 0.1773 
800.00 0.1773 
900.00 0.1773 

900.00 0.1773 

SIN/MANTENIMIENTO 
CON/MANTENIMIENTO 

SIN/MANTENIMIENTO 
CON/MANTENIMIENTO 

SIN/MANTENIMIENTO 

CON/MANTENIMIENTO 

SIN/MANTENIMIENTO 
CON/MANTENIMIENTO 

SIN!MANTENIMIENTO 
CON!MANTENIMIENTO 

SIN/MANTENIMIENTO 
CON/MANTENIMIENTO 

SIN/MANTENIMIENTO 
CON/MANTENIMIENTO 

SIN/MANTENIMIENTO 
CON/MANTENIMIENTO 

SIN/MANTENIMIENTO 
CON/MANTENIMIENTO 

SIN/MANTENIMIENTO 
CON/MANTENIMIENTO 

SIN/MANTENIMIENTO 

CON/MANTENIMIENTO 

RESCATE 

(e) 

4,134.07-
919 .24 

1,409.50 
1,103.09 

367 .70 
294.16 
309.50 
306.41 
919.24 
490.26 
551 .55 
551.55 

(f) 

(g) 
(h) 
(i) 

G) 

NETO DE RECU RACION 
PERACIO ANUAL 

(N$) 

(I) (g) (h) 

101 ,600.93 0.22 22,391.13 
6,580.76 0.46 3,013.57 

10,090.50 0.46 4,620.80 
7,896.91 0.46 3,616.28 

2,632.30 0.46 1,205.43 
2,105.64 0.46 964.34 
3,190.50 0.32 1,014.02 

2,193.59 0.46 1,004.52 
6,580.76 0.46 3,013.57 
3,509.74 0.46 1.607.24 
3,946.45 0.46 1,808.14 

3.946.45 0.46 1,808.14 

= (a)-(e) 

= (i 0 (1 +i)n/(1 +i)n - 1 
= (f)•(g) 

= (h)/(b2/b1) 

= (i)+20% 

COSTO COSTO 
HORA HORA 
SIN/MANT CON/MANT 

(N$) (NS) 
(I) (I) 

22.39 26.87 
4.52 5.42 

6.93 8.32 
5.42 6.51 
1.81 2.17 
1.45 1.74 
1.69 2.03 
1.00 1.21 
3.01 3.62 
2.41 2.89 
2.71 3.25 
2.71 3.25 



CUADRO HIA: COITOI ECONOMtcOI DE RECUPERACION DE CAPITAL DE MAQUINARIA E IIIPLEMENTOS (PRECIOI ECONOIIICOI), PERIODO 1012·83 (PRIIIAYERA·YERAHO) 

cosro nPO DE COSTO 

IIAQUINARIA E IMPLEMENTOS EE. UU . CAIIBtO INICIAL 

• TRACTOR FORD 8100 

• AAADO DE 3 DISCOS 

• RASTAA DE 11 DISCOS 

. AASTAA DE OOBLE VERTEOEAA 

· CULTIVAOORA 

· SEMBRAOOAA (COMMA 48) 

• OE.SGRANAOOAA 

• BOROEAOOAA 

. NIVELAOOAA 

• ESP'AACIOOR DE FEATUZANTES 

· AAAOO SUBSOLEAOOA 

• FUMtGAOORA 

Fuente. Eillbof"KJOn pta,_ 
Not..: 

EQUIU· 

(US) BRIO 

21,:500.00 3.71 

(•) V (b) • O.IIM de diltribuida,.s FORD V JOHN DEERE 

(c) • 20'% de (a) 

(NI) 

(o) 

1CD.~.oo 

7,:500.00 

11.!100.00 

1,000.00 

3.000.00 

2.400.00 

3,000.00 

2.000.00 

7,000.00 

4,000.00 

4,500.00 

4.~.00 

(d) • CETES para el ptrioda -ericola 1982·93 (,.211 %) . FUENTE: FIRA. 

(e) • (11(1+i)n•(c) 

LABORES: 

BARBECHO: TRACTOR + ARADO 0E DISCOS - > 

RASTREO : TRACTOR+ RASTAA DE DISCOS •> 

SUACADO: TRACTOA+RASTAA DOBLE VERT. •> 

SIEMBRA : TRACTOR + SEMBAADOAA - > 

ESCARDA : TRACTOR+ CULTIVAOORA •> 

COSECHA : TRACTOR+ OESGRANAOORA •> 

BOAOEO : TRACTOR+ BOADEADORA •> 

NIVELACtON : TRACTOR + NIVELADORA • > 

APUCACtON DE FERTJUZANTES : TRACTOR+ ESPAACIOOR -> 

SUBSOLEO : TRACTOR + ARADO SUBSOLEAOOA - > 

APUCACION DE PESTICIOAS : TRACTOR + FUMIGAOORA • > 

..:::..,.::D::AI:,..,;.::,::;n~.::..:,.,..-::~:r:E ~::.: :~: ::E· ~:;o 

,.,, 

10 

,.,, 

10.000 

2,000 

2,000 

2,000 

2,000 

2,000 

3,000 

3,000 

3,000 

2,000 

2,000 

2,000 

(Nil ,., 

21.147.00 

1 .~.00 

2.300.00 

1.100.00 

000.00 

.... 00 

700.00 

000.00 

1 .~.00 

000.00 

000.00 

900.00 

,., 

0.1MI 

0.1:i21 

0 . 1~8 

0.1~1 

0.1528 

0.1528 

0. 1~8 

0.1528 

0 .1528 

0.1528 

0.1528 

0.1528 

24.57 5'NIMANTENIMIENTO 

21.48 CONIMANTENIMIENTO 

28.17 SIN/MANTENIMIENTO 

32.24 CON/MANTENIMIENTO 

~.43 SIN/MANTENIMIENTO 

30.52 CON/MANTENIMIENTO 

21 .84 SIN/MANTENIMIENTO 

25.17 CONJMANTENIMIENTO 

21.81 SINIMANTENIMIENTO 

21.31 CON/MANTENIMIENTO 

21 ,., SINIMANTENIMIENTO 

21.21 CONIMANTENIMIENTO 

21.22 SINIMANTENIMIENTO 

25.47 CON/MANTENIMIENTO 

23.14 SINIMANTENIMIENTO 

27.78 CON/MANTENIMIENTO 

22..:18 SIN(MANTENIMIENTO 

27.rf7 CON/MANTENIMIENTO 

22 . ., SINIMANTENIMIENTO 

27.42 CON/MANTENIMIENTO 

22 . ., SINIMANTENIMIENTO 

27.42 CON/MANTENIMIENTO 

REICATE 

,., 

,,101.83 

979.11 

1,"l1.29 

1.174.93 

311 .14 

313.31 

343.12 

32"-37 

97'1.11 

522.19 

!187.46 

!187.46 

(~ -(•) ·(•) 

(NI) 

'" 
100.133.37 

8,!120.81 

9.181.71 

7,125.07 

2 .... 36 

2,C..69 

3.1:18.18 

2.173.13 

8,!120.81 

3.4n.8t 

3.912.54 

3.912.54 

(g) • (i"'(1+~n/(1+~n • 1 

(h) - (~•(g) 

(Q - (h) / (b2/b1) 

ID - (i)+20'% 

FACTOR RECUPE· 

Dl! RECU. RACION 

PIERACION ANUAL 

"'' "'' 
0.20 20.2C.83 

0.44 2.- .27 

0.44 4.381.:30 

0.44 3,443.13 

0.44 1,147.71 

0.44 918.17 

0.30 947.79 

0.44 901.42 

0.44 2.-.27 

0.44 1,530.28 

0.44 1,721.56 

0.44 1.721.06 

COS TO COS TO 

HORA HORA 

SINIMANf. CON/MANT. 

(NI) (NS) 

01 01 

20.27 24.32 

4.30 ,,,. 
8.00 7.92 

, .18 6 .20 

1.72 2.07 

1.31 1.80 

..... 1.90 

0.98 1.15 

2.17 3.44 

2.30 2.75 

2 .... 3.10 

2 .... 3 .10 



ANEXO B 



CUADRO N" 18: CAMPECHE: COEFICIIENTB TECNICOI,1813 

REGION &drwp IE.Iciroep &Mrclep &ci,_.. 
CULnYO ARROZ PALAY FRJJOL ARAOZ PALAY ARROZ PALAY 

ACTIVIDADES 

(011_. ..... , ,., 

CtcLO 0-1 0-1 p.y P·Y 

TECNOLOGIA Blllf·IIC T-·Ep Tllf..IICI llllf·MG 

I UPERfiCIE 1,117 725 7,531 3,400 

RENDIMIENTOS (lon/t..) 

INIUIIOI COMERCIABLES 

FEFmUZANTES (kg o 1/ha) 

u ... 
Superfoat.to de cakio tripN 

f"EST1CIDAS (kg o 1/ha) 

2-4-DAmine. 

Surcopur Go-Parathion metil ico ~ 

lo,.ban 411[).£ 

Fur-.danO% 

Sevin 

SEMILLA 0 PLANT A (kg o unidMI/ he) 

DIESEL (1 /ha) (paN 1 y 4 incluye diloael bombeo) 

FACTORIES INfERNOS 

l.ABOAES MANUALES (jDr/ha) ... _ 
TruocM rilogo 

PlentK;in ,.,_ 
Tumba o--
Silomtn. 

Aplic.c:ion de n.go 
Conae~ion y me.nteninlilonto 1M n~gederu 

Ayudante d• ailomtw. 

Aplic.c:ion de t.rtili:lant:N 

Aplic.c:ion eN insecticiOu 

Aplic.c:ion eN herbicidu -· O.ahilorbe 

co .. c:ha 

Arn~nqu. 

eo"" ....... 
l.ABOAES MECAHlZADAS (hr-jDr/ha) 

INSUMOI INDIRECTAMOrfTE COMIERCIABLES 

11\A.CTOR E IM .. LEMEHTOS (hr-"*"ha) .......... ...... 
.. _ 
Cho,_ 

st.mbra 

st.n~bN- t.ttilimc:ion 

Topo 

.... tree ••"'ipeMdo 
Con•truc:c:;in de bordeo 

F•ttilimc:;in 

SERVICIOS COHTRATADOS 

Aplic*"io"" _,..de inaectic.,_ 

Aplic.c:io"" _,...de herbic.,_ 

Aplic.cionn _,...de fungic.._ 

T,.,...pon. 

CAEDfTO Of: AvtO (1/ha) 

COSERTURA DE SEGURO ($/he) 

USO OE AGUA (mml) 

ElfCTRICIDAD (kwh/he) 

TIEfV\A (he) 

Tflll.ADOAA 0 EQUIVALEHTE (hr-rMq/ha) 

AOWINISTRACION Y SERVK:IOS 

Cuolo 

3.02 

200.00 

t:KJ.OO 

2.00 

1.00 

1.00 

120.00 

..... 03 

1.00 

2.00 

1.20 

2.00 

1.33 

1.33 

1.00 

1.:10 

0.23 

4.00 

2.037 .• 

1.353.88 

6.20 

1.00 

2.33 

0.01 

1.00 

40.00 

4.00 

0.00 

0.:10 

3.00 

1.00 

0.00 

3.00 

3.00 

0.00 

1.06 

1.113.17 

006.21 

1.00 

3 

2.02 

200.00 

1:50.00 

2.00 

1.00 

1.00 

0.7:1 

120.00 

215.:KJ 

1.00 

8.20 

2.00 

1.33 

1.00 

1.:10 

0.23 

4.00 

1.-.34 

1,124.M 

1.00 

2 .33 

3.02 

200.00 

I:KJ.DD 

1.00 

6 .00 

1.7:1 

0.7:1 

120.00 

478.57 

1.00 

8.20 

2 .00 

1.33 

1.33 

1.00 

1.:10 

0 .23 

3.00 

... :10 

1.311.21 

0.40 

1.00 

2.33 

02.13 

1:KJ.OO 

300.00 

t .OO 

3.00 

3.00 

12.DCID.OO 

217.20 

2.00 

2 .00 

3 .00 

13.00 

2.00 

1.:10 

2.00 

2.00 

3.00 

24.00 

13.00 

1.06 

2.:10 

1.00 

1.33 

1.117 

0.23 

1.33 

0.:10 

2.00 

2.00 

10.00 

•. -.eo 
3,701-'1 

1.10 

- .10 

1.00 

10.00 

Nota: 

BMF-Mc: : BOMBEO-MEJORADO-FERTlUZADO·MECANlZAOO 

TMF-Mc : TEMPOIU.L-MEJORAOO-FERTIUZAOO-MECAHIZAOO 

TMS.Ep : TEM .. OAAL·MEJORAOO·SIN FEPmUZAR-ESf"EOUE 

02.13 

1:10.00 

300.00 

t .OO 

2 .00 

1.00 

12.00 

13.00 

1.:10 

2.00 

2.00 

3.00 

20.00 

15.00 

1.06 

0.:10 

2.00 

2 .00 

7:1.00 

2,1:33.51 

2,137.44 

1.10 

- .10 

1.00 

75.00 

Cta•pot6n 
CAAA DE AZUCAR 

4 

BMF·IIo 

02 .13 

1:10.00 

300.00 

1.00 

2.00 

1.00 

12.00 

13.00 

1.:10 

2.00 

2.00 

3.00 

18.00 

12.00 

1.06 

0.:10 

2.00 

2 .00 

10.00 

2.M7.11 

1.M3 .• 

1.10 

- .10 

1.00 

10.00 

3.920 

02.13 

100.00 

300.00 

8.00 

2.00 

1.00 

12.00 

13.00 

1.:10 

2.00 

2.00 

3 .00 

18.00 

12.00 

1.06 

0 .:10 

2.00 

10.00 

2~.51 

1.M3.. 

1.10 _ ... 
1.00 

10.00 

02 .13 

1!!10.00 

3:10.00 

1.00 

2.00 

1.00 

12.00 

13.00 

1.:10 

2.00 

2.00 

3 .00 

18.00 

12.00 .... 

0.:10 

2 .00 

10.00 

2,5a.S1 

1.M3... 

1 .10 

- .10 

1.00 

10.00 

02.13 

t:KJ.OO 

300.00 

9 .00 

2.00 

1.00 

12.00 

13.00 

1.:10 

2.00 

2.00 

3.00 

18.00 

12.00 

1.06 

0.:10 

10.00 

2.4M.71 

1.M3... 

1.10 

- .10 

1.00 

10.00 

02 .13 

t:KJ.OO 

300.00 

9.00 

2 .00 

1.00 

12.00 

13.00 

1.:10 

2.00 

2.00 

3.00 

11.00 

12.00 

1.06 

0.:10 

10.00 

2.4M.71 

1,143 .• 

1.10 
__ .. 

1.00 

10.00 



CUADAO tr' 28: CAIIPECHIE: PRECIOI PRIVADOS, H~03 

ACTIVlDADES 

(c:a~ ..... , ... ll.,, l) 

f'AOOUCTO (N$/Ton) 

INSUIIOS COIIEACIABLES 

FERTILIZANTES (N$/kg o I) 

u~• 

SUperfolfato de calciD trip'e 

f'ESTJCIOAS (N$/kg o I) 

2-4-DAmina 

Surcopur 

Ge .. Pfin 

f'11111thion ,.... tilieo :KJ 

lo,.ban 48Q..E 

Fursdan ~% 

Sevin 

SEMILLA 0 f'LANTA (NS/kt o unidad) 

A EGlON 

CULTIVO 

CICLO 

TECNOLOGIA 

SUPERftciE 

DIESEL (N$11) (,_,.. 1 y 4 incluye dit1el bombeo) 

FACTORIES INTERNOS 

LABORE$ MANUALES (N$/jor/ha) ... _ 
Truoderiep 

f'lanC.C:iOn .... 
Tumt.. 

a .. -
Sitmbra 

Aplic.c:iDn de rill90 

Con.erv.ciDn y mantenimillnto de ragllderu 

Ayudante de •illmbra 

AplicKiDn de t.rtjiantlll 

AphtKiDn de in .. ctitidu 

Aplit-e ion de Mrbitidu -· O.ahillrbe 

Co1echa 

Arranqua 

c .... 
Acar..o 

LASOAES MECANIZAOAS (N$/hr-jor/M.) 

INSUIIOI INDIRECTAIIENTE COIIERCIABLES 

TRACTOR E IMf'LEMENTOS (NIIhr·n.q/ha) 

O..bocho --NNeiKion 

Emparajl 

Truodecanales ....... 
Chapoo 

Siembnl 

Siembra· t.rtiliac:iDn 

T ... 

Autreosemipn.OO 

Con.truec:iOn de bordeo 

Fertilimc:iOn 

SEAVICIOS CONTPlATAOOS 

Apl~mnea .. ,... de insectit6d• 

Aplit~~c:mnn .. ,. .. de herbitidu 

Aplicac:iDne• .. ,... de fungitidu 

T,.,.,.porte 

TASA DE INTERES (%) 

f',.MA DE SEGUAO (%) 

USO DE AGUA (N$/mm3) 

ELECTNCIOAD (NI/kwh/ha) 

nEMA (NS/ha) 

TflllADOAA 0 EQUfVALENTE (NI/hr·m.q/ha) 

AOMINISTRACION Y SEAVICIOS 

Cuoto 

No•: 

Eloirce1a 

ARAOZ PALAY 

0-1 

BMF-Mo 

1,117 

734.17 

1.!!0 

1.84 

30.00 

19.84 

18.20 

1.90 

1.2:t 

20.00 

20.00 

3.25 

21.12 

38.!!0 

28.00 

28.:KJ 

38.70 .... 

!!0.00 

11.:KJ 

3.90 .... 
100.00 

1.,.00 

BMF- Mc: : BOWBEO-MEJOAADO-FERTILIZAOO-MECANIZAOO 

Eso•roea• 
FRIJOL 

0-1 

TMS·Ep 

725 

2.100.00 

11.20 

2.74 

1.25 

20.00 

20.00 

20.00 

2:t.OO 

20.00 

20.00 

20.00 

30.00 

3.25 

21.12 

11.50 

14.08 

70.00 

......... 
AAAOZ PALAY ARROZ PALA 

P-V 

Til F-Ila 

7 ,531 

3 

115.00 

1.!!0 

1.84 

30.00 

11.14 

22.00 

74.00 

1.90 

1.25 

20.00 

3.25 

21.112 

38.!!0 

28.50 

38.70 .... 

!!0.00 

11.50 

3.90 

75.00 

14!UX) 

P-V 

Bllf-lla 

3,408 

734.17 

1.!!0 

1.04 

30.00 

11.84 

22.00 

38.04 

1.90 

1.2:S 

20.00 

3.25 

21.82 

38.!!0 

26.00 

2~ 

38.70 

6.!!0 

!!0.00 

11.:50 

3.90 .... 
100.00 

1.,.00 

n .1a 

1.!!0 

1.84 

21.!10 

17.50 

17.!10 

17.50 

25.00 

20.00 

40.00 

!!0.00 

!!0.00 

!!0.00 

24.00 

12.00 

3.25 

32.00 

21.12 

47.30 

21 .30 

25.00 

2:t.OO 

2:t.40 

88.00 

34.00 

1.00 

11.:10 

2.07 .... 
0.00 

100.00 

2.10 

TUF· Mc: : TEMPOML-M!JOAADO-FEPmUZAOO·MECANIZAOO 

TMS-Ep : TEMPOAAL·MEJOAADO-FEFmUZAOO-ESf'EQUE 

n. ta 

1.!!0 

1.14 

21.!10 

55.04 

30.05 

40.00 

!!0.00 

!!0.00 

!!0.00 

20.00 

12.00 

3.2:t 

25.40 

88.00 

34.00 

1.00 

11.:t0 

2 .07 .... 
0.00 

100.00 

2.90 

cta.,.a6n 
CAHA DE AZUCAA 

• 
BIIF-Mo 

3 ,820 

5 

n .11 

1.!!0 

1.84 

21 .!10 

55.04 

30.05 

2:t.OO 

40.00 

!!0.00 

!!0.00 

!!0.00 

18.00 

12.00 

3.25 

25.40 

88.00 

34.00 

9 .00 

11.:10 

2.07 .... 
0.00 

100.00 

2.90 

n .11 

1.!!0 

1.84 

21 .:KJ 

55.04 

30.05 

40.00 

!!0.00 

!!0.00 

!!0.00 

18.00 

12.00 

3.25 

2:1.40 

88.00 

34.00 

1.00 

11.50 

2.07 .... 
0.00 

100.00 

2.90 

n .ta 

1.!!0 

1.84 

21 .50 

55.04 

30.05 

40.00 

!!0.00 

!!0.00 

!!0.00 

18.00 

12.00 

3.25 

25.40 

88.00 

34.00 

1 .00 

11.50 

2 .07 .... 
0.00 

100.00 

2.90 

n .11 

1.!!0 

1.84 

2 1.!10 

55.04 

30.05 

40.00 

!!0.00 

!!0.00 

!!0.00 

18.00 

12.00 

3.25 

2:t.40 

88.00 

34.00 

9 .00 

18.:ta 

2.07 .... 
0.00 

100.00 

2.90 

n .te 

1.!!0 

1.64 

21 .!10 

55.04 

30.05 

2~ .00 

40.00 

!!0.00 

!!0.00 

!!0.00 

16.00 

12.00 

3.25 

25.40 

88.00 

34.00 

9.00 

11.:t0 

2.07 . ... 
0.00 

100.00 

2.90 



CUADRO N• 38: CAIIPECHE: PRESUPUEITO PfUYADO. 1H3 

COSTOI E INGRESOI 

INGAESOS 

INIUMOI COIIERCIABLES 

FEfmUZANTES 

u ... 
Superloafato de c•k:io triple 

PIESTK:IDAS 

2-4-DAmiM 

Surcopur _.. 
P..thiDn metiieo ~ 

lorsban481).E 

Fu,..,.:!% 

Savin 

SEMIUA 0 nANTA 

otESIEL 

FACTORES INT£RNOS 

L.AaON::S MANUALES ... _ 
Truo de riago 

fllant.ciDn ..... 
Tum._ 

o .... 
Siamtn. 

ApiC.CiDn de riago 

REG toN 

CULTIYO 

CICLO 
TECNOLOQIA 

SUPERflCIE 

ConaervKiDn y ,..nlaninlianto de rege.Htu 

Ayudant. de aiamt.. 

Aplie.c:iDn de fertihzant .. 

Aplie.c:Dn de in .. ctieidu 

Aplic.c:ion d. herbicidu .......... 
O.ahiarbe 

Coaocho 

A ...... uo 

c .... ....... 
LABOAIES MECANIZADAS (t4/hr-jorlh•) 

INIU..O. INDIRECTAMENTIE COIIER.CIABLEI 

TRACTOR E IMPlEMENTOS 

llorioo<ho ........ 
NW.'-ciDn 

Em,.,.;. 
Truodec.....-. .. _ c-Siarwtn. 

Silmtn.- fertiimcion 

T-
A.U.O Hr'llipealldo 

Conattucciin d. bordeo 

fertiimctOn 

SEAVtciOS CONTPlATAOOS 

Aplic.c:iDnet .. ,... de inaecticidu 

Aplic.c:ionee .,.. de herbi::idu 

Aplic.c:ionn .. ,... de fungicidu 

Tranaporta 

CfiiiEotTO AVIO 

SEGUN) 

USODEAGUA 

ELECTNCIDAD 

nEIWIA 

TNLLAOORA 0 EQUIVALENT£ 

AOUINISTAACION Y SEAVICIOS 

Cuolo 

VALOR AOAEGADO 

. c.ptaj 

N::NT A A MANO DE OBRA Y TlERRA 

· rMno d. otn. ..... 
RENT A A LA TIEAftA 

BENIEACIO 

No-.: 

&d ..... &n,.... 
ARROZ PALAV FRUOL 

0 -1 0-1 

BMF-Mo 
1,1i7 

2.211.31 

300.00 

248.00 

... 00 

1:!7.12 

0.00 

11.20 

0.00 

0.00 

0.00 

237.10 

130.04 

0.00 

0.00 

0 .00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0 .00 

20.00 

0 .00 

0.00 

0.00 

40.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 ..... 
0.00 

:!7.24 ..... 
0.00 

0 .00 

0.00 

0.00 

34.01 

0.00 

21.~ 

... 00 

1.00 

0.00 

0.00 
0.00 

200.00 

0.00 

377.01 

52.70 

41.23 

0.00 

100.00 

337.80 

0.00 

(224.70) 

377.01 

( .. 1.71) ..... 
41 .23 

100.00 

(132 .14) 

TMS-Ep 

720 

2 

1.071 .00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

19.20 

0.00 

0 .00 

0.00 

101.10 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

... 00 

100.00 

10.00 

70.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0 .00 

20.00 

0.00 

0 .00 

... 00 

... 00 

1~.00 

0.00 

0.00 

27.1:Z 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0 .00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0 .00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

354.07 

71.1t 

0.00 

0.00 

70.00 

0.00 

0.00 

117.~ 

354.07 

283.47 ...... 
0.00 

70.00 

c ... .,, 

BMF-Mc: : BOMB£0-MEJORAOO-FEPmliZAOO-MECANIZADO 

ARROZ PALAV ARROZ PALAY 

P·Y P-Y 

TMf· Me 

7 .~31 

3 

1,721.20 

300.00 

2 ... 00 

... 00 
,7.12 

0.00 

22.00 

... 00 

0.00 

0.00 

237.10 

2D.31 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0 .00 

0 .00 

0.00 

0.00 

20.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0 .00 

0.00 

0 .00 ..... 
0.00 

:17.24 ..... 
0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

21.~ 

... 00 

1.00 

0.00 

0.00 
0.00 

200.00 

0 .00 

314.31 .... 
0.00 

0.00 

70.00 

337.80 

0.00 

(411.14) 

314.31 

(731 .31) ..... 
0.00 

70.00 

(801.21) 

2,211.31 

300.00 

248.00 

0 .00 

30.00 

11714 

0.00 

30.00 

29.21 

0.00 

0 .00 

237.10 

585.71 

0 .00 

0 .00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0 .00 

0 .00 

0 .00 

0 .00 

0 .00 

0 .00 

0.00 

20.00 

0 .00 

0 .00 

0 .00 

0.00 

0.00 

21.10 

0.00 

:17.24 .. ... 
0.00 

0.00 

0.00 

0.00 ..... 
0.00 

21.~ 

... 00 

1.00 

0.00 

0.00 

0.00 

1:10.00 

0.00 

105.32 ..... 
31.24 

0 .00 

100.00 

337.80 

0 .00 

(130.17) 

105.32 

(243.29) .. ... 
311.24 

100.00 

(431 .43) 

4.on.42 

22:1.00 

:174.00 

0.00 

0.00 

193.00 

0 .00 

0 .00 

11S.12 

10.1:1 

1,320.00 

271 .~ 

3:1.00 

3:1.00 

52.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0 .00 

320.00 

40.00 

0.00 

611.00 

100.00 

100.00 

0 .00 

1:10.00 

0.00 

0 .00 

571.00 

1~.00 

27.1:Z 

... 00 

21.82 

0.00 

82.11 

""-" 0.70 

33.20 

0.00 

0 .00 

0.00 

0.00 

0 .00 

12.70 

138.00 

lt.OO 

0 .00 

ltO.OO ...... 
78.82 

:17.11 

32.04 

100.00 

0 .00 

2:12.00 

4.on.42 

22:1.00 

:174.00 

0.00 

0 .00 

113.~ 

0.00 

0 .00 

110.08 

30.00 

0 .00 

0 .00 

0.00 

0.00 

0 .00 

0 .00 

0 .00 

0.00 

0.00 

32:1.00 

0.00 

0.00 

... 00 

100.00 

100.00 

0 .00 

1~.00 

0.00 

0 .00 

400.00 

110.00 

27.12 

0 .00 

0 .00 

0.00 

0 .00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

12.70 

138.00 

•. 00 

0.00 

170.00 

~2.70 ..... 
:17.11 

32.04 

100.00 

0.00 

210.00 

TMF-Mc: : TEM~ftAL·MEJORAOO-FEATlllZAOO-MECANIZADO 

TMS-Ep : TEM~RAL·MEJORAD0-51N FEATIUZAft..ESPEOU£ 

c ... ,.. ... 
CANA DIE AZUCAR 

4,on.42 

22:!.00 

:174.00 

0.00 

0.00 

113.~ 

0.00 

0.00 

110.01 

30.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

32!1.00 

0.00 

0 .00 

...oo 
100.00 

100.00 

0.00 

1~.00 

0.00 

0.00 

2:1e.OO 

144.00 

27.12 

0.00 

0 .00 

0.00 

0.00 

0.00 
0,00 

0.00 
0.00 

0.00 

0.00 

0 .00 

0 .00 

12.70 

138.00 

lt.OO 

0.00 

040.00 -·· 40.23 

:17.11 

32.04 

100.00 

0.00 

, • . oo 

Blllf-Mo 

3.120 

0 

4,on.42 

0.00 

0.00 

113.:10 

0.00 

0.00 

110 ... 

30.00 

0.00 

0 .00 

0 .00 

0 .00 

0 .00 

0.00 

0 .00 

0.00 

0.00 

32!1.00 

0.00 

0.00 

... 00 

100.00 

100.00 

0.00 

1~.00 

0.00 

0.00 

201.00 

144.00 

27.12 

0 .00 

0.00 

0 .00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0 .00 

0 .00 

0.00 

12.70 

138.00 

0 .00 

0 .00 

040.00 

471.10 

40.23 

:17.11 

32.04 

100.00 

0.00 

1 • . 00 

4.on.42 

22:1.00 

574.00 

0.00 

0.00 

113.!'0 

0.00 

0 .00 

110 ... 

30.00 

0.00 

0 .00 

0.00 

0.00 

0.00 

0 .00 

0.00 

0.00 

0 .00 

32!1.00 

0.00 

0.00 

611.00 

100.00 

100.00 

0 .00 

1:10.00 

0.00 

0.00 

2:si.OO 

144.00 

27.12 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 
0.00 

0.00 

0.00 

0 .00 

0.00 

0.00 

12.70 

138.00 

0.00 

0 .00 

040.00 

471.10 

40.23 

:17.11 

32.04 

100.00 

0 .00 

1 • . 00 

4,on.42 

0 .00 

0 .00 

183.:10 

0 .00 

0.00 
110.08 

30.00 

0.00 
0.00 

0 .00 

0 .00 

0.00 

0 .00 

0.00 

0 .00 

0.00 

320.00 

0.00 

0.00 

... 00 

100.00 

100.00 

0 .00 

1:10.00 

0.00 

0.00 

201.00 

144.00 

27.12 

0.00 

0.00 

0 .00 

0.00 

0 .00 

0 .00 

0 .00 
0 .00 

0 .00 

0.00 

0.00 

0 .00 

12.70 

0.00 

0.00 

0.00 

040.00 

401.17 

40.23 

57.11 

32.04 

1IXI.OO 

0 .00 

1 • . 00 

4.on.42 

0.00 

0 .00 

113.!'0 

0.00 

0.00 

110.08 

30.00 

0.00 

0.00 

0 .00 

0 .00 

0.00 

0 .00 

0 .00 
0 .00 

0 .00 

32:1.00 

0.00 

0.00 

... 00 

100.00 

100.00 

0 .00 

1~.00 

0.00 

0.00 

2:si.OO 

144.00 

27.12 

0.00 

0.00 

0.00 

0 .00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0 .00 

0 .00 

0.00 

0 .00 

12.70 

0 .00 

0 .00 

0 .00 

040.00 

401.17 

40.23 

57.11 

32.04 

100.00 

0.00 

1 • . 00 

1.113.44 

~.14 

1,3a.30 

1.2:!1.11 

:17.19 

100.00 

(48.07) 



CUADAO N• ~8: CAMPECHE: PAECIOS SOCIALES, 1003 

PAECIOS 

PAODUCTO (N$/M) 

INSUIIOS COMEACIABLES 

FERTJUZANTES (N$/kg o I) 

u ... 
Superfo.tato de calcio triP• 

PESTICIOAS (N$/kg o I) 

2-4-DAminll 

Surcopur 

GeNprin 

P•rathion rMtiico !K> 

lorst-.n480-E 

Furedan '"' 
S.vin 

SEMILLA 0 PLANT A (N$fkv o unidad) 

REGION 

CULTIVO 

CICLO 

TECNOLOGIA 

SUPEAfiCIE 

DIESEL (N$/1) (para 1 y 4 inc:luye di11al bomt.o) 

FACTORES INfERNOS 

LABORES MANUALES (NS/jor) 

Bel ado 

Tram de r•go ,...,tK;o.. ..... 
Tumt. 

a~-

Silmbra 

Aplic.eiDn de r•vo 

Conaai'VIKion y mantenim.nto da r.g-.ru 

Ayudante de ••mbnt 

Apli:~~eion de t.rtilizante• 

Aplic~~eion de in11eti:idu 

Aplic.cion de herbicidu -· O.•h•rt. 

Co1ec:ha ........ ~ 
eo ... ....... 

LABORES MECANIZAOAS (N$/hr-jor/ha) 

INSUMOI INDIAECTAMENTE COMEACIABLES 

11\ACTOR E IMPLEMENTOS (N$/hr-~ha) ......... ........ 
Niwt.eion 

Em..,..;. 
Tram de eana•• .. _ 
Chapao 

Siltmbnt 

Silmbnt· fertiliaeion 

Tapo 

Autrao•amipa•lado 

CoMtrueeiOn eM bordeo 

FartilimciOn 

SEAVICIOS CONTAATAOOS 

Apli:.cion.• .. ,. .. de inlec:ticidu 

Aplie.eione1 .. ,... de herbicidu 

AplieKioMtl ....... de fungieidM 

Transport. 

TASA DE INTERES (%) 

PPIMA DE SEGURO (%) 

USO DE AGUA (NIImm3) 

ELECTRICIDAD (NIIkwh/ha) Y otESfl BOMBEO P/ 1 Y 2 

TIEARA(N$/hal 

lllll.ADORA 0 EQUIVALENT£ (N$1hr-m~~q/ha) 

ADMINISTRACION V SEAVJCIOS 

Cuota 

.... 
BMF-Me : BOMBEO-MEJORADO-FERTILIZADO-MECANIZADO 

&o,rcep e.c•roee• Eldroew• Eldroep 
ARAOZ PALAY FAUOL ARAOZ PALAY ARROZ PALAY 

0-1 

Bllf·MC 

1,107 

787.20 

0.54 

0.58 

14.33 

11 .811 

2,.94 

1.58 

0.11 

20.00 

20.00 

3.25 

30.11 

27.71 

21.81 

21.81 

27.42 

21.32 

50.00 

12.00 

4.50 

21.81 

0.11 

100.11 

0-1 

TMI-Ep 

725 

3 .~4.34 

9.21 

0.11 

20.00 

20.00 

20.00 
2,.00 

20.00 

20.00 

20.00 

30.00 

3.25 

12.00 

11.1 4 

P-Y 

TMF-IIo 

7,,31 

787.20 

0.54 

0.58 

14.33 

11 .18 

2'-" 
53.40 

1.58 

0.11 

20.00 

3.25 

32.24 

27.78 

25.17 

27.42 

25.47 

50.00 

12.00 

4.50 

10:S.11 

P-Y 

Bllf-Mo 

3,408 

787.20 

0.54 

0.58 

14.33 

11 .88 

25.14 

53.40 

1.58 

0.11 

20.00 

3.25 

32.24 

27.78 

25.87 

2,.17 

27.42 

2'-47 

50.00 

12.00 

4.50 

21.11 

0.11 

10:S.11 

n.11 

0.54 

0 .58 

21.112 

17.0& 

38.12 

0.07 

0 .11 

17.00 

17.~ 

17.:10 

25.00 

20.00 

40.00 

50.00 

50.00 

50.00 

24.00 

12.00 

3.2, 

32.29 

30.11 

52.33 

33.38 

28.32 

21.32 

27.07 

A.OO 

34.00 

9.00 

12.00 

3.02 

21.71 

1.78 

.... 
TMF-Mc: : TEMPO~L-MEJORAOO-FEAT1UZADO-MECANIZAOO 

TMS-Ep : TEMPOM.L-MEJORADO-FEAllUZADO-ESPEQUE 

n .te 

0.54 

0.38 

21.1:2 

17.0& 

38.12 

2,.00 

40.00 

50.00 

50.00 

50.00 

20.00 

12.00 

3.25 

27.07 

00.00 

34.00 

9 .00 

12.00 

3.02 

21 .71 

1.71 

.... 

ca.•IIOIOn 
CAHA DE AZUCAR 

BMF-Mc 

n.11 

0.54 

0.58 

28.112 

17.08 

31.12 

25.00 

40.00 

50.00 

50.00 

50.00 

18.00 

12.00 

3.25 

27.07 

00.00 

34.00 

9 .00 

12.00 

3.02 

21 .71 

1.78 

.... 

3.020 

n .11 

0.54 

0.58 

28.112 

17.08 

31.12 

25.00 

40.00 

50.00 

50.00 

50.00 

18.00 

12.00 

3.25 

27.07 

A .OO 

34.00 

9.00 

12.00 

3.02 

21.71 

1.71 

.... 

n .11 

0 .54 

0 .58 

26.12 

17.06 

38.12 

2,.00 

40.00 

50.00 

50.00 

50.00 

18.00 

12.00 

3.25 

27.07 

68.00 

34.00 

9.00 

12.00 

3.02 

21 .71 

1.78 

.... 

n .11 

0.54 

0.58 

28.112 

17.08 

38.12 

2,.00 

40.00 

50.00 

50.00 

50.00 

16.00 

12.00 

3.25 

27.07 

10.00 

34.00 

9.00 

12.00 

3.02 

21.71 

1.78 

.... 

n .1e 

0 .54 

0 .58 

26.112 

17.0& 

38.12 

2,.00 

40.00 

50.00 

50.00 

50.00 

16.00 

12.00 

3.20 

27.07 

68.00 

34.00 

9 .00 

12.00 

3.02 

21 .78 

1.78 

. ... 



CUADAO W' 58: CAIIIPECHE: PAESUPUESTO SOCIAL. 1003 

COSTOS E INGAESOS 

INGRESOS 

INIUMOS COMEACIABLES 
FEfmliZANTES 

u ... 
Superloafata de ulc:io tripe 

PESTICIOAS 

2-4-DAmiM 

Surcopur 

Goa& .... 

Parathion metilico ~ 

lo,.ban41G-E 

Fur.dan~" ..... 
SEMILLA 0 PlANT A 

DIESEL 

FACTOAES INTEANOS 

lASORES MANUALES ........ 
Truoderievo 
PlantKHm ..... 
Tumbe 
Quoma 

s-mbr. 

Aplicacion d• n.go 

REGION 

CULTIVO 

CICLO 

TECNOLOGIA 
SUPEAFICIE 

Cons•rwcion y mantanim•nto d• regad•ru 

Aywdanta eM ••mbr. 

Aplicacion d• t.rtilizantas 

Aplicw.cion eM insacticidu 

Aplicw.cion de Mrbicidu ......... 
O.sh•,_ 

Cos•cha 

Ar,.nqu. 

c .... 
Ac ..... 

lASOAES MECANIZAOAS 

INSUIIIOI INDIRECT AMENT£ COMERCIABL£1 

TMCTOA E IMPLEMENTOS ...._ .. .__ 
Niw'-c:ion 

Em..,.;. 

Bo­
Chopoo 

s•mtw. 
Siltmtw.- Mrti6iacion 

r.,. 
Autreo •• ,.., ..... 

ConstrvcctOn dtl bora.o 
f•rtiiCmciOn 

SEIWICtOSCONTRATADOS 

Aplicw.cioMS .. ,.. ct. insactieid.a 

Apticacion .... ,... eM Mrtticida 

Aplic.c:ion.s .. ,. .. cM tunvicidu 

Transporte 

CREDITO AVtO 

SEGUAO 

USODEAGUA 

ELECTRICIOAD 

TIE-
TflllADOfiiA 0 EQUIVALENT£ 

ADMINISTAACK>N Y SERVlCK>S 

·cuoea 

VALOR AGREGA.DO 

- c•pital 

RENT A A MANO DE OBRA Y TIERRA 

- m•no de obra ...... 
RENT A RESIDUAl AlA TIERRA 

COSTO DE OPORTUNIDAD DE LA TIEAN. • 

BENEFICIO EXTAAOADINAAK> 

Ela•rw1• Elo•roep. Esc.,_,. Eloiroep. 
AAAOZ PALAY FAIJOL AAAOZ PALAY AAAOZ PALAV 

0-1 0 -1 P-V P-V 

2.377.34 

1011.00 

04.00 

21.88 

93.02 
0.00 

25.14 
0.00 

0.00 

0.00 

1117.20 

411 .~ 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 
0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

20.00 

0.00 

0.00 

0.00 

40.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

29.10 

0.00 

70.38 
38.82 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

38.00 

0.00 

211.81 

41 .1 3 

6.51 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

200.00 

0.00 
244,, 

00.12 

134.42 
0.00 
0.00 

244.81 

0.00 

711 .09 

244.M 
__ ,., 
11.10 

134.42 

242 .23 

..... 
(W.44) 

TIIIS-Ep 

720 

2 

1,717.41 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

381.40 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

00.00 

100.00 
10.00 

75.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

20.00 

0.00 

0.00 

00.00 

60.00 

1:50.00 

0.00 

0.00 

27.12 

0.00 

0.00 
0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 
0.00 

0.00 

228.11 
108.11:5 

0.00 

0.00 
0.00 

0.00 

0.00 

1,322.18 

229.118 
1,082.:50 ...... 

0.00 ...... 
242.23 
w ... 

TMF-Mc 

7.531 

3 

1,813.74 

1011.00 

04.00 

21.11 
93.02 
0.00 

25.14 
40.00 

0.00 

0.00 

11120 

174." 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 
0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

20.00 

0.00 

0.00 

0.00 
0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

29.10 

0.00 

04.41 
38.12 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 .. ..., 
41.13 .... 
0.00 

0.00 

0.00 

0.00 
200.00 

0.00 

203.82 

~.11 

0.00 

0.00 
0.00 

244.81 

0.00 

~7t .e 

203.8:2 

381.02 

48.10 

0.00 

311.12 

17.02 
301 .11 

BMF-Mc ··­• 
2.377.34 

1011.00 

04.00 

14.33 

70.14 

0.00 

40.40 

40.00 

0.00 

0.00 

11120 

381.02 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 
0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

20.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

29.10 

0.00 

04.41 
38.82 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

34.34 
0.00 

25.17 
41 .13 .... 
0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

150.00 

0.00 

11.32 

11.25 

111.18 

0.00 
0.00 

244.11 

0.00 

m ., 
68.32 

101.13 

49.10 

111.11 

340.78 

121.!11 

412.20 

4,Dn.42 

81.00 

181.00 

0.00 

0.00 

241 .31!1 

0.00 

0.00 , _,. 
111.441 

040.00 
175.93 

3:1.00 

3:1.00 

02.!10 
0.00 

0.00 
0.00 

0.00 

32~.00 

40.00 

0.00 

60.00 

100.00 
100.00 

0.00 

100.00 

0.00 

0.00 

571.00 
151.00 
27.12 

00.13 

35.18 
0.00 

01.00 

5r5.74 

1.51 

77.11 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

13.54 

0.00 

131.00 
11.00 

0.00 

110.00 

.... 81 

111 .79 

117.31 ...... 
0.00 

0.00 

2SZ.OO 

Nota: • PONDEAAOO DE ACUEADO Al PATAON DE USO DE SUELOS D TMF-Mc: TEMPOAAL-MEJOfiiADO-FEFmUZADO·MECANIZAOO 

BMF-Mc: : SOMBEO-MEJORAOO-FEATIUZAOO·MECANIZA.DO TMS-Ep : TEMPORAL-MEJOAAOO-SIN FEA'TlliZAR-ESPEQUE 

4,Dn.42 

11 .00 
181.00 

0.00 

0.00 

241 .311 

0.00 

0.00 

34.12 

31.82 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 
0.00 

0.00 

325.00 
0.00 

0.00 

00.00 

100.00 

100.00 
0.00 

1~.00 

0.00 

0.00 

400.00 
1.,.oo 
27.12 

0.00 

0.00 
0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

13.54 

0.00 

131.00 

68.00 

0.00 

87~.00 

3:12.02 ...... 
117.31 ...... 

0.00 

0.00 

210.00 

4,Dn.42 

11 .00 
181.00 

0.00 

0.00 

241 .31 

0.00 

0.00 

34.12 

38.12 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 
0.00 

0.00 

325.00 

0.00 

0.00 

00.00 

100.00 

100.00 
0.00 

HIO.OO 

0.00 

0.00 

251.00 
144.00 

27.1!12 

0.00 

0.00 
0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

13.54 
0.00 

'1 31.00 

68.00 

0.00 

340.00 

317.75 
... 70 

117.31 ...... 
0.00 

0.00 

1811.00 

Cla•pot6n 
CANA DE AZUCAR 

Bllf·Mc 
3,820 

• 
4,Gn.42 

111 .00 

181.00 

0.00 

0.00 

241.311 

0.00 

0.00 

34.12 

38.82 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 
0.00 

0.00 

325.00 

0.00 

0.00 

00.00 
100.00 

100.00 

0.00 
150.00 

0.00 

0.00 

2".00 
144.00 

27.112 

0.00 

0.00 
0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

13.34 

0.00 

131.00 

0.00 

0.00 

340.00 

311 .22 

... 70 
117.31 ...... 

0.00 

0.00 

111.00 

4,Qn.42 

11 .00 

111.00 

0.00 

0.00 

241 .311 

0.00 

0.00 

34.12 

31.82 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 
0.00 

0.00 

325.00 

0.00 

0.00 

80.00 

100.00 
100.00 

0.00 

1~.00 

0.00 

0.00 

2".00 
144.00 

27.112 

0.00 

0.00 
0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

13.54 
0.00 

131.00 

0.00 

0.00 

340.00 

311.22 
... 70 

117.31 ... ... 
0.00 

0.00 

101.00 

4.on.42 

81 .00 

191.00 

0.00 

0.00 

241 .311 

0.00 

0.00 

34.12 

31.82 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 
0.00 

0.00 

325.00 

0.00 

0.00 

80.00 

100.00 
100.00 

0.00 

1:50.00 

0.00 

0.00 

251.00 

144.00 

27.112 

0.00 

0.00 
0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

13.34 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

340.00 

2111.18 

... 70 
117.31 ...... 

0.00 

0.00 

101.00 

4.on.42 

11 .00 
198.00 

0.00 

0.00 

241 .38 

0.00 

0.00 

34.12 

38.82 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 
0.00 

0.00 

325.00 

0.00 

0.00 

60.00 

100.00 
100.00 

0.00 

150.00 
0.00 

0.00 

208.00 

144.00 

27.112 

0.00 

0.00 
0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

13.54 
0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

340.00 

2811.11 

!18.70 

117.31 ...... 
0.00 

0.00 

1811.00 

1,143.73 

3:13.00 

1.290.13 

12~. 11 

1117.31 

(1S0.38) 

188.56 

(324.81) 



CUADRO N° 68: CAMPECHE: MATRIZ DE ANALISIS DE POLITICA, AfiO AGRICOLA 1993. FACTOR LIMIT ANTE: TIERRA 

INSUMOS COMERCIABLES IN SUM OS NO COMERCIABLES FACTORES PRIMARIOS 

CULTIVO INGRESOS FERTILI· PESTI· SEMILLA DIESEL MAQUI· ADMON. CREDITO SEGURO ELECTRI· MANO DE OBRA AGUA 
ZANTES CIDAS HARIA SERVICIO CIDAD NO CALl· CALIF I· 

FICADA CADA 

TIERRA 

BENEFICIOS 

(UTILIDAD 

NETA) 

...................... ........ ............................................................. ...................... ................... ............................. ............................. ......................... .......................... ..................... ........................ .......... ............... .............................. ......................... ........................... ......................... .. ..................................... ...... .................................. .................... 
PRECIOS PRIVADOS 

ARROZ PALAY/ 0·1/ BMF-Mc 2,219.31 546.00 236.32 237.60 635.04 561 .26 200.00 377.01 52.79 0.00 60.00 29.90 41 .23 75.00 (832.84) 
FRIJOLJ 0 -1/ TMS-Ep 1,071.00 246.00 19.20 109.60 0.00 0.00 0.00 354.07 78.66 0.00 555.00 27.82 0.00 75.00 (394.35) 
ARROZ PALAY/ P-V/ TMF-Mc 1,726.20 546.00 294.62 237.60 269.38 526.68 200.00 314.38 43.86 0.00 20.00 29.90 0.00 100.00 (856.21) 
ARROZ PALAY/ P-V/ BMF-Mc 2,219.31 546.00 215.62 237.60 595.71 561 .26 150.00 105.32 53.09 0.00 20.00 29.90 36.24 100.00 (431 .43) 
CANA DE AZUCAR/ PER/ BMF-Mc 4,077.42 450.00 350.08 188.57 38.79 147.86 910.14 545.14 46.01 32.54 1,231 .36 27.82 57.1 9 100.00 (48.07) 

PRECIOS SOCIALES 

ARROZ PALAY/ 0·1/ BMF-Mc 2,377.34 192.00 148.12 187.20 411.50 466.51 200.00 244.55 60.92 0.00 60.00 29.90 134.42 509.68 (267.44) 
FRIJOLJ 0 -1/ TMS-Ep 1,797.41 0.00 0.00 368.40 0.00 0.00 0.00 229.66 106.85 0.00 555.00 27.82 0.00 242.23 267.44 
ARROZ PALAY/ P-V/ TMF-Mc 1,983.74 192.00 188.17 187.20 174.56 419.27 200.00 203.92 50.61 0.00 20.00 29.90 0.00 17.02 301.11 
ARROZ PALAY/ P-V/ BMF-Mc 2,377.34 192.00 169.92 187.20 386.02 453.81 150.00 68.32 61.25 0.00 20.00 29.90 118.16 128.58 412.20 
CAfiA DE AZUCAR/ PER! BMF-Mc 4,07742 277.00 329.13 120.00 25.13 54.31 910.14 353.60 67.12 650.85 1,231 .36 27.82 187.31 168.56 (324.91) 

.......... .......... .... .. ... .. ...... ...... ...... .. ...... .. ............ ...... ............ ... ...... .. ............................................ .......... ................. .... ........................ ...... ...... .. .. ................ . ...... .............. .... .. ............ ........... .... ...... .. .. ....... .... .. ................ ........ .... .. .. .... .. .. .. .. .. ........ .. .. .. ........ .... ..... .. .. ........ ·--------.. .. ............ .......... ...................... .... .. .. . . ..... ............... .... ...... .. ................................ .. 
EFECTOS DE POLITICA 

ARROZ PALAY/0-1/ BMF-Mc (158.04) 354.00 88.20 50.40 223.53 94.75 0.00 132.46 (8.12) 0.00 0.00 0.00 (93.19) (434.68) (565.40) 
FRIJOLJ 0 -1/ TMS-Ep (726.41) 246.00 19.20 (258.80) 0.00 0.00 0.00 124.40 (28.19) 0.00 0.00 0.00 0.00 (167.23) (661.79) 

ARROZ PALAY/ P-V/ TMF-Mc (257.54) 354.00 106.45 50.40 94.82 107.41 0.00 110.46 (6.75) 0.00 0.00 0.00 0.00 82.98 (1 ,157.32) 

ARROZ PALAY/ P-V/ BMF-Mc (158.04) 354.00 45.71 50.40 209.69 107.45 0.00 37.00 (8.17) 0.00 0.00 0.00 (81.91) (28.58) (843.63) 

CANA DE AZUCAR/ PER/ BMF-Mc 0.00 173.00 20.94 68.57 13.65 93.55 0.00 191.53 (21 .11) (618.31) 0.00 0.00 (130.12) (68.56) 276.85 

-------------------------------------------------------- --------------------------------------- ---------·------ --------------- --------------- --------------- --------------- --------------- ---------------- --------------- ----------------- ...................... .. ....... ------------------ ------------------ -------------------
Nota: 

BMF-Mc : BOMBEO-MEJORADO-FERTILIZADO-MECANIZADO 

TMF-Mc : TEMPORAL-MEJORADO-FERTILIZADO-MECANIZADO 
TMS-Ep : TEMPORAL-MEJORADO-SIN FERTILIZAR-ESPEQUE 



CUADRO N° 78: CAMPECHE: INDICES DE PROTECCION Y EFICIENCIA, 1993 

CULTIVO CPN 

PRODUCTO INSUMO 

ARROZ PALAY/ 0-1/ BMF-Mc 0.93 1.58 

FRIJOL/ 0-1/ TMS-Ep 0.60 1.02 

ARROZ PALAY/ P-V/ TMF-Mc 0.87 1.61 

ARROZ PALAY/ P-V/ BMF-Mc 0.93 1.55 

CANA DE AZUCAR/ PER/ BMF-Mc 1.00 1.46 

Nota: 

BMF-Mc : BOMBEO-MEJORADO-FERTILIZADO-MECANIZADO 

TMF-Mc : TEMPORAL-MEJORADO-FERTILIZADO-MECANIZADO 

TMS-Ep : TEMPORAL-MEJORADO-SIN FERTILIZAR-ESPEQUE 

CPE SEP 

0.00 (0.25) 

0.49 (0.62) 

(0.18) (0.67) 

0.06 (0.38) 

0.89 0.07 

SSEP CRD 

(0.24) 1.28 

(0.37) 0.81 

(0.58) 0.63 

(0.35) 0.58 

0.07 1.10 



CUADRO N° 8B: MORELOS: COEFICIENTES TECNICOS, AND AGRICOLA 18113 

ACTIVIDAOES 

(canlldlldeo/ha) 

REGION 

CULTIVO 

CICLO 

TECNOLOGIA 

SUPERFICIE 

Caliente 

ARROZPALAY 
p.y 

GMF 

2,839 

Caliente 

ARROZPALAY 
p.y 

GMF-POT 

2,000 

2 

Caliente 

MAIZ 
p.y 

GMF 

4,835 

3 

Caliente 

MAIZ 
p.y 

TMF-POT 

25,000 

4 

Caliente 

SORGO 
p.y 

TMF-POT 

38,537 

5 

Caliente 

CEBOLLA 
p. y 

BMF 

1,024 

8 

Caliente 

CEBOLLA 

0-1 

GMF-POT 

5,750 

7 
-----------------------------

RENDIMIENTOS (ton/ha) 

INSUMOS CD_MERCIABLES: 

FERTIUZANTES (kg o lt/ha) 
-Urea 

- Superfosfato de calcio triple 

- Sulfate de amonio 

- Nitrato de amonio 

PLAGUICIDAS (kg o lt/ha) 

- Manzate 200 

- Ridomil 

• Stan-LV-10 

-2.4 D Amina 

- Gesaprim combi 
- Loroban 480 E 

- Parathion metilico 2 % 

- Diazinon 25-E 

- Furadan 5% 

SEMILLA 0 PLANT A (kg o unidad/ ha) 

DIESEL (1 / ha) 

FACTO RES INTERNOS: 

LABORES MANUAUES (jor/ha) 

- T razo de riego 

- Bordeo 

- Siembra 

- Transplante 

- Aplicacion de riego 

- Umpia de canales 

- Conservacion y mantenimiento de regaderas 

- Aplicacion de fertilizantes 

- Aplicacion de inaecticidas 

- Aplicacion de herbicides 

- Aplicaci6n de fungicidaa 

- Tapado abono 

• Tapada bulbo 

- Pajareo 

- Oeahierbe 

• Riego y deshierba del almlicigo 

- Siembra pachol 

- Escarda 

- Cosecha 

• Tranoplante (tareas) 

LABORES MECANIZADAS (hr-jor/ha) 

INSUMOS INDIRECTAMENTE COMERCIABLES 

TRACTOR E IMPUEMENTOS (hr-maq/ha) 

- Barbecho 

- Raatreo 

- Cruza 

-Tapa de abono (T.A.) 

• Corte de tajos 

- Surcado 

- Siembra 

- Fertilizaci6n 

- Escarda 

- Aplicacion de herbicidaa 

TRILLADORA 0 EQUIVAUENTE (hr-maq/ha) 

CREDITO DE AVIO ($/ha) 

COBERTURA DE SEGURO ($/ha) 

USO DE AGUA (mm3) 

EUECTRICIDAD (kwh/ha) 

TIERRA (ha) 

ADMINISTRACION Y SERVICIOS 

- Gastos de administraci6n 

7.11 

100.00 

600.00 

4.00 

2.00 

20.00 

71 .60 

20.00 

3.00 

25.00 

30.00 

2.00 

6.00 

4.00 

6.00 

30.00 

8.20 

3.80 

2.60 

2.00 

3,587 .97 

3,037.69 

30.00 

1.00 

- - -- ---- -
Nota: 

GMF : GRAVEDAD-MEJORADO.FERTIUZADO 

GMF-POT: GRAVEDAD·MEJORADO.FERTIUZADO POTENCIAL 

7.11 

90.00 

587.00 

6.00 

1.50 

20.00 

106.30 

1.00 

14.00 

3.00 

14.00 

30.00 

4.00 

4.00 

2.00 

7.00 

8.00 

21 .00 

9.20 

7.20 

2.00 

3,279.78 

2,587.48 

30.00 

1.00 

2.81 

350.00 

200.00 

1.00 

20.00 

229 .90 

2.00 

4.00 

7.00 

2.00 

1.00 

2.00 

1.00 

18.50 

3.80 

2.00 

2.80 

2.00 

3.00 

5.30 

1.30 

1,801 .23 

1,499.61 

5 .60 

1.00 

1.73 

87.00 

400.00 

3.00 

18.00 

141 .00 

3.00 

3.00 

2.00 

1.00 

4.00 

4.00 

11.00 

12.20 

7.20 

2.00 

3.00 

1,478.28 

1,305.89 

1.00 

2.95 

75.00 

450.00 

3.00 

0.50 

14.00 

204 .40 

2.00 

2.00 

1.00 

1.00 

4.00 

16.40 

3.60 

2.60 

2.00 

3.00 

2.00 

2.00 

1.20 

1,154.85 

1,136.72 

1.00 

16.10 

350.00 

150.00 

350.00 

12.00 

12.00 

3.00 

6.00 

2.50 

171 .00 

8.00 

6.00 

8.00 

2.00 

9.00 

8.00 

18.00 

17.00 

17.00 

12.00 

18.00 

40.00 

38.80 

10.80 

2.00 

24 .00 

2.00 

6,839 .52 

5,543.05 

8.40 

2,497.92 

1.00 

1.00 

17.70 

300.00 

150.00 

500.00 

100.00 

2.00 

4.00 

1.00 

1.00 

2.00 

1.80 

161 .70 

9.00 

8.00 

12.00 

3.00 

7.00 

8.00 

17.00 

12.00 

21 .00 

32.00 

80.80 

10.80 

36.00 

2.00 

5,439.28 

5,726.48 

8.00 

1.00 

1.00 

--- - -------- ···---- --- - -----
TMF-POT: TEMPORAL-MEJORADO.FERTIUZADO POTENCIAL 
BMF : BOMBEO.MEJORADO.FERTIUZADO 



CUADRO SIB: MORELOS: PRECIOS PRIVADOS, ANO AGRICOLA 19113 

----- ------
REGION Caliente Caliente Caliente Caliente Caliente Caliente Caliente 

CULTlVO ARROZPALAY ARROZPALAY MAIZ MAIZ SORGO CEBOLLA CEBOLLA 

ACTlVIDADES CICLO P-V P-V P-V P-V P-V p.y 0 -1 

(N$/ha, kg, I) TECNOLOGIA GMF GMF-POT GMF TMF·POT TMF-POT BMF GMF-POT 

SUPERFICIE 2,839 2,000 4,835 25,000 38,537 1,024 5,750 

2 3 4 5 8 7 

PROOUCTO (NS/ha) 950.00 950.00 862.88 815.80 397.80 980.00 980.00 

INSUMOS COMERCIABLES: 

FERTIUZANTES (NS/kg o I) 

- Urea 0.75 0.75 0.75 

- Superfosfa1o de calclo triple 0.70 0.70 0.70 0.70 0.70 0.70 0.70 

- Sulfato de amonio 0.55 0.55 0.55 0.55 0.55 0.55 

- Nitrato de amonio 0.76 

PLAGUICIDAS (N$/kg o I) 

- Manzate 200 21.20 

- Ridomil 89.10 89.10 

- Stan-LV-10 21.45 21.45 

- 2.4 D Amina 12.70 12.70 

- Gesaprim combi 29.03 

- Lorsban 480 E 15.43 

- Parathion metilico 2 % 21.20 

- Diazinon 25-E 25.76 25.76 

- Furadan 5% 39.54 39.54 

SEMILLA 0 PLANT A (N$/kg o unidad) 2.60 2.80 10.03 9.50 7.35 300.05 300.05 

DIESEL (NSnl 1.25 1.25 1.25 1.25 1.25 1.25 1.25 

FACTORES INTERNOS: 

LABOAES MANUALES (N$/jor) 

- Trazo de ri ego 30.00 30.00 

- Bordeo 30.00 30.00 

- Siembra 22.00 22.00 22.00 22.00 

- Transplante 25.00 25.00 

- Apllcacion de riego 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 

- Umpia de canales 30.00 30.00 

- Conaervacion y mantenimiento de regaderas 30.00 30.00 

- Aplicacion de ferti lizantes 25.00 25.00 25.00 25.00 25.00 25.00 25.00 

- Aplicacion de insecticides 30.00 30.00 30.00 30.00 

- Aplicacion de herbicides 30.00 30.00 30.00 30 .00 30.00 30.00 30.00 

- Aplicaei6n de fungicides 30.00 30.00 

- Tapado abono 30.00 30.00 

- Tapada bulbo 30.00 

- Pajareo 25.00 25.00 

- Oeshierbe 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 

- Riego y deshierbe del almiK:igo 30.00 

- Siembra pachol 30.00 30.00 

- Escarda 30.00 

- Coaacha 30 .00 30.00 30.00 30.00 30.00 

- Transplante (tareas) 22.00 22.00 

LABOAES MECANIZADAS (NS/hr-jor/ha) 7.25 7.25 7.25 7.25 7.25 7.25 7.25 

INSUMOS INDIRECTAMENTE COMERCIABLES 

TRACTOR E IMPLEMENTOS (NS/hr-maq/ha) 

- Barbecho 20.08 20.08 20.06 20.08 20.08 20.08 20.08 

- Raatreo 19.54 19.54 19.54 

- Cruze 20.08 20.08 20.08 

- Tapa de abono 3.81 3.81 

- Corte de tajos 18.71 

- Surcado 18.71 18.71 18.71 18.71 18.71 

- Siembra 20.39 20.39 20.39 

- Fertilizaci6n 21 .28 

- Escarda 2.65 2.65 

- Aplicacion de herbicides 21.28 

TRILLADOAA 0 EQUIVALENTE (N$/hr-maq/ha) 90.24 90.24 

TASA DE INTERES (%) 17.28 17.28 17.28 17.28 19.73 19.73 19.73 

PRIMA DE SEGURO (%) 5.54 5.54 8.06 8.06 19.75 19.44 19.44 

USO DE AGUA (NS/mm3) 1.33 1.33 7.14 5.80 5.80 

ELECTRICIDAD (N$/kwh/ha) 0 .09 

TIERRA (N$/ha) 500.00 500.00 500.00 200.00 200.00 800.00 800.00 

ADMINISTRACION Y SERVICIOS 

- Gastos de administraci6n 400.00 400.00 

--------------------- ---------- --------- -- -- -------------------- --------------- ------
Nota: 

GMF : GRAVEDAD-MEJOAADO-FERTIUZADO TMF-POT: TEMPOAAL-MEJOAADO-FERTIUZADO POTENCIAL 

GMF-POT: GRAVEDAD-MEJOAADO-FERTILIZADO POTENCIAL BMF : BOMBEO-MEJOAADO-FERTIUZADO 



CUADRO N° 10B: MORELOS: PRESUPUESTO PRIVADO, ANO AGRICOLA 1993 

-------------- ----------- ------------ ------ ----- ----

INGRESOS Y COSTOS 
(NS/ha) 

INGRESOS 
INSUMOS COMERCIABLES: 

FERTILIZANTES 
-Urea 
- Superfosfato de calcio triple 
- Sulfato de amonio 

- Nitrate de amonio 

PLAGUICIDAS 
- Manzate 200 
-Ridomil 
- Stan-LV-10 

-2.4 0 Amina 
- Gesaprim combi 

- Lorsban 480 E 
- Parathion metilico 2% 

- Dlazinon 25-E 
- Furadan 5% 

SEMILLA 0 PLANT A 
DIESEL 

FACTORES INTERNOS: 
LABORES MANUALES 

- T razo de riego 

- Bordeo 

- Siembra 
- Transplante 
- Aplieacion de riego 
- Limpia de canales 

REGION 

CULTIVO 
CICLO 
TECNOLOGIA 
SUPERFICIE 

- Conservacion y mantenimiento de regaderas 

- Aplicacion de fertilizantes 
- Aplicacion de insecticides 

- Aplicacion de herbicides 
- Aplicaci6n de fungicides 

- Tapado abono 
- T apada bulbo 
- Pajareo 
- Deshierbe 

- Riege y deahierbe del almacigo 
- Siembra pachol 
- Esc:arda 
- Cosecha 

-Transplants (tareas) 
LABORES MECANIZADAS 

INSUMOS INDIRECTAMENTE COMERCIABLES 
TRACTOR E IMPLEMENTOS 

- Barbecho 
- Rastreo 
- Cruza 
-Tapa de abono 

- Cone de tajos 
- Surcado 

- Siembra 
- Fertilizaci6n 

- Esc:arda 

- Aplicacion de herbicides 

TRILLADORA 0 EQUIVALENTE 
CREDITO AVID 
SEGURO 

USODE AGUA 
ELECTRICIDAD 
TIERRA 
ADMINISTRACION Y SERVICIOS 

- Gastos de administraci6n 

Caliente Caliente 

ARROZ PALAY ARROZ PALAY 
P-V P-V 

GMF GMF-POT 
2,839 2,000 

6,754 .50 

0.00 
70.00 

330.00 
0 .00 

0 .00 
0 .00 

85.80 

25 .40 
0.00 
0.00 
0.00 

0.00 
0.00 

52.00 
89.50 

0.00 
600 .00 

66.00 
625.00 
900.00 

80.00 
0.00 

150.00 
0.00 

120.00 
0.00 

0.00 
0.00 

150.00 
0.00 

0.00 
0.00 
0.00 

900.00 

0 .00 
59.45 

72.29 
0.00 

52.21 
0.00 

37.42 
0.00 
0.00 
0.00 
0.00 

0.00 
0.00 

620.00 
166.29 

39.90 
0.00 

500.00 

0.00 

2 

6,754 .50 

0.00 
63.00 

322.85 
0.00 

0.00 
0.00 

128.70 

19.05 
0.00 
0.00 
0.00 

0.00 
0.00 

52.00 
132.88 

30.00 
420.00 

66.00 
350.00 
900 .00 

0.00 
120.00 

100.00 
0.00 

60.00 
0.00 

0.00 
0.00 

175.00 
240.00 

0.00 
0.00 
0.00 

630.00 

0.00 
66.70 

144.58 
39.08 
0.00 
0.00 

0.00 
0.00 
0.00 
0.00 
0.00 
0.00 
0.00 

566.75 
142.24 

39.90 
0.00 

500.00 

0.00 

Caliente 

MAIZ 
P-V 
GMF 
4,835 

3 

2,424.69 

282.50 
140.00 

0.00 
0.00 

0.00 
0.00 
0.00 

0.00 
0.00 

15.43 
0 .00 

0 .00 
0 .00 

200.60 
287 .38 

60.00 
0.00 

88.00 
0.00 

210.00 
60.00 
30.00 

50.00 
0.00 

30.00 
0.00 

0 .00 
0.00 
0.00 
0.00 

0 .00 
0.00 
0.00 
0.00 

0.00 
134.13 

72.29 
39.08 
52.21 
0 .00 

0.00 
37.42 
61.17 
0.00 

14.05 

0 .00 
117.31 
276.69 
120.87 

39.98 
0.00 

500.00 

0.00 

Caliente 

MAIZ 
P-V 

TMF-POT 
25,000 

4 

1,411 .33 

0.00 
60.90 

220.00 
0.00 

0.00 
0.00 
0.00 

0.00 
87.09 
0.00 
0.00 

0.00 
0.00 

171 .00 
176.25 

0.00 
0.00 

66 .00 
0 .00 
0 .00 
0.00 
0.00 

75.00 
60.00 
30.00 
0.00 

0.00 
0.00 
0.00 

120.00 

0 .00 
0.00 

120.00 
330 .00 

0 .00 
88 .45 

144.58 
0.00 
0 .00 
0.00 

0 .00 
37 .42 
61.17 
0 .00 
0.00 

0.00 
0.00 

255.45 
105.25 

0.00 
0.00 

200.00 

0.00 

Caliente 

SORGO 
P-V 

TMF-POT 
38,537 

5 

Caliente Caliente 

CEBOLLA CEBOLLA 
P-V 0-1 
BMF GMF-POT 
1,024 5,750 

8 7 

1,173.51 15,778 .00 17,346.00 

0.00 
52.50 

247.50 
0.00 

0.00 
0.00 
0.00 

0.00 
0.00 
0.00 
0 .00 

0.00 
19.77 

102.90 
255.50 

0.00 
0.00 

0.00 
0 .00 
0.00 
0 .00 
0 .00 

50.00 
30.00 
30.00 
0 .00 

0.00 
0.00 
0.00 

120.00 

0.00 
0.00 
0.00 
0 .00 

0.00 
118.90 

72.29 
0 .00 

52.21 
0.00 

0.00 
37.42 
61 .17 
42.56 

0.00 

42.56 
108.29 
227.85 
224.50 

0.00 
0.00 

200.00 

0.00 

262.50 
105.00 
192.50 

0.00 

0.00 
1,069.20 

0 .00 

0 .00 
0.00 
0.00 
0.00 

154.56 
0.00 

750.13 
213.75 

0.00 
0.00 

0.00 
0 .00 

240 .00 
0 .00 
0.00 

150.00 
240.00 

60.00 
270 .00 

180.00 
540.00 

0 .00 
510.00 

510.00 
360.00 

0.00 
540.00 

880.00 
281-30 

216.86 
39.08 
0.00 

91 .44 

0.00 
37.42 
0.00 
0 .00 
0.00 

0.00 
0 .00 

1,349.44 

1,077 .57 

35.84 
219.82 
800.00 

400.00 

225 .00 

' 105.00 
275.00 

76.00 

42.40 
356.40 

0.00 

0 .00 
0.00 
0.00 

21 .20 

25.76 
79.08 

540.09 
202.13 

0 .00 
0.00 

0.00 
0.00 

270.00 
0.00 
0 .00 

200.00 
360 .00 

90.00 
210.00 

240.00 
0.00 
0.00 

510 .00 

0 .00 

360~00 

0.00 
630.00 

704 .00 
440 .80 

216.86 
0.00 
0.00 

137.16 

0.00 
37.42 
0.00 
0 .00 
0 .00 

0 .00 
0.00 

1,073.17 
1,113.23 

44.80 
0.00 

800.00 

400.00 

--------- -------·--- ------ ------ ---- ------ --------
VALOR AGREGADO 

-Capital 

RENT A A MANO DE OBRA Y TIERRNAGUA 
- Mano de obra 
- Uso de agua 

RENT A DE LA TIERRA 

5,771.60 
820.00 

5,151.59 
3,830.45 

39.90 
500 .00 

5,710.13 
566.75 

5,143.38 
3,157.70 

39.90 
500.00 

1,004.40 
276.69 

727.70 
662.13 

39.98 
500.00 

347.67 
255.45 

92.23 
889.45 

0.00 
200.00 

(145.66) 
227.85 

(373.51) 
348.90 

0 .00 
200.00 

10,948.18 
1,349.44 

9 ,598.74 
4,761.30 

35.84 
800.00 

----·---- ----------- -------
BENEFICIO 981 .24 1,445.78 (474.41) (997 .22) (922.41) 4,001 .60 

Nota: 
GMF : GRAVEDAD-MEJORADO-FERTILIZADO TMF-POT: TEMPORAL-MEJORADO-FERTILIZADO POTENCIAL 

GMF-POT: GRAVEDAD-MEJORADO-FERTILIZADO POTENCIAL BMF : BOMBEO-MEJORADO-FEATILIZADO 

13,493.27 
1,073 .17 

12,420.10 
4 ,014.80 

44.80 
800.00 

7,560.50 



CUADRO N°10B: MORELOS: PRECIOS SOCIALES, AND AGRICOLA 1993 

REGION Caliente C.llente Caliente Caliente Caliente Caliente Caliente 

CULTIVO ARROZPALAY ARROZPALAY MAIZ MAIZ SORGO CEBOLLA CEBOLLA 

ACTIVIOADES CICLO P-V p.y p.y p.y P-V p.y 0·1 

(N$/ha, kg, I) TECNOLOGIA GMF GMF-POT GMF TMF-POT TMF-POT BMF GMF·POT 

SUPERI'ICIE 2,8311 2,000 4,835 25,000 38,537 1,024 5,750 

2 3 4 5 8 7 

PROOUCTO (NS/ha) 858.36 858.36 558.63 558.63 541 .87 1180.00 980.00 

INSUMOS COMERCIABLES: 

FERTIUZANTES (N$/kg o I) 

-Urea 0.51 0.51 0 .51 

- Superfosfato de calcio triple 0.53 0.53 0.53 0 .53 0.53 0.53 0 .53 

- Sulfate de amonio 0.39 0.39 0.39 0.39 0.39 0 .39 

- Nitrate de amonio 0 .46 

PESTICIDAS (NS/kg o I) 

- Manzate 200 28.31 

- Ridomil 169.59 169.59 

- Stan-LV-10 22.06 22.06 

- 2.4 D Amino 14.31 14.31 

- Gesaprim combi 26.80 

- Lorsbon 480 E 53.38 

- Parathion metilico 2% 25.92 

- Oiazinon 25-E 35.90 35.90 

- Furodon 5% 17.03 17.03 

SEMILLA 0 PLANT A (N$/kg o unidad) 1.53 1.53 15.35 15.35 6 .92 300.05 300.05 

DIESEL (N$!1) 0.81 0 .81 0.81 0.81 0 .81 0.81 0.81 

FACTORES INTERNOS: 

LABORE$ MANUAUES (NS/jor) 

- T razo de riego 30.00 30.00 

- Bordeo 30.00 30.00 

- Siembra 22.00 22.00 22.00 22.00 

- T ran splante 25.00 25.00 

- Aplicacion de riego 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 

- Umpia de canales 30.00 30.00 

- Conl8rvacion y mantenimiento de regaderas 30.00 30.00 

- Aplicacion de fertilizantes 25.00 25.00 25.00 25.00 25.00 25.00 25.00 

- Aplicacion de in..cticidaa 30.00 30.00 30.00 30.00 

- Aplicacion de herbicides 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 

- Aplicaci6n de fungicides 30.00 30.00 

- Topado obono 30.00 30.00 

- Tapodo bulbo 30.00 

- Pojareo 25.00 25.00 

- Doohierbe 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 

- Riege y deshierbo del almacigo 30.00 

- Siombra paehol 30.00 30.00 

- Eoearda 30.00 

- Cooeeha 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 

- Tronoplan1e (tareao) 22.00 22.00 

LABORES MECANIZADAS (NS/hr-jor/ho) 7.25 7.25 7.25 7.25 7.25 7.25 7.25 

INSUMOS INDIRECTAMENTE COMERCIABUES 

TRACTOR E IMPUEMENTOS (NS/hr-maq/ho) 

- Barbeeho 29.48 29.48 29.48 29.48 29.48 29.48 29.48 

- Rostreo 32.24 32.24 32.24 

- Cruza 28.110 28.90 28.90 

- T opa de abono 4 .80 3.81 

- Con. de tajoa 18.71 

- Surcado 30.52 30.52 30.52 30.52 30.52 

- Siembra 25.97 25.97 25.117 

- Fertilizaci6n 27.07 

- Escarda 26.38 28.38 

- Aplieaeion de herbieldao 27.42 

TRILLADORA 0 EQUIVAUENTE (NS/hr-maq/ha) 109.45 109.45 

TASA DE INTERES (%) 12.00 12.00 12.00 12.00 12.00 12.00 12.00 

PRIMA DE SEGURO (%) 6.35 6.35 11.51 11 .51 28.08 28.08 28.08 

USO DE AGUA (NS/mm3) 

EUECTRICIDAD (NS/kwh/ho) 0.15 

TIERRA (N$/ho) 

ADMINISTRACION Y SERVICIOS 

- Gastos de adminiatraci6n 400.00 400.00 

--------
Nota: 

GMF : GRAVEDAD-MEJORADQ.FERTIUZADO TMF-POT: TEMPORAL-MEJORADQ.FERTIUZADO POTENCIAL 

GMF-POT: GRAVEDAD-MEJORADQ.FERTIUZADO POTENCIAL BMF : BOMBEQ.MEJORADQ.FERTIUZAOO 



CUADRO N• 11 B: IIORELOS: PRESUPUESTO SOCIAL. AH0 AGRICOLA 1803 

INGRESOS Y COSTOS 

(NS/,_1 

INGAESOS 

INSUMOS COMERCIABLES: 

FERTlLIZANTES 

· Urea 

• Sup~~rlost.tD de cakio trifH• 

- Sult.tD de amonio 

- Nitrw.to d• amonio 

PESTICIOAS 

- MMzat.200 

· Aidomil 

· Stan-LV-10 

- 2.40Amina 

· Gesaprim combi 

- Lorst.n 48:J E 

- Pare.thion metitico 2 % 

· Oiazinon 2:1-E 

• Furw:ian ~"' 

SEMIUA 0 PLANT A 

DIESEL 

FACTORES INfERNOS: 

L.ABORES MANUALES 

• Trazo de ri.go 

-So-
. Siambra 

• Tre.nsplantll 

- Aplicacion de riego 

- limpia de cane .. • 

REGION 

CULTIVO 

CICLO 

TECNOLOGIA 

SUPERFICIE 

· Cona•rvacion y ......,t.nimiento de rev-cMru 

- Aplic.:ion de t.rtilil:antes 

- Aplicacion de insecticidu 

• Aplicacion de Mrbicidu 

· Aplic:KM;n M fungicidM 

-r.,..oo abono 
- T•pMabulbo 

· Pajll.rH 

• C.shierbe 

- PWgo v de•hierbe del almileigo 

- Silmbra .,.chol 

· E•catda 

· Cosec he 

- T,.,.plantll (tarwu) 

LABOAES MECANIZADAS 

INSUMOS INDIRECT AMENT£ COMEACIABLES 

Tf\ACTOA E IMPlEMENTOS 

- Betbecho ........ 
. c ..... 
· Tapa de abono 

· Con. de tajDS 

- Surclldo 

• Siemtn. 

- FertilimctOn 

· E•carda 

• Aplicacion de Mrbicidu 

TPILLADOF\A 0 EQUIVALENTE 

CPE.DITO AVIO 

SEGUAO 

USO DE AGUA 

ELECTRtCIDAD 

TIEfWo 

ADMINISTAACION Y SEAVICIOS 

VALOR AGREGAOO 

-Capilal 

RENT A A MANO DE OBAA Y TIERRA./AGUA 

- IMnodeobra 

RENT A A TIERRA/AGUA 

- Uso M .-g~o-. (mm3) 

AE'!fTA AEfUDUAl mml DE AGUA PmEARA 

PAOMEOtO PONDERAOO USO AGUAmEFI\A • 

. U.o de~~ (mml) 

COSTO DE OPOATUNIOAD DEL AGUA/llEfV\A 

BENEFICIO EXTP\AORDINARK> 

c.... c ...... 
ARROZ PALAY ARROZ PALAY 

P-V 

GMF 

2.030 

6,1 02.94 

O.DO 

""·DO 

234.00 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

80.24 

21.82 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

30.10 

'"-DO 

O.DO 

600.DO 

86.DO 

62,.00 

900.DO 

SO.DO 

O.DO 

1~.00 

O.DO 

120.00 

.0.00 

O.DO 

O.DO 

tM».OO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

OOO.DO 

O.DO 

59.4~ 

106.13 

O.DO 

75.14 

O.DO 

37.42 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

430.56 

182.19 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

,,188.10 

430.'6 

4,7 • . ~ 

3.130.40 

1,137.90 

30.DO 

:J7.83 

""·"" 
30.DO 

6,7rrl.l3 

(,, .... 1141 

P-V 

GMF· POT 

2.000 

6,102.84 

O.DO 

47.70 

2211.93 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

132.38 

21.47 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

30.10 

11.10 

30.DO 

420.00 

86.DO 

3050.DO 

900.DO 

O.DO 

120.00 

100.00 

O.DO 

IO.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

1~.00 

240.00 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

830.DO 

O.DO 

88.70 

212.28 ..... 
O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

393.57 

183.03 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

5.116.01 

313.57 

4,722.44 

3,157.70 

1.M4.74 

30.DO 

~.1 6 

223.04 

30.DO 

6,681.28 

(,,128.:121 

Nota: • PONOERAOO DE ACUEADO Al PATRON DE USO DE SUELOS DE LA REGION 

c ... ,. 
MAIZ 

P-V 

GMF 

4.035 

3 

1 , !:189.7~ 

1711 .~ 

106.00 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO ,.,_,. 
O.DO 

O.DO 

O.DO 

307.DO 

111.22 

IO.DO 

O.DO 

80.DO 

O.DO 

210.00 

IO.DO 

30.DO 

30.DO 

O.DO 

30.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

134.13 

101.13 ..... 
~-14 

O.DO 

O.DO 

81 .04 

n .at 
O.DO 

131i1.11 

O.DO 

142.29 

182.15 

112.11 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

(1DO."I 

192.15 

(292.80) 

882.13 

(-.021 
, ,10 

(170 .... 1 
487.28 

, ,10 

2.1211.11 

(3,113.131 

CaMIIIIe 

MAIZ 

P·V 

TMF· POT 

25.000 

911.43 

O.DO 

46.11 

1!58.00 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

10.40 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

278.30 

114.21 

O.DO 

O.DO 

86.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

7~.00 

IO.DO 

30.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

120.00 

O.DO 

O.DO 

120.00 

330.DO 

O.DO 

80 . ., 

212.28 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

81 .04 

n .e1 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

0.00 

1n.l8 

1:t0.31 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

(201.10) 

1n.38 

(310.80) .. ., 
(1,274.801 

(123.31) 

(1,1,1.31) 

c ........ 
SORGO 

P-V 

TMF· POT 

31.537 

1.SSI.52 

O.DO 

39.75 

1~-~ 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

8.:12 ..... 
titUS 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

30.DO 

30.DO 

30.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

120.00 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

111.90 

106.13 

O.DO 

7~. 14 

O.DO 

O.DO 

81 .04 

n .e1 
54.14 

O.DO ...... 
131 .34 

1311.51 

311.19 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

313.82 

1311.51 

22'.34 
341.80 

(123.31) 

(1.274.85) 

1,151 .311 

GMF : GAAVEDAD-MEJORADO-FERTlUZADO TMF-POT: TEMPORAL-MEJOAAOO-FEATJLIZADO POTENCIAL 

GMF-POT: GRAVEDAD-MEJOAADO-FEFmUZADO POTENCIAL BMF : BOMBEO-MEJORAOO-FERTILIZAOO 

c ....... 
CEBOLLA 

P-V 

BIIF 

1.024 

I 

15,778.00 

178.~ 

79.30 

138.M» 

O.DO 

O.DO 

2.~.01 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

215.40 

O.DO 

7~.13 

131.51 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

240.00 

O.DO 

O.DO 

1~.00 

240.00 

IO.DO 

270.00 

1.,.oo 

....,.DO 

O.DO 

510.00 

~10.00 

310.DO 

O.DO 

....,.DO 

IIO.DO 

211.30 

311.31 ..... 
O.DO 

11~. 13 

O.DO 

81.04 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

820.74 

,,,..48 
O.DO 

302.20 

O.DO 

400.DO 

8 .311.87 

820.74 

1,540.82 

4,711 .30 

3,704.82 

8.40 

"' -~ 
(81.111 

6.40 

(381.07) 

4.110.68 

c ....... 
CEBOLLA 

0-1 

GMF· POT 

5,750 

. 17,346.00 

153.00 

79.50 

195.00 

46.DO 

'6.82 

611.36 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

25.92 

30.80 

34.06 

"""·"" 130.111 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

270.00 

O.DO 

O.DO 

200.00 

310.DO 

80.DO 

210.00 

240.00 

O.DO 

O.DO 

510.00 

O.DO 

310.DO 

O.DO 

830.DO 

704.00 

440.80 

311.31 

O.DO 

O.DO 

137.18 

O.DO 

11.04 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

~.71 

1.- .00 

O.DO 

O.DO 

O.DO 

400.DO 

12,140.99 

&:l2.71 

12,193.21 

4,014 . ., 

1,178.48 

8.DO 

1,022.31 

O.DO 

8.DO 

O.DO 

1,171.48 



CUADRO 118: MORELOS: MATRIZ DE ANALISIS DE POLITICA, ANO AGRICOLA 1992·93. FACTOR LIMITANTE: AGUA 

INSUMOS COMERCIABLES INSUMOS NO COMERCIABLES 

INGRESOS FERTILI· PESTI· 

ZANTES CIDAS 

SEMILLA DIESEL MAQUI- AMON. CREDITO SEGURO 

CULTIVOS 

PRECIOS PRIVADOS 

ARROZ PALAY/ P-V/ GMF 

ARROZ PALAY/ P·V/ GMF-POT 

MAIZ/ P-V/ GMF 

MAIZ/ P-V/ TMF-POT 

SORGO/ P-V/ TMF-POT 

CEBOLLA/ 0-1/ GMF-POT 

CEBOLLA/ P-V/ BMF 

PRECIOS SOCIALES 

ARROZ PALAY/ P-V/ GMF 

ARROZ PALAY/ P-V/ GMF-POT 

MAIZ/ P-V/ GMF 

MAIZ/ P-V/ TMF-POT 

SORGO/ P-V/ TMF-POT 

CEBOLLA/ 0-1/ GMF-POT 

CEBOLLA/ P-V/ BMF 

6,754.50 

6,754.50 

2,424.69 

1,411 .33 

1,173.51 

15,778.00 

17,346.00 

6,102.94 

6 ,102.94 

1,569.75 

966.43 

1,598.52 

15,778.00 

17,346.00 

400.00 

385.85 

402.5 

280.9 

300.00 

560.00 

681.00 

287.00 

276.63 

284.50 

202.11 

215.25 

394.50 

473.50 

111 .20 

147.75 

15.43 

87.09 

19.77 

1,223.76 

600.84 

116.86 

153.83 

53.38 

80.40 

8.52 

2,250.48 

830.86 

52.00 

52.00 

200.60 

171.00 

102.90 

750.13 

540.09 

30.60 

30.60 

307.00 

276.30 

96.88 

750.13 

540.09 

89.50 

132.88 

287.38 

176.25 

255.50 

213.75 

202.13 

58.00 

86.10 

186.22 

114.21 

165.56 

138.51 

130.98 

NARIA 

161.92 

183.66 

393.52 

243.17 

416.49 

384.80' 

391 .44 

218.69 

276.74 

524.51 

351 .21 

429.20 

559.03 

516.58 

SERVICIOS 

0.00 620.00 

0 .00 566.75 

0 .00 276.69 

0.00 255.45 

0 .00 227.85 

400.00 1 ,349.44 

400.00 1 ,073.17 

0 .00 430.56 

0 .00 393.57 

0.00 192.15 

0 .00 177.39 

0 .00 138.58 

400.00 820.74 

400.00 652.71 

................. .......... ............................................. ............................. ...................... ................................................... ..................................................................................................................... .. ...... .. .. 
EFECTOS DE POLITICA 

ARROZ PALAY/ P-V/ GMF 

ARROZ PALAY/ P-V/ GMF-POT 

MAIZ/ P-V/ GMF 

MAIZ/ P-V/ TMF-POT 

SORGO/ P-V/ TMF-POT 

CEBOLLA/ 0 -1/ GMF-POT 

CEBOLLA/ P-V/ BMF 

651.56 

651 .56 

854.94 

444.90 

(425.01) 

0.00 

0.00 

113.00 

109.22 

118.00 

78.79 

84.75 

165.50 

207.50 

(5 .66) 21 .40 

(6.07) 21 .40 

(37.95) (106.40) 

6 .69 (1 05.30) 

11 .26 6.02 

(1 ,026. 72) 0 .00 

(230.02) 0.00 

31 .50 

46.77 

101 .16 

62.04 

89.94 

75.24 

71 .15 

(56.77) 

(93 .08) 

(130.99) 

(108.04) 

(12 .70) 

(174.23) 

(125.14) 

0 .00 

0.00 

0.00 

0.00 

0 .00 

0 .00 

0.00 

189.44 

173.17 

84.54 

78.05 

89.27 

528.69 

420.46 

........................................ .......................................................................................... .......................... .... .. ............................... ........................... ................... ................................................................. 
No1a: 

GMF : GRAVEDAD-MEJORADO-FERTILIZADO TMF-POT: TEMPORAL-MEJORADO-FERTILIZADO POTENCIAL 

GMF-POT: GRAVEDAD-MEJORADO-FERTILIZADO POTENCIAL BMF : BOMBEO-MEJORADO-FERTILIZADO 

168.29 

142.24 

120.87 

105.25 

224.50 

1,077.57 

1,113.23 

192.89 

163.03 

172.61 

150.31 

319.19 

1,556.49 

1,608.00 

(24.61) 

(20.80) 

(51 .74) 

(45.05) 

(94 .69) 

(478.92) 

(494.77) 

ELECTRI· 

CIDAD 

0.00 

0 .00 

0.00 

0 .00 

0.00 

219.82 

0.00 

0 .00 

0 .00 

0 .00 

0.00 

0 .00 

382.20 

0 .00 

0 .00 

0 .00 

0 .00 

0.00 

0 .00 

(142 .38) 

0 .00 

FACTORES PRIMARIOS 

MANO DE OBRA AGUA 

NO CALl· CALIFI· TIERRA 

FICADA 

3,571.00 

3,091.00 

528.00 

801.00 

230.00 

4,480.00 

3,574 .00 

3,571.00 

3,091 .00 

528.00 

801 .00 

230.00 

4,480.00 

3,574.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0 .00 

0 .00 

0.00 

0 .00 

CADA 

59.45 

66.70 

134.13 

88.45 

118.90 

281 .30 

440.80 

59.45 

66.70 

134.13 

88.45 

118.90 

281 .30 

440.80 

0 .00 

0.00 

0 .00 

0.00 

0.00 

0 .00 

0.00 

539.90 

539.90 

539.98 

200.00 

200.00 

835.84 

844 .80 

6,767.83 

6,691 .26 

2,728.81 

(123.56) 

(1 ,274.95) 

(396.07) 

0 .00 

(6 ,227.93) 

(6 ,151 .36) 

(2,188.82) 

323.56 

1,474.95 

1,231 .91 

844.80 

BENEFICIO 

981 .24 

1,445.78 

(474.41) 

(997.22) 

(922.41) 

4,001 .60 

7,484.50 

(5,629.94) 

(5,126.52) 

(3 ,541 .55) 

(1 ,151 .38) 

1,151 .38 

4,180.69 

8,178.48 

6,611 .18 

6,572.31 

3 ,067.14 

154.16 

(2,073.79) 

(179.09) 

(693.98) 



CUADRO 128: MORELOS: INDICES DE PROTECCION Y EFICIENCIA, 1993 

CPN CPE 
CULTIVOS PRODUCTO INSUMO 

ARROZ PALAY/ P-V/ GMF 1.11 1.15 1.10 
ARROZ PALAY/ P-V/ GMF-POT 1.11 1.09 1 .11 
MAIZ/ P-V/ GMF 1.54 0.96 5.25 
MAIZ/ P-V/ TMF-POT 1.46 0.94 (7 .84) 
SORGO/ P-V/ TMF-POT 0.73 1.20 0.12 
CEBOLLA/ 0-1/ GMF-POT 1.00 0.77 1.08 
CEBOLLA/ P-V/ BMF 1.00 0.97 1.01 

Nota: 
GMF : GRAVEDAD-MEJORADO-FERTILIZADO 
GMF-POT: GRAVEDAD-MEJORADO-FERTILIZADO POTENCIAL 
TMF-POT: TEMPORAL-MEJORADO-FERTILIZADO POTENCIAL 
BMF : BOMBEO-MEJORADO-FERTILIZADO 

SEP SSEP CAD 

0.98 1.08 2.04 
0.97 1.08 1.97 
1.26 1.95 17.54 
0.11 0.16 (18.92) 

(1.77) (1.30) (0.69) 
(0.01) (0.01) 0.64 
(0.04) (0.04) 0.45 



CUADRO N" 138: SINALOA: COEFICIENTES TECNICOS, 19113 

------------------- ------------- ---------- ------------ --------------- --------------- --- -- --------

ACTIVIDADES 

(canlld.cl.,./ha) 

CULTIVO ARROZPALAY 

CICLO P-V 

TECNOLOGIA GMF 

MAIZ 

P-V 
G 

MAIZ 

0-1 
G 

3 

TRIGO 

0-1 
G-POT 

4 

SOYA 

P-V 

G-TRAD 

5 

FRIJOL GARBANZO 

0-1 0-1 
GMF-SB GMF 

8 

-------- ---------- ------------ --------- ---- ----- -·--- ---------
RENDIMIENTOS (lon/ha) 

INSUMOS COMERCIABLES 

FERTIUZANTES (kg o 1/ha) 

- Urea 

- Superfosfato de calcio triple 

- Fosfato diamonieo (18-46-00) 

- Amoniaco anhldro 

- lnoculante 

PESTICIDAS (kg o 1/ha) 

- 2-4-D Amina 

- Stam LV 10 
- Parathion metilico 2 '% 

- Lorsban 480-E 

- Lannate 90% 

- Temik 

SEMIULA 0 PLANT A (kg o unidad/ha) 

DIESEL (1/ha) 

FACTORES INTERNOS 

LABORES MANUALES (jor/ha) 

- Pegar cabeceras o bordos 

- Aplicacion riego presiembra 

- Aplicacion de riego 

- Umpia de canales 

- Entable 

- Agavillo 

- Aplicacion de fertilizantes 

- Aplicacion de insecticides 

- Aplicacion de herbicides 

- Pajareo 

- Chaponeo 

- Deshierbe 
- Arranque 

LABORES MECANIZADAS (hr-jor/ha) 

TRACTOR E IMPLEMENTOS (hr-maq/ha) 

- Barbeeho 

- Rastreo 

- Nivelaci6n 

- Marca para siembra 

- Canalizaci6n 

- Surcado 

- Bordeo 
- Tabloneo 

- Tumba de bordos y canales 

- Trazo y marca de curvas 

- Siembra 

- Aplicaci6n de fertilizantes 

- Aplicacion de insecticides 

- Cul~vo 

SERVICIOS CONTRATADOS 

- Aplicaciones aftas de fertilizantes 

- Aplicaciones aftas de herbicides 

• Aplicacione• aereas de insecticides 

TRIULADORA 0 EOUIVALENTE (hr-maq/ha) 

CREDITO DE AVID (NS/ha) 

COBERTURA DE SEGURO (N$/ha) 

USO DE AGUA (mm3) 

TIERRA (ha) 

ADMINISTRACION Y SERVICIOS 

- Campana roedorea 

- Cuota caminos vecinalea 

- Gaatos de administraci6n 

- IMSS 

- CAADES 

- lmpuesto predial 

- Permiso siembra 

Nota: 

G = GRAVEDAD 

G-POT = GRAVEDAD-POTENCIAL 

4.40 

400.00 
67 .00 

8.00 

1.00 

140.00 

139.01 

1.50 

7.00 

1.50 
2.00 

2.00 

2.00 

6.78 

3.50 

2.80 

1.50 

0.32 

0.25 

0.50 

2.00 

1.00 

1.50 

1,910.77 

1,605.73 

13.80 
1.00 

1.00 

1.00 

1.00 

1.00 

4.00 

4.50 

1.00 

4.12 

200.00 

1.00 

1.00 

25.00 

189.15 

5.00 

2.00 

2.50 

9.45 

1.82 
2.10 

0.75 

0.20 

0.80 

0.82 

0.85 

0.83 
1.66 

1.00 

1,429.99 

1,800.00 

6.00 
1.00 

1.00 

1.00 

1.00 

1.00 

4.00 

5.50 

1.00 

4.80 

200.00 

1.00 

2.00 

1.00 

25.00 

181 .87 

5.00 

2.00 

2.50 

11 .27 

1.82 

2.10 

0.75 

0.20 

0.80 

0.82 

0.85 

0 .83 

1.66 

1.00 

1,549.08 
1,800.00 

6.00 

1.00 

1.00 

1.00 

1.00 

1.00 

4.00 

4.50 

1.00 

4 .29 

380.00 

100.00 

1.50 

1.00 

100.00 

138.70 

1.00 

1.00 
4.00 

1.00 

1.40 

8.22 

1.82 
2.10 

0.75 

0.32 

0.20 

0.82 

1.00 

1.00 
0.87 

1,470.76 

1,500.00 

5.00 
1.00 

1.00 

1.00 

1.00 

1.00 

4.00 

4.50 

1.00 

2.15 

100.00 
100.00 

1.00 

1.00 

1.00 
1.00 

80.00 

194.08 

4.00 

1.00 

2.00 

10.30 

1.82 
0.70 

0.75 

0.90 

0.80 

0.40 

0.82 

0 .82 

1.66 
1.66 

0.82 

1,322.16 
1,123.50 

8,00 

1.00 

1.00 

1.00 

1.00 

1.00 

4.00 

2.00 

1.00 

1.57 

100.00 

100.00 
120.00 

1.00 

5.00 
90.00 

113.93 

1.00 
3.00 

3.00 
1.00 

2.00 
12.00 

7.66 

1.82 
1.40 

0.80 

0.32 
0.58 

0 .82 

0 .83 

0 .83 

0.50 

1,803 .76 
1,725.00 

4 .70 

1.00 

1.00 

1.00 

1.00 

1.00 

4.00 

1.00 

1.00 

1.49 

90.00 

200.00 

1.00 

1.00 
0.40 

100.00 

160.43 

1.00 

1.00 

1.00 

1.00 

6.00 

2.00 
8.50 

10.20 

1.00 
2.00 

0.75 

1.00 

1.00 
0.60 

0.32 

0.20 

0.73 

0.82 

0.83 

1.66 

1.00 
1.00 

1,795.08 

1,365.00 

3.60 
1.00 

1.00 

1.00 

1.00 

1.00 

4.00 

1.00 

1.00 

·---- ----------------· ------
G-TRAD = GRAVEDAD-TRADICIONAL 

GMF = GRAVEDAD-MEJORADO-FERTIUZADO 

GMF-SB = GRAVEDAD-MEJORADO-FERTIUZADO 



CUADRO N• 148: SINALOA: PRECIOS PRIVADOS, 1993 

-------------------------- ------ --------- ---------- ----------------- ---- ----· 

ACTIVIDADES 

(NS/ha, kg, I) 

PROOUCTO (NS/ton) 

INSUMOS COMERCIABLES 
FERTIUZANTES (NS!kg o I) 

- Urea 

- Superfosfato de calcio triple 

- Fosfato diamonico (18-46-00) 
- Amoniaco anhidro 

- lnoculante 

PESTICIDAS (N$/kg o I) 

- 2-4-D Amina 

-Slam LV 10 

- Parathion metilico 2 % 

- Lorsban 480-E 

- Lannate 90% 

- Temik 

CULTIVO 

CICLO 

TECNOLOGIA 

SEMILLA 0 PLANT A (NS/kg o unidad/ha) 

DIESEL (N$11) 

FACTORES INTERNO~ 

LABOAES MANUALES (NS/jor) 
- Pegar cabeceras o bordos 

- Aplicacion riego presiembra 

- Aplicacion de riego 

- Umpia de canales 

- Entable 

- Agavillo 

- Aplicacion de fertilizantes 

- Aplicacion de inaecticidas 

- Aplicacion de herbicides 

- Pajareo 
- Chaponeo 

- Daehierbe 

- Arranque 

LABOAES MECANIZADAS (NS/hr-jor/ha) 
TRACTOR E IMPLEMENTOS (N$/hr-maq/ha) 

- Barbecho 
- Rastreo 

- Nivelaci6n 

- Marca para siembra 

- Canalizaci6n 

- Surcado 

- Bordeo 
- Tabloneo 

- Tumba de bordos y canales 

- Trazo y marca de curves 

- Siembra 

• Aplicaci6n de fertilizanles 

- Aplicacion de insecticides 

- Cultivo 

SERVICIOS CONTRATADOS 

- Aplicaciones afnas de fertilizantes 

- Aplicaclones a8reas de herbicides 
- Apllcaciones aereao de insecticldao 

TRIULADOAA 0 EQUIVALENTE (NS/hr-maq/ha) 

TASA DE INTERES (%) 

PRIMA DE SEGURO (%) 

USO DE AGUA (N$/mm3) 

TIERRA (NS!ha) 

ADMINISTRACION Y SERVICIOS 

- Campana roedores 

- Cuota caminos vecinales 

- Gaatos de administraci6n 

-IMSS 
-CAADES 

- lmpuesto predial 

• Permiso siembra 

ARROZPALAY 

P-V 

GMF 

620.00 

0.70 

0.95 

20.00 
22.00 

2.10 

1.25 

15.00 

15.00 

15.00 

20.00 

17.00 
17.00 

3.00 

39.43 
43.60 

33.33 

22.30 

22.30 

19.50 

75.00 

75.00 

145.50 

17.50 

4.25 

6.65 

600 .00 

5.00 

0.45 

72.00 

5.30 

3.00 

30.00 

0.40 

MAIZ 

P-V 

G 

750.00 

0.!15 

21 .00 

40.00 

13.00 

1.25 

15.00 

20.00 

20.00 

3.00 

39.43 
43.60 

38.67 

19.50 

22.30 

19.50 

27.50 

22.50 
34.50 

145.50 

17.50 

8.06 

6.65 

500.00 

5.00 

0.45 

216.00 

8.59 

0 .30 

7.50 

0.40 

MAIZ 

0-1 

G 

3 

750.00 

0.95 

21.00 

40.00 

120.00 

13.00 

1.25 

15.00 

20.00 

20.00 

3.00 

39.43 
43.60 

36.67 

19.50 

22.30 

19.50 

27.50 

22.50 

34.50 

145.50 

17.50 

8.06 

6.65 

500.00 

5.00 

0.45 

218.00 

8.59 

0 .30 

7.50 

0.40 

TRIGO 

0-1 

G-POT 

4 

614 .88 

0.75 

0.95 

21 .00 

23 .47 

2.69 

1.25 

15.00 

30.00 

15.00 

20.00 

17.00 

3.00 

39.43 
43.60 

33.33 

26.71 

19.50 

19.50 

75.00 
75.00 

145.50 

17.50 
4.47 

6.65 

500.00 

5.00 

0.45 

216.00 

8.59 

0.57 

6.30 

0.40 

SOYA 

P·V 

G-TRAD 

5 

1,100.00 

0.75 

0 .!15 

15.50 

19.20 

40.00 

125.00 

2.30 

1.25 

15.00 

20.00 

20.00 

3.00 

39.43 
43.60 

33.33 
21 .67 

32.50 

20.00 

19.50 
27.50 

22.50 
34.50 

145.50 

17.50 

13.25 

6.85 

500 .00 

5.00 

0.45 
144.00 

5.00 

2.70 

30.00 

0.30 

FRIJOL GARBANZO 

0-1 

GMF·SB 

8 

2,100.00 

0.75 

1.00 

0.95 

19.20 

33.69 
5.30 

1.25 

25 .00 
15.00 

15.00 
15.00 

20.00 

17.50 

3.00 

39.43 
43.60 

34.50 

26.71 
19.50 

19.50 

22.50 

34.50 

145.50 

17.50 

13.59 

6.65 
600.00 

5.00 

0.45 

144.00 

0.50 

3.00 

3.00 

0 .40 

0-1 

GMF 

2,350.00 

0.75 

0.95 

22.00 

40.00 

120.00 

4.20 

1.25 

20.00 

30.00 

20.00 

20 .00 

17.00 

20.00 

17.50 

3.00 

39.43 
43.60 

33.33 
27.50 

20.00 

34.50 

26.71 
19.50 

20.00 

19.50 
27.50 

22.50 
34.50 

75.00 

145.50 

17.50 
9.00 

6.65 

600.00 

5.00 

0.45 
216.00 

8.59 
1.62 

18.00 

0.40 

- - ------------- ------------------------------------------
Nota: 

G = GRAVEDAD 
G-POT = GRAVEDAD-POTENCIAL 

G-TRAD = GRAVEDAD-TRADICIONAL 

GMF = GRAVEDAD-MEJORADO-FERTIUZAOO 
GMF-SB = GRAVEDAD-MEJORADO-FERTILIZADO 



CUADRO ,.- 158: SINALOA: PRESUPUESTO PRIVAOO, 1H3 

INGRESOI Y COITOI 

(liS) 

INGRESOS 

INSUIIOI COMERCIABL£S 

FEPmUZANTES 

-u-
- Superlo•fw.IIO • calclo ~ 

- Fosfato diamonico (1S.48-00) 

- Amon•o anhidrv 

- lnoc:ulante 

PESTJCIDAS 

· 2·4-0Antina 

- Stam LV 10 

• Parathion malilico 2 % 

- lorsban 410-E 

- lannat.IO% 

- Temik 

SEMILLA 0 PlANT A 

OtESEL 

FACTORES INTERNOI 

L.A80RES MANUALES 

· Pegar cabeceru o bordo• 

• A,Micaclon rie;go fK•••mbfa 

• Aphcaclon d. rWgo 

- Lim~ dec.,.... 

- EntaWe 

- Apvillo 

- A.plic.:ion de f.rtilimntes 

- A.plicKion de inuclicidu 

· A.plicaclon de herbicides 

· Pajllr.o 

- Chaponeo 

- O..h•rbe 

· Anonq .. 

L.ABOAES MECA.NIZA.OA.S 

TRACTOR E IMPLEMENTOS 
__ ... 
---- NiwlaciOn 

- Mare• ,..,. ....... 

-c ... liaciOn 

- Sureado ... ,._ 
- T.WOneo 

• Tumba de bordo• y canaln 

- T,.._ y mare• de curvas 

· SiiMbta 

. Aplieec:iOn ... f.rtilimntes 

- AplicKion de iNKticidM 

• CultMI 

SERVK:IOS CONTRA.TAOOS 

• ApiC.Ciones .-... de f.rtililant.s 

- ApiC.Cio ......... herbicides 

• Aplie..::lo .......... inH<ticidM 

Tfll.LAOORA. 0 EQUIVA.lENTE 

CPIEDfTO A.VIO 

SEGUAO 

USODEAGUA 

TIERRA 

A.DUINISTAA.CION Y SERVtciOS 

-c.,.p.n. ,...,.. 
- Cuot. caminos VKinaln 

- Gaatosde.,..Ministrac:iOft 

-IMSS 

- CA.A.OES 

-lmpuniiO,._.ial 

-Perrwisosii;Mbra 

VALOR A.GREGA.OO 

- CAPITAL 

RENT A A MA.HO DE OIRA Y nEARAJAGUA. 

- MANO DE OBRA 

- USOOEAGUA 

RENT A DE LA TIE AM. 

BENEFtciO EXTRA.OROINA.NO 

Nota: 

G · GAAVEOAD 

G-POT • GRA.VEOA.D-POTENCIA.L 

CULTIVO 

CtcLO 

TECNOLOGIA 

ARROZ PALAY 

p.y 

Gllf 

2.721.00 

210.00 

112.90 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

180.00 

22.00 

0.00 

0.00 

0.00 

214.00 

173.78 

22.50 

0.00 

1~.00 

22 .50 

40.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

34.00 

34.00 

0.00 

0.00 

20.34 

131.01 

122.C8 

00.00 

0.00 

0.00 

0.00 

7.14 

0.00 

0.00 

0.30 

9.7~ 

0.00 

0.00 

0.00 

150.00 

70.00 

0.00 

211.2~ 

334.30 

78.74 

11 .n 

800.00 

0.00 

0.40 

72.00 

0.30 

12.00 

1~.00 

0.40 

132.10 

334.30 

21111.02 

278.34 

11.n 

800.00 

IIAIZ 
p. y 

Q 

3,010.00 

0.00 

0.00 

0.00 

110.00 

0.00 

21.00 

0.00 

0.00 

40.00 

0.00 

0.00 

325.00 

238.44 

0.00 

0.00 

7~ .00 

40.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

00.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

21.3!5 

71 .71 

11 .58 

0.00 

27.50 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

3.10 

13.31 

15.11 

23.31 

111.88 

57.27 

0.00 

0.00 

0.00 

140.00 

200.20 

14:1.C8 

31.10 

000.00 

0.00 

0.40 

211.00 

1.30 

1.20 

41 .2~ 

0.40 

1,430.!11 

200.20 

1,110.33 

183.Z 

30.10 

000.00 

447.C8 

IIAIZ 
0-1 

Q 

3,800.00 

0.00 

0.00 

0.00 

110.00 

0.00 

21.00 

0.00 

0.00 

10.00 

120.00 

0.00 

325.00 

227.34 

0.00 

0.00 

70.00 

40.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

00.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

33.11 

71 .71 

11 .M 

0.00 

27.50 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

3.10 

13.31 

15.111 

23.31 

11.111 

57.27 

0.00 

0.00 

0.00 

toe.~ 

271 .08 

14:1.C8 

30.10 

000.00 

0.00 

0.45 

211.00 

1.30 

1.20 

33.70 

0.40 

1,014.13 

271 .01 

1,313.54 

1M.I1 

30.10 

000.00 

TRIGO 

0 · 1 

G· POT 

2.837.14 

210.00 

90.00 

0.00 

0.00 

0.00 

31 .:10 

0.00 

23.47 

0.00 

0.00 

0.00 

20.00 

173.31 

15.00 

30.00 

10.00 

20.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

23.10 

0.00 

0.00 

0.00 

24 .• 

71.78 

11.30 

25.00 

0.00 

0.00 

0.00 

1 ... 

0.00 

3.10 

0.00 

15.18 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

70.00 

70.00 

128.:11 

2,-r.31 

87.00 

33.20 

000.00 

0.00 

0.40 

218.00 

1.30 

2.27 

21.3e 

0.40 

130.04 

257.31 

881 .• 

173.48 

33.20 

000.00 

(20.00) 

G-TAA.O • GRA.VEDAD-TRA..OtCIONAL 

GMF - GRAVEDA.O-MEJORADO-FEPml 

SOYA 

p. y 

G· TRA.D 

2,lm.OO 

75.00 

90.00 

0.00 

0.00 

15.50 

0.00 

0.00 

11.20 

40.00 

12S.OO 

0.00 

114.00 

242.80 

0.00 

0.00 

10.00 

20.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

40.00 

0.00 

30.10 

71 .71 

30-'2 

25.00 

11.50 

18.50 

0.00 

0.00 

0.00 

1.00 

0.00 

1~--

22 ... 

37.33 

57.27 

0.00 

0.00 

0.00 

111.31 

231.31 

148.88 

03.20 

000.00 

0.00 

0.40 

144.00 

0.00 

10.10 

10.00 

0.30 

787.54 

231.31 

031.11 

150.1 

03.20 

000.00 

(187.94) 

GMF-58 • GRA.VEOAD-MEJOAADO-FERT1LIZA.OO 

FRIJOL 

0-1 

GMF-18 

3.217.00 

75.00 

0.00 

100.00 

114.00 

0.00 

0.00 

0.00 

11.20 

0.00 

0.00 

, • . 4:1 

•n.oo 
142.41 

0.00 

25.00 

40.00 

0.00 

0.00 

40.00 

15.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

40.00 

210.00 

23.04 

71 .71 

81.04 

0.00 

0.00 

0.00 

20.70 

I ... 

10.12 

0.00 

0.00 

15.88 

0.00 

11.88 

21.84 

0.00 

0.00 

0.00 

72.70 

210.11 

234.43 

31.21 

800.00 

0.00 

0.40 

144.00 

0.00 

12.00 

3.00 

0.40 

1,412.14 

2., ... 
1.211 .48 

403.04 

31.21 

100.00 

tn.11 

GARBANZO 

0 · 1 

Ollf 

87.00 

110.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

22.00 

40.00 

41.00 

0.00 

420.00 

200.54 

20.00 

30.00 

20.00 

20.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

102.00 

0.00 

40.00 

141.75 

30.10 

30.43 

87.20 

2~.00 

27.50 

20.00 

20.70 

I ... 

0.00 

4.00 

0.00 

14.24 

22 ... 

11.88 

57.27 . 

0.00 

0.00 

70.00 

140.~ 

314.14 

122.15 

23.94 

800.00 

0.00 

0.40 

218.00 

1.30 .... 
11.00 

0.40 

1.=.oe 
314.14 

1.2 ... 90 

411.35 

23.94 

100.00 

220.1& 



CUADRO N" 188: SINALOA: PRECIOS SOCIALES, 1993 

ACTIVIDAOES 

(NS/ ha, kg, I) 

PROOUCTO (NS/ton) 

INSUMOS COMERCIABLES 
FERTIUZANTES (N$/kg o I) 

- Urea 
- Superfosfato de calcio triple 

- Fosfato diamonico (18-4~) 
- Amoniaco anhidro 

- lnoculante 

PESTICIOAS (NS/kg o I) 

- 2-4-0 Amina 

- StamLV 10 
- Parathion metilico 2 % 

- Lorsban 480-E 
- Lannate 90% 

- Temik 

CULTIVO 

CICLO 

TECNOLOGIA 

SEMILLA 0 PLANT A (NS/kg o unidad/ha) 

DIESEL (NSn) 

FACTORES INTERNOS 

LABORES MANUALES (NS/jor) 
- Pegar cabeceras o bordos 

- Aplicacion riego presiembra 

- Aplicacion de riego 

- Umpia de canales 

- Entable 

- Agavillo 

- Aplicacion de fertillzantes 

- Aplicacion de insecticides 

- Aplicacion de herbicidas 

- Paj.lreo 
- Chaponeo 

- Deshierbe 
- Arranque 

LABORES MECANIZADAS (NS/hr-jor/ha) 
TRACTOR E IMPLEMENTOS (NS/hr-maq/ha) 

- Barbecho 
- Rastreo 

- Niveiaci6n 
- Marca para siembra 

- Canalizaci6n 
- Surcado 

- Bordeo 
- Tabloneo 

- Tumba de bordos y canales 

- Trazo y marca de curves 

- Siembra 

- Aplicaci6n de fertilizantes 

- Aplicacion de insecticides 

- Cultivo 

SERVICIOS CONTRATADOS 

- Aplicaciones a8ntas de fertilizantes 

- Aplicaciones a8reas de herbicides 

- Aplicaciones aereas de insecticides 

TAILLADORA 0 EQUIVALENTE (NS/hr-maq/ha) 

TASA DE INTEAES (%) 

PAlMA DE SEGUAO (%) 

USO DE AGUA (NS/mml) 
TIERRA (NS/ha) 

ADMINISTAACION Y SEAVICIOS 
- campana roedores 

- Cuota caminos vecinales 

- Gaatos de administreci6n 

- IMSS 

-CAADES 

- lmpuesto predial 

• Permiso siembre 

Nota: 

G = GAAVEDAD 
G-POT = GAAVEDAD-POTENCIAL 

AAROZPALAY 

P-V 

GMF 

807 .15 

0.50 
0.52 

22.05 
25.90 

1.52 

0.81 

15.00 

15.00 

15.00 
20.00 

17.00 

17.00 

3.00 

32.29 
35.1 9 

Z1.76 

25.47 

29.04 

28.61 

75.00 

75.00 

74.00 

12.00 
5.25 

5.00 

0.45 

72.00 

0.50 

3.00 

3.00 

0.40 

MAIZ 

P-V 
G 

609.84 

0.58 

14.29 

53.38 

15.34 

0.81 

15.00 

20.00 

20.00 

3.00 

32.29 
35.19 

28.61 

29.04 
29.04 

28.61 
Z1.07 

Z1.42 
25.38 

159.00 

12.00 
11 .51 

5.00 

0.45 

105.00 

0.50 

3.00 

3.00 

0.40 

MAIZ 

0-1 

G 

3 

609.84 

0 .58 

14.29 

53.36 
45.10 

15.34 

0.81 

15.00 

20.00 

20.00 

3.00 

32.29 
35.19 

28.61 

29.04 

29.04 

28.61 

27.07 

Z1.42 
29.04 

159.00 

12.00 
11.51 

5.00 

0.45 

105.00 

0.50 

3.00 

3.00 

0.40 

TRIGO 

0-1 

G-POT 

4 

735.61 

0.50 

0.52 

14.28 

25.90 

1.30 

0.81 

15.00 

30.00 

15.00 

20.00 

17.00 

3.00 

32.29 
35.19 

27.76 

25.32 

29.04 

28.61 

75.00 

75.00 
98.93 

12.00 

6.38 

5.00 

0.45 

105.00 

0.50 

3.00 

3.00 

0.40 

G-TAAD = GAAVEDAD-TRADICIONAL 

SOYA 

P-V 

G-TAAD 

1,200.98 

0.50 

0.52 

15.50 

25.90 

53.36 
45.10 

2.02 

0.81 

15.00 

20.00 

20.00 

3.00 

32.29 
35.19 

Z1.76 

28.81 

37.50 

29.04 

28.61 

Z1.07 

Z1.42 

25.38 

109.89 

12.00 
14.00 

5.00 

0.45 

105.00 

0.50 

3.00 

3.00 

0.40 

GMF = GAAVEDAD-MEJORADO-FEATIUZADO 
GMF-SB = GAAVEDAD-MEJORADO-FEATIUZADO 

FAIJOL GARBANZO 

0-1 

GMF-SB 

e 

2,816 .67 

0.50 

0.59 

0 .58 

25.90 

30.88 

9.17 

0.81 

25.00 

15.00 

15.00 

15.00 

20.00 

17.50 

3.00 

32.29 
35.19 

33.38 

28.32 
33.38 

28.61 

Z1.42 
29.04 

154.50 

12.00 

19.42 

5.00 

0.45 

105.00 

0.50 

3.00 

3.00 

0.40 

0-1 

GMF 

7 

2,350.00 

0.50 
0.52 

25.90 

53.36 
45.10 

4.20 

0.81 

20.00 

30.00 

20.00 

20.00 

17.00 

20.00 
17.50 

3.00 

32.29 
35.19 

Z1 .76 

17.79 

37.50 

33.38 

28.32 

29.04 

28.61 
27.07 

Z1.42 
29.04 

75.00 

72.00 

12.00 

21 .00 

5.00 

0.45 
105.00 

0 .50 

3.00 

3.00 

0.40 



CUAORO ... 178: SINALOA: PROUPUDTO IOCIAL. 1H3 

INGRESOS Y COSTOS 

(NS) 

INGRESOS 

INSUMOS COIIERCIABL£5 

FEPmUZANTES 

. . u,.. 
· Supe.....,.fato de uk:iD tripe 

· Foafato diarwonico (11-48-00) 

• Arwon•o anhidro 

- Inoculant. 

PESnciOAS 

- 2-4-DA"'iM 

· sa.... LV 10 

· Parathion metilico 2 % 

- Lon~bM410-E 

- L.artl"'eelltlel'% 

· Ter'Rik 

Sf:MILLA 0 PLANT A 

DIESEL 

FACTORIES INfERNOS 

LABOAES MANUALES 

· ,....,. c:abM;e,.. o bordo• 

• Aplic•ion ri.go pre•illmtw. 

· Aplic•ion de n.p 
- Lim~ dec..,...• 

· EntaiM ...... ,. 
• AplicKiDn de fertilizantea 

· A.plicKion dli inllec:ticdu 

· Aplic•iDn de herbCidu 

· Pejareo 

· Chllponao 

- O .. hillrb. 

. A..,.nqua 

LABORES MECANIZAOAS 

TMCTOR E IMPLEMENTOS 

--ho ·-. NW.IKiOn 

· Mue. ,.,. aillmtw. 

- CanaiDcMin ....... ... -
· T.WOMO 

· Tun~be de bordos y c:analn 

· Tru:o 'I rMtCeo de CUNU 

- S."'bN 

· AfMC.CMin de fertilizantn 

• Aplic.cion de inMcticiMa 

· Cuttivo 

SEAVICtoS CONTRA T AOOS 

· A.plicK.MII .-.. dli fertlizantn 

· AfiiC.C•nn ....... de herDic,.,_ 

· A.pl&.c•MII ..... de lnMc:ticiMa 

TJILLADOPIA 0 EQUrYALENTE 

CPEDrTO A.Vto 

SEQUPIO 

COSTO DEL AGUA 

AENTA DE LA TIEPIRA 

ADMINISTMCtoN Y SEFMCKlS 

. c .... ,.-. roedorn 

• Cuoa. c.,..inoa we._.. 
. GaaiM • adn~inilltr.ciOn 

· IMSS 

· CAAOfS 

· lmpua•to prMial 

· Pe""illo •illmbra 

VALOR AGAEGAOO 

· CAPITAL 

CULTlVO 

CICLO 

TECNOLOOIA 

RENT A A MANO DE OBRA Y TIEPIRAJA.GUA. 

• MAHO DE OBRA 

AENTA A TIEPIW'AGUA 

-USO DE AQUA (mm3) 

PENTA RESIDUAL mnt3 DE AGUA ,.!TIE""' 

,.PI)UEOIO PONOEIV.OO DE USO AGUA/TlEAP\A • 

-USO DE AGUA (mr.l) 

COSTO DE O..ORTUNIOAD TlEARA/AGUA 

BfNEACto EXTPIAOACMNANO 

Nota: • PONOERAOO DE ACUEADO AL PATRON DE USO D 

a •GRAVEDAD 

G-POT - GAAVEDAD-..OTENCIAL 

ARROZPALAY 

P-V 

allf 

200.00 

40.24 

0.00 

0 .00 

0 .00 

0.00 

171.40 

25.80 

0 .00 

0.00 

0.00 

212 .80 

112.04 

22.50 

0.00 

10!:1.00 

22.00 

40.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

34.00 

34.00 

0.00 

0.00 

20.34 

113.02 

• . 53 

41.14 

0.00 

0 .00 

0.00 

11.15 

0.00 

0 .00 

7.21 

14.31 

0.00 

0.00 

0.00 

1:10.00 

75.00 

0.00 

111 .00 ...... 
14.10 

0.00 

0.00 

0.00 

0.40 

72.00 

0.00 

12.00 

13.:10 

0 .40 

1,881 .52 

22t.2t 

1,732.23 

271.34 

1.4$! .• 

13 • ., 

10!:1.3:1 

124~ 

13 . ., 

1.714.82 

(210.72) 

IIAIZ 

P·V 

a 

0.00 

0.00 

0.00 

111.00 

0.00 

14.29 

0.00 

0.00 

53.31 

0.00 

0.00 

313.00 

152.45 

0.00 

0.00 

70.00 

40.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

00.00 

0.00 

0.00 

0 .00 

0.00 

21.30 

01.77 

73.10 

0.00 

21 .41 

0.00 

0.00 

0.00 

0 .00 

:1.11 

17.42 

23.41 

23.01 

22.78 

43.71 

0.00 

0.00 

0.00 

151.00 

171 . ., 

207.11 

0.00 

0.00 

0.00 

0.40 

105.00 

0.00 

12.00 

18.:10 

0.40 

- .53 
171 . ., 

124.13 

18:1.30 

131.,. 

1.00 

100.21 

124.51 

1.00 

747.01 

(110.41) 

IIAIZ 

0·1 

a 

2.127.23 

0.00 

0 .00 

0 .00 

111.00 

0.00 

14.21 

0.00 

0.00 

101.72 

4!1.10 

0 .00 

313.00 

141.58 

0.00 

0.00 

75.00 

40.00 

0.00 

0.00 

0 .00 

0 .00 

00.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

33.11 

01.77 

73.10 

0.00 

21.48 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

5.11 

17.42 

23.41 

23.01 

22.71 

41.21 

0.00 

0 .00 

0 .00 

1,..oo 
115 .• 

207.11 

0.00 

0.00 

0.00 

0.40 

1CX5.00 

0.00 

12.00 

13.50 

0.40 

1,317.21 

115 .• 

1.131.32 

111.11 

832.01 

1.00 

15:5.42 

331.30 
1.00 

2,017.12 

(1 ..... 31) 

TRIGG 

a-1 
G-POT 

3. 1:~::~.n 

11tt00 

02.00 

0.00 

0.00 

0.00 

21 .42 

0.00 

20.10 

0.00 

0.00 

0.00 

130.00 

111.7'9 

15.00 

30.00 

10.00 

20.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

23.80 

0.00 

0.00 

0.00 

24.11 

01.77 

73.10 

20.12 

0.00 

0.00 

0.00 .... 
0.00 

5.11 

0.00 

21 .. 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

75.00 

70.00 

14.33 

178.48 

00.70 

0.00 

0 .00 

0.00 

0 .40 

105.00 

0.00 

12.00 

13.50 

0.40 

1,185.18 

171. .. 

1.711.47 

173. .. 

1,111.01 

0.00 

323.20 

212.03 

0.00 

1,412.11 

203.30 

G· TAAO - GRAVE DAD-TftAOICtONAL 

SOYA 

P-V 

G·TRAD 

2,:112.06 

00.00 

02.00 

0.00 

0 .00 

15.50 

0.00 

0.00 

25.90 

53.31 

4!1.10 

0.00 

111 . ., 

1:11.43 

0.00 

0.00 

10.00 

20.00 

0.00 

0.00 

0 .00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

40.00 

0.00 

30.10 

01.77 

24.83 

20.12 

25.75 

22.00 

0 .00 

0.00 

0.00 

11 .12 

0.00 

23. .. 

22.20 

45.52 

43.71 

0.00 

0.00 

0.00 

10.11 

101.11 

107.21 

0.00 

0.00 

0.00 

0 .40 

105.00 

0.00 

12.00 

8.00 

0.40 

1.348.37 

108 .• 

1.117.72 

100.1 

1,031.82 

1.00 

128.10 

105.31 

1 .00 

842.47 

194.3:1 

GMF • GRAVEOAO-MEJOIU.OO-FEATIUZADO 

GUF-58 • GRAVEOAO-MEJOAAOO-FERTIUZAOO 

FRUOL 

0-1 

GMF-18 

4.422.17 

00.00 

0.00 

01.00 

11.10 

0.00 

0.00 

0.00 

2,.10 

0.00 

0.00 

1:13.40 

1120.30 

11 .13 

0.00 

25.00 

4:1.00 

0.00 

0.00 

40.00 

15.00 

0 .00 

0 .00 

0.00 

0.00 

40.00 

210.00 

23.04 

01.77 

41.27 

0.00 

0.00 

0.00 

20.03 .... 
11 .• 

0.00 

0.00 

23.41 

0.00 

22.71 

24.10 

0.00 

0.00 

0.00 

77.20 

112.4S 

330.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0 .40 

100.00 

0 .00 

12.00 

3.00 

0.40 

2.312.41 

182.4S 

2.1 • . 11 

403.04 

1,711.82 

4.70 

310.11 

211.24 

4.70 

1,345.32 

441 . ., 

aARIIAHZO 

0 -1 

811f 

3.501 .:10 

40.00 

104.00 

0.00 

0 .00 

0 .00 

0 .00 

0.00 

25.10 

53,31 

11.04 

0 .00 

420.00 

121.31 

20.00 

30.00 

20.00 

20.00 

0 .00 

0 .00 

0 .00 

0 .00 

0.00 

102.00 

0.00 

40.00 

141., 

30.10 

..... 
70.31 

20.12 

17.78 

37.00 

20.03 .... 
0.00 

5.11 

0.00 .... 
22.20 

22 .78 

41.21 

0.00 

0 .00 

70.00 

72.00 

21,.41 ...... 
0.00 

0.00 

0.00 

0 .40 

105.00 

0.00 

12.00 

3.00 

0 .40 

1,111.17 

215.41 

1,102.71 

411 .35 

1,111.41 

3 .10 

330.00 

211.01 

3.10 

1.015.14 

125.n 



CUADRO N° 188: SINALOA: MATRIZ DE ANALISIS DE POLITICA, 1993. FACTOR LIMITANTE: AGUA 

INSUMOS COMERCIABLES INSUMOS NO COMERCIABLES FACTORES PRIMARIOS 
CULTIVOS INGRESOS 

FERTILI- PESTI- SEMILLA DIESEL MAQUI- ADMON. CREDITO SEGURO MANO DE OBRA AGUA 

TIERRA 

PRECIOS PRIVADOS 

ARROZ PALAY/ P-V/ GMF 

MAIZ/ P-V/ G 

MAIZ/0-1/ G 

TRIGO/ 0 -1/ G-POT 

SOYA/ P-V/ G-TRAD 

FRIJOL/ 0-1/ GMF-SB 

GARBANZO/ 0-1/ BMF 

PRECIOS SOCIALES 

ARROZ PALAY/ P-V/ GMF 

MAIZ/ P-V/ G 

MAIZ/ 0-1/ G 

TRIGO/ 0 -1/ G-POT 

SOYA/ P-V/ G-TRAD 

FRIJOL/ 0-1/ GMF-SB 

GARBANZO/ 0 -1/ BMF 

2,728.00 

3,090.00 

3,600.00 

2,637.84 

2,365.00 

3,297.00 

3,501 .50 

3,551 .46 

2,512.54 

2,927.23 

3,155.77 

2,582.06 

4,422.17 

3,501 .50 

ZANTES CIDAS 

362.65 

190.00 

362.65 

380.00 

185.50 

289.00 

257.50 

245.24 

116.00 

116.00 

242.00 

117.50 

178.60 

149.00 

182.00 

61 .00 

221 .00 

54.97 

184.20 

187.65 

110.00 

202.30 

67.65 

166.11 

47.32 

124.36 

179.30 

97.30 

294.00 

325.00 

325.00 

269.00 

184.00 

477.00 

420.00 

212.80 

383.50 

383.50 

130.00 

161.60 

825.30 

420.00 

173.76 

236.44 

227.34 

173.38 

242.60 

142.41 

200.54 

112.04 

152.45 

146.59 

111 .79 

156.43 

91 .83 

129.31 

NARIA 

550.79 

468.91 

468.91 

343.34 

426.75 

309.02 

490.60 

393.90 

449.38 

453.79 

276.15 

389.16 

303.39 

399.73 

SERVICIO 

455.15 

272.89 

265.39 

411 .06 

225.55 

165.35 

329.92 

328.85 

139.85 

136.85 

286.85 

129.35 

126.35 

201 .35 

334.38 

250.25 

271 .09 

257.38 

231 .38 

280.66 

314.14 

229.29 

171.60 

185.89 

176.49 

158.66 

192.45 

215.41 

76.74 

145.08 

145.08 

67.05 

148.86 

234.43 

122.85 

94.80 

207.18 

207.18 

- 95.70 

157.29 

335.00 

286.65 

NO CALl- CALIFI-

FICADA CADA 

258.00 

165.00 

165.00 

148.80 

120.00 

380.00 

380.75 

258.00 

165.00 

165.00 

148.80 

120.00 

380.00 

380.75 

20.34 

28.35 

33.81 

24.66 

30.90 

23 .04 

30.60 

20.34 

28.35 

33.81 

24 .66 

30.90 

23.04 

30.60 

691.77 

500.00 

539 .90 

533.25 

553 .20 

631 .26 

623.94 

1,714.62 

747.06 

2,017.82 

1,412.66 

842.47 

1,345.32 

1,065.64 

BENEFICIOS 

(671 .59) 

447.08 

574.83 

(25 .05) 

(167.94) 

177.18 

220.66 

(260.72) 

(115.48) 

(1 ,085.31) 

203.35 

194.35 

441 .60 

125.77 
-------------------------------------------------- ------------------- ---------------- ---------------- ---------------- ---------------- ---------------- ---------------- ---------------- ---------------- ---------------- -------------·----- -------------------- ------------------
EFECTOS DE POLITICA 

ARROZ PALAY/ P-V/ GMF 

MAIZ/ P-V/ G 

MAIZ/0-1/ G 

TRIGO/ 0-l/ G-POT 

SOYA/ P-V/ G-TRAD 

FRIJOL/ 0-1/ GMF-SB 

GARBANZO/ 0-1/ BMF 

(823.46) 

577.46 

672.77 

(517.93) 

(217.06) 

(1 ,125.17) 

0.00 

117.41 

74.00 

246.65 

138.00 

68.00 

110.40 

108.50 

(20.30) 

(6.65) 

54 .89 

7.65 

59 .84 

8.35 

12.70 

81.20 

(58.50) 

(58.50) 

139.00 

22.40 

(348.30) 

0.00 

61 .72 

83 .98 

80.75 

61 .58 

86.17 

50.58 

71 .23 

156.89 

19.54 

15.12 

67.20 

37.59 

5.63 

90.88 

126.30 

133.04 

128.54 

124.21 

96.20 

39.00 

128.57 

105.09 

78.65 

85.20 

80.89 

72 .72 

88.21 

98.73 

(18.06) 

(62 .10) 

(62 .10) 

(28.65) 

(8.43) 

(100.57) 

(163 .80) 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

(1 ,022 .85) 

(247.06) 

(1 ,477.92) 

(879.41) 

(289.27) 

(714 .06) 

(441 .70) 

(410.87) 

562.56 

1,660.14 

(228.40) 

(362 .29) 

(264 .41) 

94.89 

---·----------------------------------------------- ------------------ ---------------- --------------- ---------------- ---------------- --------------- ---------------- ---------------- -------·--------- ---------------- ------------------ -------------------- ------------------
Nota: 

G = GRAVEDAD 

G-POT = GRAVEDAD-POTENCIAL 

G-TRAD = GRAVEDAD-TRADICIONAL 

GMF = GRAVEDAD-MEJORADO-FERTILIZADO 

GMF-SB = GRAVEDAD-MEJORADO-FERTILIZADO 



CUADRO N° 198: SINALOA: INDICES DE PROTECCION Y EFICIENCIA, 1993 

CULTIVOS CPN CPE SEP SSEP CRD ----------------
PRODUCTO INSUMO 

ARROZ PALAY/ P-V/ GMF 0.77 1.34 
MAIZ/ P-V/ G 1.23 1.10 
MAIZ/ 0-1/ G 1.23 1.27 
TRIGO/ 0 -1/ G-POT 0.84 1.51 
SOYA/ P-V/ G-TRAD 0.92 1.29 
FRIJOL/ 0-1/ GMF-SB 0.75 0.89 
GARBANZO/ 0-1/ BMF 1.00 1.24 

Nota: 
G = GRAVEDAD 
G-POT = GRAVEDAD-POTENCIAL 
G-TRAD = GRAVEDAD-TRADICIONAL 
GMF = GRAVEDAD-MEJORADO-FERTILIZADO 
GMF-SB = GRAVEDAD-MEJORADO-FERTILIZADO 

0.49 (0.15) (0.12) 1 .11 
1.35 0.18 0.22 1.09 
1.20 0.46 0.57 1.65 
0.60 (0.09) (0.07) 0.91 
0.70 (0.15) (0.14) 0.88 
0.67 (0.08) (0.06) 0.84 
0.88 0.03 0.03 0.95 



CUADRO N° 208: VERACRUZ: COEFICIENTES TECNICOS, 1993 

----------- -----
REGION Sur Sur Centro Centro Centro Sur Sur 

CULTIVO ARROZ PALA ARROZ PALAY ARROZ PALAY MAIZ MAIZ CHILE VERDE CHILE VERDE 
ACTIVIDADES CICLO P-V P-V P-V P-V 0-1 0-1 0-1 
(cantldadea/luo) TECNOLOGIA TMF-MC TMF·MC-POT GMF-TR TMF-MC GMF·MC HMF-MC TMF-MC-POT 

SUPERFICIE 17,985 5,000 3,000 48,958 8110 450 5,000 

1 2 3 4 5 8 7 

------- ------ ------
RENDIMIENTOS (ton/ha) 3.65 3.65 7.35 2.05 3.14 8.13 4.81 
INSUMOS COMERCIABLES 

FERTIUZANTES (kg o 1/ha) 
- Urea 200.00 174.00 350 .00 350.00 350 .00 300.00 
- Suparfosfato de calcic triple 100.00 100.00 100.00 100.00 150.00 150.00 
-Fosfato diamonico (18-46-00) 200 .00 
- Nitrate de amonio 250.00 

- Amoniaco anhidro 
PESTICIDAS (kg o 1/ha) 

-Ridomil 1.00 12.00 
- Manzate 200 2.00 
-Caplan 50 1.00 
- Cupravit 4.00 6.00 
- Stan-LV-10 12.00 
- 2-4-0 Amina 2.00 1.50 1.00 
- Gesaprim 1.50 1.50 2.00 
- Gramoxone 1.00 6.00 
- Parathion metilico 2% 1.00 2.00 2.00 2.00 
- Malathion 1000 6.00 

- Lorsban 480-E 1.00 3.00 
-Sevin 80% 1.00 1.00 3.00 1.00 
- Furadan 5% 12.00 2.00 2.00 

SEMIULA 0 PLANT A (kg o unidad/ ha) 100.00 90.00 100.00 20.00 20.00 3.00 6.00 

DIESEL (II ha) 86.80 86.80 98.20 81.90 91.50 75.00 168.00 
FACTORES INTERNOS 

LABORES MANUALES (jor/ha) 
- T razo de riego 1.00 
- Bordeo 1.00 
- Siembra 4.00 2.00 2.00 2.00 5.00 2.00 
- Aplicacion de riego 12.00 4.00 
- Umpia de canales 2.00 2.00 
- Coneervacion y mantenimiento de regaderas 2.00 2.00 
- Aplicacion de fertilizantes 3.00 4.00 4.00 2.00 4.00 6.00 12.00 
- Aplicacion de inMCticidaa 3.00 2.00 4.00 2.00 2.00 6.00 30.00 
- Aplicacion de herbicides 2.00 2.00 4.00 2.00 2.00 12.00 
- Aplicaci6n de fungicides 1.00 3.00 6.00 30 .00 

- Pajareo 1.50 
- Dashierbe 4.00 
- Coaecha 6.00 8.00 24.00 100.00 
- Acarreo 2.00 
- Transplante (!areas) 10.00 
- Aclareos 2.00 10.00 
- Trazo terrazas muro vivo 4.00 
- Siembra cocuite 2.00 

- Siembra y beneficia de cocuite 4.00 
LABORES MECANIZADAS (hr-jor/ha) 13.00 12.00 17.50 18.00 22.00 59.00 71.00 

INSUMOS INDIRECTAMENTE COMERCIABLES 
TRACTOR E IMPLEMENTOS (hr-maq/ha) 

- Chapeo 1.00 1.00 
- Umpia de terrene 1.00 1.00 
- Barbecho 3.50 3.50 3.50 3.50 3.50 3.50 7.00 
- R.,.treo 3.00 3.00 3.00 3.00 3.00 3.00 4.50 
- Nivelacion 2.06 

- Melgueo 2.00 2.00 
- Surcado 0.80 0.60 
- ESC<~rda 0.83 
- Desvare 1.50 
- Surcado tiro 1.00 7.00 

SERVICIOS CONTRATADOS 
- Aplicaciones a8reaa de insecticides 1.00 1.00 
- Aplicacionea a8reas de herbicidas 2.00 
- Aplicaciones atlreaa de fungicidas 1.00 
- Coaec:ha mecl.nica/deagrane 1.00 1.00 1.00 3.00 4.00 

TRIULADORA 0 EQUIVALENTE (hr-maq/ha) 
CREDITO DE AVIO (NS/ha) 1,639.18 1,202.43 2,611.22 1,116.81 1,593.02 2,444.30 9,113.01 

COBERTURA DE SEGURO (NS/ha) 1,290.92 913.72 1,581.63 816.74 980.95 1,510.91 6,933 .00 

USO DE AGUA (mm3) 12.00 12.00 
TIERRA (ha) 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 

ADMINISTRACION Y SERVICIOS 

- Asist.Tecnica 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 

----- ------
Nota: 

TMF : TEMPORAL-MEJORADO-FERTIUZADO TMF-MC-POT: TEMPORAL-MEJORADO-FERTIUZADO-MECANIZADO P 

TMF-POT : TEMPORAL-MEJORADO-FERTIUZADO POTENCIAL GMF-TR : GRAVEDAD-MEJORADO-FERTIUZADO-TRADICIONAL 

TMF-MC : TEMPORAL-MEJORADO-FERTILIZADO-MECANIZADO GMF-MC : GRAVEDAD-MEJORADO-FERTIUZADO-MECANIZADO 

HMF-MC : HUMEDAD-MEJORADO-FERTIUZADO-MECANIZADO 



CUADRO N° 21 B: VERACRUZ: PRECIOS PRIVADOS, 1993 

REGION Sur Sur Centro Centro Centro Sur Sur 

CULTIVO ARROZ PALAY ARROZ PALAY ARROZ PALAY MAIZ MAIZ CHILE VERDE CHILE VERD 

ACTIVIDADES CICLO P·V P·V P·V P·V 0·1 0·1 0·1 
(N$/ha,kg,l) TECNOLOGIA TMF-MC TMF·MC-POT GMF·TR TMF·MC GMF·MC HMF·MC TMF·MC·POT 

SUPERFICIE 17,118!1 !1,000 3,000 48,11541 8110 4!10 5,000 

1 2 3 4 5 8 7 

----- -----
PROOUCTO (N$/ha) 443.00 443.00 468.00 742.28 753.13 1,878.00 1,878.00 

INSUMOS COMERCIABLES 

FERTIUZANTES (N$/kg o I) 
-Urea 0.58 0.58 0.58 0.58 0.60 0 .60 
• Superfosfato de calcic triple 0.67 0.67 0.67 0.67 0.69 0.69 
·Fosfato diamonico (18-46-00) 0 .77 

- Nitrate de amonio 0 .!10 

- Amoniaco anhldro 
PESTICIDAS (N$/kg o I) 

· Ridomil 35.61 169.56 

- Manzate 200 19.52 

• Captan 50 17.02 

- Cupravit 13.02 13.02 

• Stan-LV-10 18.82 
- 2-4-D Amina 19.02 19.02 14.28 

- Geaaprim 21.42 21 .42 21.42 
- Gramoxone 24.02 24.02 

- Parathion metilico 2 % 18.08 18.02 18.02 18.02 
• Malathion 1000 30.52 

• Lorsban 480-E 38.02 38.02 

·Savin 80% 29.02 29.02 29.02 29.02 
- Furadan 5% 17.00 20.00 20.00 

SEMILLA 0 PLANT A (N$/kg o unidad) 3.02 3.02 3.02 10.02 10.02 170.02 200.02 

DIESEL (N$n) 1.25 1.25 1.25 1.25 1.25 1.25 1.25 

FACTORES INTERNOS 
LABOAES MANUALES (N$/jor/ha) 

- Trazo de riego 30.00 
- Bordeo 30.00 
- Slembra 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 

- Aplicacion de riego 30.00 30.00 
- Umpia de canales 30.00 30.00 
- eon .. rvacion y mantenimiento de regaderal 30.00 30.00 
- Aplicacion de fertilizantes 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 
- Aplicacion de inaecticidas 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 

- Aplicacion de herbicides 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 
- Aplicaci6n de fungicides 30.00 30.00 30.00 30.00 

- Pajareo 30.00 
- Deshiarbe 30.00 
• Cooecha 30.00 30.00 30.00 30.00 

- Acarreo 30.00 
- Transplante (tareas) 30.00 
- Aclareos 30.00 30.00 

- Trazo terrazaa muro vivo 30.00 
- Siembra cocuite 30.00 

- Slembra y beneficia de cocuite 30.00 
LABOAES MECANIZADAS (N$/hr-jor/ha) 3.75 3.75 3.75 3.75 3.75 3.75 3.75 

INSUMOS INDIRECTAMENTE COMERCIABLES 
TRACTOR E IMPLEMENTOS (N$/hr-maq/ha) 

- Chapeo 15.46 27.42 
- Umpia de terreno 17.89 17.89 
- Barbecho 15.43 15.43 15.43 15.43 15.43 15.43 15.43 
- Rastreo 17.89 17.89 17.89 17.89 17.89 17.89 17.89 
- Nivelacion 17.89 

• Malgueo 15.07 15.07 
- Surcado 15.07 15.07 
- Escarda 15.43 
- Oesvare 14.49 
• Surcado tiro 20.70 27.42 

SERVICIOS CONTRATADOS 
- Aplicaciones a8reas de insecticidas 50.00 50.00 
- Aplicaciones aitreaa de herbiCidas 50.00 

- Aplicaciones aiteas de fungicldas 50.00 
- Cooecha meclinica/deagrane 280.00 2!10.00 280.00 26.21 26.21 

TRILLADOAA 0 EOUIVALENTE (N$/hr·maq/ha) 
TASA DE INTERES (%) 17.50 17.50 17.50 17.50 17.50 17.50 17.50 

PRIMA DE SEGURO (%) 2.26 2.26 2.26 8.06 8 .06 2.53 2.53 

USO DE AGUA (N$/mm3) 10.00 12.50 

TIERRA (N$/ha) 300.00 2!10.00 300.00 100.00 100.00 500.00 500.00 

ADMINISTRACION Y SERVICIOS 

- Aaist.Tecnica 80.00 80.00 80.00 30.00 30.00 200.00 200.00 

------------ ----- ---- ----- ------
Nota: 

TMF : TEMPOAAL-MEJOAADO-FERTIUZADO TMF-MC-POT: TEMPOAAL-MEJOAADO-FERTIUZADO-MECANIZADO 

TMF-POT : TEMPOAAL-MEJOAADO-FERTIUZADO POTENCIAL GMF·TR : GRAVEDAD-MEJOAADO-FERTIUZADO-TRADICIONAL 

TMF-MC : TEMPOAAL·MEJOAADO-FERTIUZADO-MECANIZADO GMF-MC : GRAVEDAD-MEJOAADO-FERTIUZADO-MECANIZADO 

HMF-MC : HUMEDAD-MEJOAADO-FERTIUZADO-MECANIZADO 



CUAORO .,- 228: VERACRUZ: PAESUPUEIITO PAIVADO, 1883 

-·-·-- - --- ···- ··- ···- -···- ·-····-- --·-·- --·--·· ··-- ·--- - - --

INGAEIOS Y COSTOS 

(NS/bO) 

INGAESOS 

INSUIIOS COIIERCIABL.ES 

FEATIUZANTES 

. u ... 
- &.-rfolfato de cakio triple 

· Fotfato dillmonico (1&-46.00) 

· Nitrato d• amonio 

· Amoniaco anhidro 

PESTlCIOAS 

- Ridomi6 

- Manzate200 

. Captan :K) 

· Cuf"lvil: 

• Stan-LV-10 

· 2·4-DAminll 

. a...,.m 
· GramollOM 

- Parathion nMtjico 2 % 

· Maaathion 1000 

- Lon ban 41C).E 

• S.vini!IO% 

- FuNdan'% 

SEMILLA 0 P'l.ANTA 

DIESEL 

FACTOAES INfERNOS 

LABOAES MANUALES 

- Truo de r'-vo 

- Bonloo 

· Siembra 

• ApiCaciDn eM riego 

- Limpia de canales 

REGION Sw Sw Celllro Cenlro 

CULTIVO AAROZ PALAY ARROZ PALAV AAROZ PALAY MAll 

CICLO P·V p. y p.y p.y 

TECNOLOGIA Tllf·MC Tllf·IIC·POT Gllf·TR TIIF·MC 

SUPEAFICIE 17,H5 5,000 3 ,000 41,058 

1,818.*5 

118.00 

87.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0 .00 

0.00 

31.04 

32.13 

0.00 

11.01 

0 .00 

0.00 

21.02 

204.00 

300.00 

101.25 

0.00 

0.00 

1,118.15 

100.12 

87.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

30.04 

0.00 

0.00 ..... 
0.00 

271 .10 

101.25 

3 • 

203.00 

87.00 

0.00 

0 .00 

0.00 

35.81 

0.00 

0.00 

0.00 

225.14 

21.03 

0 .00 

0 .00 

31.04 

0.00 

0.00 

87.06 

0.00 

300.00 

122.75 

30.00 

30.00 

0 .00 

203.00 

87.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0 .00 

0 .00 

0 .00 

0.00 

0.00 

0.00 

32.13 

24.02 

31.04 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

200.40 

102.31 

- ConMrw~eion y mant.nimillnto eM ~ru 

120.00 

0.00 

0.00 

0.00 

90.00 

90.00 

80.00 

30.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0 .00 

0 .00 

0.00 

0 .00 

0.00 

0.00 

... 75 

0.00 

0.00 

80.00 

0.00 

0.00 

0.00 

310.00 

80.00 

90.00 

120.00 

120.00 

120.00 

90.00 

411.00 

120.00 

0.00 

0.00 

80.00 

0.00 

0.00 

0.00 

80.00 

80.00 

80.00 

0.00 

0.00 

0 .00 

· ApiCacion eM f.rtilizanta• 

- AplicaciDn eM insectil:idu 

- ApiCacion de MrbicidM 

- ApiC.CiOn de fungCidu 

- Pajareo 

- O..h•re. 

- Cosec:M ........ 
- TraMpiMt. (tan.) 

- AI;-.cts 

- T,.. t.rraz:a muro villa 

- Siembra cocuit. 

- Siembra y e.MficiD de cocuit. 

LABOftES MECANIZADAS 

INSUMOS INDIAECTAMENTE COMEPIICIABLES 

TRACTOR E IMP'LEMENTOS 

• Chapso 

- LimpiacM t.r,.no _..,._,. ---- NW.IaciDn 

- Melgueo 

- Surcado 

- Eoeonlo 
- 0.0.... 

- Surcedo tiro 

SEAVtCtoS CONTRA.TAOOS 

- ApliulcioMS ..... cM insec:til:idas 

· ApJC.cioMS ...... tN Mrbicidu 

· ApfiulciDnH ...... de fungCidM 

- COMChll. mecinica/dnti,.,_ 
TPILLAOOAA 0 EQUIVALENT£ 

CfiiEOfTO AVto 

SEGUAO 

USODEAGUA 

ne""" 
ADMINISTRA.CK>N Y SERVICIOS 

· Aaill T•cnica 

VALDA AGIIIEGAOO 

·Capital 

AENTA A MANO DE OBAA Y TIERRA 

- rMnOdeobnl --RENT A DE LA TIERRA 

BENEFICIO 

0.00 

17.11 

$4.01 

03.87 

0.00 

30.1 4 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

00.00 

100.00 

00.00 

210.00 

0 .00 

2 • .• 

21.17 

0.00 

300.00 

80.00 

(22.411) 

2 •.• 

(300.31) 

431.75 

0.00 

300.00 

(1,040.00) 

120.00 

80.00 

80.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

90.00 

0 .00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

411.00 

15.48 

0.00 

$4.01 

03.87 

0.00 

30.14 

0.00 

0.00 

21 .74 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

2~.00 

0.00 

210.43 

20 ... 

0.00 

2~.00 

80.00 

...... 
210.43 

217.13 

400.00 

0.00 

2:K).D0 

(387.17) 

0.00 

0.00 

300.00 

0.00 

0 .00 

0 .00 

0.00 

... 13 

0.00 

17.18 

:s-4.01 

03.87 

0 .00 

0 .00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

00.00 

0.00 

0.00 

210.00 

0.00 ... ... 
30.30 

120.00 

300.00 

10.00 

1,781 .11 ...... 
1,324.14 

1,:5120.13 

120.00 

300.00 

(118.<11) 

110.00 

0 .00 

0.00 

0 .00 

0 .00 

0 .00 

0 .00 

87.00 

0.00 

0.00 

$4.01 

03.87 

0.00 

0.00 

8.04 

0.00 

0 .00 

20.70 

0 .00 

0.00 

0 .00 

78.13 
0.00 

1.,.71 

... 13 

0.00 

10CI.OCI 

30.00 

....13 
115.78 

348.04 

..r.oo 
0.00 

10CI.OO 

(231.48) 

CenlrO sur Sw 

MAll CHILE VERDE CHILE VERDE 

0-1 0·1 0-1 

Gllf·MC Hllf·IIC Tllf·IIC·POT 

100 4SO 5 ,000 

2.384.13 

210.00 

103.:K) 

0 .00 

0 .00 

0.00 

0 .00 

0 .00 

0 .00 

0 .00 

0.00 

14.21 

42 .14 

0 .00 

0.00 

0 .00 

0 .00 ..... 
0.00 

200.40 

114.31 

0.00 

0.00 

80.00 

120.00 

80.00 

80.00 

120.00 

80.00 

80.00 

0.00 

0.00 

0.00 

240.0CI 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

112.00 

0.00 

0.00 

$4.01 

03.87 

0.00 

0.00 

8.04 

12.11 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

104.84 

0.00 

278.71 

78.01 

t!X).OCI 

100.0CI 

30.00 

1.308 .• 

271.71 

1,021.21 

112.00 

1~.00 

100.00 

, .... ., 

• 
15.2 • . 14 

110.00 

103.~ 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

31.04 

0.00 

02.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

31.02 

0.00 

40.00 

510.08 
03.75 

0.00 

0.00 
1:K).00 

0.00 

0 .00 

0.00 

110.00 

110.00 

0.00 

110.00 

0.00 

0.00 

720.00 

0.00 

0.00 

80.00 

0.00 

0.00 

0.00 

221.2~ 

0.00 

0.00 

$4.01 

03.87 

0.00 

0.00 

0.00 

0 .00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0 .00 

0 .00 

0 .00 

427 .~ 

31.23 

0.00 

000.00 

200.00 

13 . .0.71 
427,, 

13,431.04 

1,.1 .2~ 

0.00 

000.00 

11,248.71 

1,033.11 

0.00 

0.00 

1$4.00 

125.00 

0.00 

2,034.72 

0.00 

17.02 

78.12 

0 .00 

0.00 

0.00 

144.12 

0.00 

113.12 

114.08 

0 .00 

40.00 

1,200.12 

210.00 

0 .00 

0.00 

80.00 

0 .00 

0.00 

0.00 

310.00 

900.00 

310.00 

900.00 

0.00 

0.00 

3,000.0CI 

0.00 

0.00 

300.00 

120.0CI 

80.00 

120.00 

211.2~ 

27.42 

0.00 

101.01 

80-'>1 

31 ... 

0.00 
0.00 . 

0 .00 

0.00 

11t .M 

0.00 

0 .00 

0 .00 

0.00 

0 .00 

1,5M.71 

1~.40 

0.00 

000.00 

2CXUXJ 

3.&12.n 

1.514.71 

2,317 .• 

8,448.25 

0.00 

000.00 

(4.1121.21) 

: TEMPORAL-MEJORAOO-FEATIUZAOO TMF-MC-P'OT: TEMPORAL-MEJORAOO-FEFmllZAOO-MECANlZAOO P'OTENCIAL 

TMF-P'OT : TEMP'ORA.L-MEJORAOO-FERTIUZAOO POTENCIAL GMF-TA : GRAVEOAD-MEJORAOO-FERTIUZAOO-TRA.OtCtONAl 

TMF-MC : TEMPORAL-MEJOAADO-FEATILIZAOO-MECANIZADO GMF-MC : GRAVEOAD-MEJOAADO-FEFmLIZAOO·MECANIZAOO 

HUF-MC : HUMEOAD-MEJORAOO-FEFmUZAOO-MECANIZADO 



CUADRO N° 238: VERACRUZ: PRECIOS SOCIALES, 111113 

REGION Sur Sur Centro Centro Centro Sur Sur 

CULTlVO ARROZ PALAY ARROZ PALAY ARROZ PALAY MAIZ MAIZ CHILE VERDE CHILE VERDE 

ACTlVIDADES CICLO P-V P-V P-V P·V 0·1 0-1 0-1 

(NI/hll,kg,l) TECNOLOGIA TMF-MC TMF-MC·POT GMF·TR TMF·MC GMF·MC HMF-MC TMF-MC-POT 

SUPERFICIE 17,98!5 !5,000 3,000 48,11!58 8110 4!50 !5,000 

1 2 3 4 s 8 7 

PRODUCTO (NS/ha) 858.36 858.36 858.36 578.16 578.16 1,878.00 1,878.00 

INSUMOS COMERCIABLES 

FERTIUZANTES (NS/kg o I) 

-Urea 0.49 0.49 0.49 0.49 0.49 0.49 

- Suparfosfato de calcic triple 0.51 0.51 0 .51 0 .51 0 .51 0.51 

- Fosfato diamonico (1 8-48-00) 0.58 

- Nltrato de amonio 0.43 

- Amoniaco anhidro 

PESTICIDAS (NS/kg o I) 

- Ridomil 169.56 169.56 

- Manzate 200 28.28 

- Caplan 50 27.65 

- Cupravit 22.29 22.29 

- Stan-LV-10 22.04 

- 2.-.4-0 Amina 14.28 14.28 14.28 

- Geoaprim 26.77 26.77 26.77 

- Gramoxone 36.21 36.21 

- Parathion metilico 2 % 25.89 25.89 25.89 25.89 

-Malathion 1000 23.29 

- Loroban 480-E 53.35 53.35 

-Savin 80% 39.77 39.77 39.77 39.77 

- Furadan 5% 17.00 17.00 17.00 

SEMILLA 0 PLANT A (NS/kg o unidad) 1.51 1.51 1.51 15.33 15.33 170.02 200.02 

DIESEL (NSII) 0.81 0 .81 0.81 0.81 0 .81 0.81 0.81 

FACTORES INTERNOS 
LABOAES MANUALES (NS/jor/ha) 

- T razo de riego 30.00 

- Bordeo 30.00 

- Siembra 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 

- Apl icacion de riego 30.00 30.00 

- Umpia de canales 30.00 30.00 

- Con•rvacion y mantenimiento de regaderae 30.00 30.00 

- Aplicacion de fertillzantas 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 

- Aplicacion de in..cticidas 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 

- Aplicacion de herbicides 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 

- Aplicaci6n da fung ic ides 30.00 30.00 30.00 30.00 

- Pajareo 30.00 

- Deshlerbe 30.00 
- Coaecha 30.00 30.00 30.00 30.00 

- Acarreo 30.00 

- Transplante (tansao) 30.00 
- Aclareoo 30.00 30.00 

- Trazo terrazas muro vivo 30.00 

- Siembra cocuite 30.00 

- Siembra y beneficia de cocuite 30.00 

LABOAES MECANIZADAS (N$/hr-jor/ha) 3.75 3.75 3.75 3.75 3.75 3.75 3.75 

INSUMOS INDIRECTAMENTE COMERCIABLES 

TRACTOR E IMPLEMENTOS (NS/hr-maq/ha) 

- Chapeo 27.42 27.42 

- Umpla de ternsno 26.38 26.38 
- Barbecho 29.48 29.48 29.48 29.48 29.48 29.48 29.48 

-Reano 32.24 32.24 32.24 32.24 32.24 32.24 32.24 

- Nlvelacion 27.78 

- Melgueo 27.42 27.42 
- Surcado 27.42 27 .42 

- Eacarda 26.38 

-Oeavare 26.21 

- Surcado tiro 27.42 27.42 

SERVICIOS CONTRATADOS 

- Aplicaciones ainaa de lneecticidas 50.00 50.00 

- Aplicaciones a8raaa de herbicides 50.00 

- Aplicaeiones aer.as de fungicidal 50.00 

- Coaecha mecanica/deograne 280.00 250.00 280.00 26.21 26.21 

TRILLADOAA 0 EQUIVALENTE (NS/hr-maq/ha) 

TASA DE INTERES (%) 12.00 12.00 12.00 12.00 12.00 12.00 12.00 

PRIMA DE SEGURO (%) 2.58 2.58 2.58 11 .51 11.51 2.!53 2.53 

USO DE AGUA (NS/mm3) 18.58 16.08 

TIERRA (N$/ha) 

ADMINISTRACION Y SERVICIOS 

- Asiat.Tecnica 60.00 60.00 60.00 30.00 30.00 200.00 200.00 

----- ----- - - - --
Nota: 

TMF : TEMPOAAL-MEJOAADQ.FERTIUZADO TMF-MC-POT: TEMPOAAL-MEJOAADQ.FERTIUZADQ.MECANIZADO P 

TMF-POT : TEMPOAAL-MEJOAADQ.FERTIUZADO POTENCIAL GMF-TR : GRAVEDAD-MEJOAADQ.FERTIUZADQ. TRADICIONAL 

TMF-MC : TEMPOAAL-MEJOAADQ.FERTIUZADO.MECANIZADO GMF-MC : GRAVEDAD-MEJOAADQ.FERTIUZADQ.MECANIZADO 

HMF-MC : HUMEDAD-MEJOAADQ.FERTIUZADQ.MECANIZADO 



CUADRO N- 248: VERACRUZ: PRESUPUESTO SOCIAL. 1 H3 

- ----- --- ------------------- -------------------
REGION 

CULnYO 

CICLO 

T£CNOLOGIA 

IUPEIIFICIE 

s.. • • CenlrO Centro 

IIAIZ 
p. y 

c ...... 
IIAIZ 

0·1 

s.. • .. 
ARROZ PALA ARAOZ PALAY ARAOZ PALAY CHILE VERDE CHILE VERDE 

INORIESOS Y COITOI 

(IIS/0.) 

p.y 

TMF-MC 

17,H5 

p.y 

TMf· IIC·POT 

5,000 

p. y 

GMf..TR 

3,000 
Tllf· MC 
41,1158 

GMF·IIC ... 
5 

0-1 

HMf· IIC 

450 

0 · 1 

TMF·MC-POT 

5,000 

----- --------------- --------- ------ --------------- ---- ----- --- -· 
INGAESOS 

INSUIIOI COMERCIABLES 

FEPmUZANTES 

. u ... 
· Superfoafala de c•kiD lriple 

- Fot1fUD diMtonico ( 18-~00) 

- NlNtodeUMnio 

- AnMinillco Mhidra 

I'ESTICIDAS 

- FtWomil 
. ........ 200 

- Coplon 50 

- CupNVit 

- Stu!-LV-10 

- 2·4-DAmM --. Gramoxone 

- P'aNthion metilico 2 % 

· u.whion 1000 

- Loraban 410-E 
. S.viniO% 

· FuNIIIan 5% 

SEMILLA 0 I'LANT A 

DIESEL 

fACTORES INTERNOI 

LAIIOM:S MANUALES 

. r .... •n.vo 
-0.-
- Siernbral 

- Apliceclon de ritgo ................. 
· Conurwc:ion y rMnt.nirwianla de ,.....,.. 

- AplicKionde ,.rtilizantiM 

- Aplicecion de ins.cticidu 

· Aplicecion de herbCW.. 

- ApliceciOn de funvicidM 

-... ,.,_ 
- O..hiarW 

- Cooocho ---r,.,.,._ .. (.,...) _,....._ 
• TNZD .. ,._ IWUf"' viwo 

• Siembra coeuiba 

- S.mbft y beneficia de cocuitla 

lABOAES MECANIZADAS 

INSUMOS .,.OtfiiECTAMENTE COMEACLABlES 

TM.CTO .. E IMP'LEMENTOS -C-
- Linl .. de .. ,...no 

--ho ---- NMIM:ion 

• Melgu.o 

.s....-·­-eo.-

. Surudoh 

SERVICIOS CONTMTADOS 

· Aplicecionea • ...._de lnMcticW.. 
- AptC.ionee • ..._. t.riiCW. 

- Apte.i:ioMS • ..._ de funvicidM 

- Couche rnKMiu/ ... ,.,.. 

TFIUADOftA 0 EQUtvAL£NTE 

CI'EDITO AVIO 

SEGUfiD 

USODEAGUA 

TIEI'IIA 

AOMINISTRACION Y SEfMCIOS 

· .t.a•LTec:nic• 

VALOR AQAIEGAOO --RENT A A MAHO DE OBRA Y TIEPIRA 

- rMMdeobN ..... 
RENT A RESIDUAL A LA TlE ...... 

COSTO DE OPORTUNIOAO DE LA TlE ...... • 

BENEFICIO EXTMORDINAAIO 

3.133.01 

IO.CXI 

51 .00 

D.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

21.!MI 

40.11 

O.CXI 

25.18 

D.CXI 

O.CXI 

30.77 

204.00 

151 .00 

70.15 

D.CXI 

O.CXI 

1:10.00 

O.CXI 

O.CXI 

D.CXI 

OD.CXI 

OD.CXI 

OD.CXI 

30.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

D.CXI 

O.CXI ...... 

O.CXI 

21.31 

103.11 

10.72 

O.CXI 

04.04 

O.CXI 

D.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

50.CXI 

tOO.CQ 

50.CXI 

2110.CXI 

O.CXI 

1M.70 

33.05 

O.CXI 

O.CXI 

OO.CXI 

1.570.33 

100.70 

1,373.12 

430.7> 

O.CXI 

034.17 

Nola: • I'ONOERADO CON EL I'ATPCN DE USO DE SUELOS DE LA REGION 

TMF : TEMI'Of\Al-MEJORADO-f£PITIUZADO 

TMF-I'OT : TEMPORAL-MEJOP\AOO-FEfmUZADO POTENCIAL 

TMF-MC : TEMPORAL-MEJORADO-FEPmUZAOO-MECANIZADO 

3,133.01 

.. ... 
51 .CQ 

O.CXI 

D.CXI 

D.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

D.CXI 

O.CXI 

D.CXI 

51 .71 

O.CXI 

O.CXI 

30.77 

O.CXI 

1~.10 

70.15 

O.CXI 

D.CXI 

OO.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

120.00 

OO.CXI 

OD.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

OO.CXI 

D.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI .. ... 
27.42 

O.CXI 

103.11 

10.72 

O.CXI 

04.04 

O.CXI 

O.CXI 

30.32 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

2:1Q.CX) 

O.CXI 

144.211 

23.30 

D.CXI 

D.CXI 

OD.CXI 

2,044.21 

144.21 

1,10D.CQ ....... 
D.CXI 

1,485.00 

(533.78) 

2.028.71 

I ,X8.15 

171.50 

51 .CQ 

D.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

1 • . 51 

O.CXI 

D.CXI 

O.CXI 

284.41 

21 .42 

O.CXI 

O.CXI 

5 1.71 

D.CXI 

O.CXI 

111.31 

D.CXI 

151.00 

78.04 

30.CXI 

30.CXI 

O.CXI 

30D.CXI 

OO.CXI 

OD.CXI 

120.00 

120.00 

120.00 

00.00 ..... 
120.00 

O.CXI 

O.CXI 

30D.CXI 

O.CXI 

D.CXI 

O.CXI 

O.CXI .. _., 
O.CXI 

"'-30 

103.11 

00.72 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

50.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

210.00 

O.CXI 

313.Z 

30.10 

223.CXI 

O.CXI 

OO.CXI 

4.m.c. 
313.35 

4.2'11.75 

1,520.13 

223.CXI 

2,,1.12 

(412.72) 

2,112U4 

1,115.23 

171.50 

51 .00 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

40.11 

30.21 

51 .78 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

300.00 

01.34 

O.CXI 

D.CXI 

OO.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

D.CXI 

OO.CXI 

OO.CXI 

OO.CXI 

D.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

110.00 

D.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

17.50 

O.CXI 

O.CXI 

103.11 

10.72 

O.CXI 

O.CXI 

11.45 

O.CXI 

O.CXI 

27.42 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

71.03 

O.CXI 

134.21' 

M .01 

O.CXI 

O.CXI 

30.CXI 

15.24 

134.211 

(111.02) 

417.50 

D.CXI 

(000.32) 

1,321 .31 

(1 ,027.10) 

1,115.42 

171 .50 

71.50 

O.CXI 

O.CXI 

D.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

14.21 

53.04 

O.CXI 

O.CXI 

D.CXI 

O.CXI 

30.77 

D.CXI 

300.00 

74.12 

O.CXI 

O.CXI 

OD.CXI 

120.00 

OO.CXI 

OD.CXI 

120.00 

OD.CXI 

OD.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI ...... 
O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

02.50 

D.CXI 

O.CXI 

103.11 

10.72 

O.CXI 

D.CXI 

18.45 

21.10 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

104.84 

O.CXI 

111.11 

112.11 

113.CQ 

O.CXI 

30.CXI 

_, 
111 .11 

401.M 

- .50 

113.00 

(103.04) 

(300.70) 

(254.04) 

15,2 • . 14 

147.CQ 

71.50 

D.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI ..... 
O.CXI 

• . 18 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

53.30 

O.CXI 

34.CXI 

510.08 

00.7> 

O.CXI 

O.CXI 

1:10.00 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

110.00 

110.CQ 

D.CXI 

110.00 

O.CXI 

O.CXI 

72D.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

OD.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

221 .2' 

O.CXI 

O.CXI 

103.11 

10.72 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

D.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

D.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

213.32 

30.23 

D.CXI 

O.CXI 

200.CXI 

13,U .I3 ...... 
13-'01.32 

1 .• 1." 
O.CXI 

11,111.07 

11,033.11 

O.CXI 

O.CXI 

111.00 

107.50 

O.CXI 

2,034.72 

O.CXI 
27 . ., 

133.74 

D.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

217.28 

O.CXI 

131.74 

180.05 

O.CXI 

34.00 

1,200.12 

131.01 

D.CXI 

O.CXI 

OO.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

D.CXI 

30D.CXI 

ODD.CXI 

30D.CXI 

ODD.CXI 

O.CXI 

D.CXI 

3,000.CX) 

O.CXI 

D.CXI 

30D.CXI 

120.00 

OO.CXI 

120.00 

218.25 

27.42 

O.CXI 

201.30 

145.01 

57.111 

O.CXI 

O.CXI 

D.CXI 

O.CXI 

111.M 

O.CXI 

O.CXI 

D.CXI 

O.CXI 

O.CXI 

1,C*t.51 

1~.40 

O.CXI 

O.CXI 

200.CXI 

3,722.13 

1 ....... 

2.121.37 

1,448.2, 

D.CXI 

(:1,1111.00) 

1.241 .71 

(10.-04) 

TMF-MC-POT: TEMPOI\AL-MEJOftAOO-FEPmllZADO-MECANIZAOO POTENCLAL 

GMF-n. : GRAVEDAO.MEJOMDO-FERTIUZADO-TRADICIONAL 

GMF-MC : GRAVEDAO-MEJORADO-FERTILlZADO-MECANIZADO 

HMF·MC : HUMEDAO.MEJORADO-FERllUV.OO-MECANIZADO 



CUADRO N° 258: VERACRUZ: MATRIZ DE ANALISIS DE POLITICA, 1993. FACTOR LIMIT ANTE: TIERRA 

CULTIVOS 

PRECIOS PRIVADOS 

ARROZ PAL.AY/ P-V/ TMF-Mc 

ARROZ PAL.AY/ P-V/ TMF-Mc-POT 

ARROZ PAL.AY/ P-V/ GMF-TR 

MAIZ/ P-V/ TMF-Mc 

MAIZ/ P-V/ GMF-Mc 

CHILE VERDE/ 0-1/ HMF-Mc 

CHILE VERDE/ 0-1/ TMF-Mc-POT 

PRECIOS SOCIALES 

ARROZ PAL.AY/ P-V/ TMF-Mc 

ARROZ PAL.AY/ P-V/ TMF-Mc-POT 

ARROZ PAL.AY/ P-V/ GMF-TR 

MAIZ/ P-V/ TMF-Mc 

MAIZ/ P-V/ GMF-Mc 

CHILE VERDE/ 0-1/ HMF-Mc 

CHILE VERDE/ 0-1/ TMF-Mc-POT 

INGRESOS 

1,616.95 

1,616.95 

3 ,439.80 

1,521 .67 

2,364 .83 

15,268.14 

9,033.18 

3,133.01 

3 ,133.01 

6,308.95 

1,185.23 

1,815.42 

15,268.14 

9,033.18 

INSUMOS COMERCIABLES 

FERTILI· PESTI· SEMILLA DIESEL MAQUI· 
ZANTES CIDAS 

183.00 321.27 

167.92 65.06 

270.00 413.08 

270.00 92.19 

313.50 86.14 

283.50 169.14 

279.00 2,611 .16 

149.00 338.38 

136.26 91 .55 

222.50 626.55 

222.50 128.15 

248.00 107.59 

223.50 233.07 

223.50 2,747.16 

302.00 

271 .80 

302.00 

200.40 

200.40 

510.06 

1,200.12 

151.00 

135.90 

151 .00 

306.60 

306.60 

510.06 

1,200.12 

108.25 

108.25 

122.75 

102.38 

114.38 

93.75 

210.00 

70.15 

70.15 

79.54 

66.34 

74.12 

60.75 

136.08 

NARIA 

155.71 

175.01 

125.57 

137.42 

129.52 

107.68 

444.73 

281 .12 

321 .48 

226.28 

243.77 

238.25 

199.90 

627.99 

INSUMOS NO COMERCIABLES FACTORES PRIMARIOS 

ADMON . 

SERVICIOS 

CREDITO SEGURO MANO DE OBRA 

NO CALl· CALIFI· 

540.00 286.86 

310.00 210.43 

390.00 456.96 

108.63 195.79 

134.84 278.78 

200.00 427.75 

200.00 1 ,594. 78 

540.00 196.70 

310.00 144.29 

390.00 313.35 

108.63 134.26 

134.84 191.16 

200.00 293.32 

200.00 1 ,093.56 

FICADA CADA 

29.17 390.00 

20.65 360.00 

35.30 1 ,455.00 

65.83 420.00 

79.06 760.00 

38.23 1,470.00 

175.40 6,180.00 

33.05 390.00 

23.39 360.00 

39.98 1,455.00 

94.01 420.00 

112.91 780.00 

38.23 1,470.00 

175.40 6 ,180.00 

48.75 

45.00 

65.63 

67.50 

82.50 

221 .25 

266.25 

48.75 

45.00 

65.63 

67.50 

82.50 

221 .25 

266.25 

AGUA 

0.00 

0.00 

120.00 

0 .00 

150.00 

0.00 

0.00 

TIERRA 

300.00 

250.00 

300.00 

100.00 

100.00 

500.00 

500.00 

0 .00 (458. 70) 

0.00 (533.78) 

223.00 (412.72) 

0 .00 1 ,321 .38 

193.00 (398. 70) 

0.00 (3,237.92) 

0 .00 6,241 .76 

BENEFICIO 

(1 ,048.06) 

(367.17) 

(616.48) 

(238.46) 

(84.29) 

11.246.79 

(4,628.26) 

1,393.58 

2,028.78 

2,928.84 

(1 ,927.90) 

(254.84) 

15,055.99 

(10,058.64) 
.............................. ................................................................................................................................................. .. ............................................................................................................................................................... ................................................................................................................................................. .................. 
EFECTOS DE POLITICA 

ARROZ PAL.AY/ P-V/ TMF-Mc 

ARROZ PAL.AY/ P-V/ TMF-Mc-POT 

ARROZ PAL.AY/ P-V/ GMF-TR 

MAIZ/ P-V/ TMF-Mc 

MAIZ/ P-V/ GMF-Mc 

CHILE VERDE/ 0 -1/ HMF-Mc 

CHILE VERDE/ 0-1/ TMF-Mc-POT 

(1,516.06) 

(1 ,516.06) 

(2 ,869.15) 

336.45 

549.41 

0 .00 

0.00 

34.00 

31.66 

47.50 

47.50 

65.50 

60.00 

55.50 

(17.11) 

(26.49) 

(213.47) 

(35.96) 

(21 .45) 

(63.93) 

(136.00) 

151 .00 

135.90 

151 .00 

(106.20) 

(106.20) 

0.00 

0 .00 

38.10 

38.10 

43.21 . 

36.04 

40.26 

33.00 

73.92 

(125.42) 

(146.47) 

(100.72) 

(106.36) 

(108.72) 

(92.23) 

(183.26) 

0 .00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

90.15 

66.13 

143.62 

61 .53 

87.62 

134.44 

501 .22 

(3.87) 

(2.74) 

(4.69) 

(28.18) 

(33.84) 

0.00 

0.00 

0 .00 

0.00 

0 .00 

0.00 

0.00 

0 .00 

0 .00 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

0 .00 

0.00 

0.00 

0 .00 

0 .00 

(103.00) 

0.00 

(43.00) 

0.00 

0.00 

758.70 

783.78 

712.72 

(1 ,221 .38) 

498.70 

3,737.92 

(5,741 .76) 

(2,441 .63) 

(2 ,395.94) 

(3 ,545.32) 

1,689.45 

170.54 

(3,809.21) 

5,430.39 

.............................................................................................. ............................................... .......................... .......................... ............................... .......................... ................................. ................................ .. ......................... ····--------- ....................... .............................. .............................. ............................. . ............................ .. 
Nota: 

TMF : TEMPORAL-MEJORADO-FERTILIZADO 

TMF-POT : TEMPORAL-MEJORADO-FERTILIZADO POTENCIAL 

TMF-MC : TEMPORAL-MEJORADO-FERTILIZADO-MECANIZADO 

TMF-MC-POT: TEMPORAL-MEJORADO-FERTILIZADO-MECANIZADO POTENCIAL 

GMF-TR : GRAVEDAD-MEJORADO-FERTILIZADO-TRADICIONAL 

GMF-MC 

HMF-MC 

: GRAVEDAD-MEJORADO-FERTILIZADO-MECANIZADO 

: HUMEDAD-MEJORADO-FERTILIZADO-MECANIZADO 



CUADRO N° 268: VERACRUZ: INDICES DE PROTECCION Y EFICIENCIA, 1993 

CPN CPE . SEP SSEP CRD 

CULTIVOS PRODUCTO INSUMO 

ARROZ PALAY/ P-V/ TMF-Mc 0.52 1.08 0.26 (1.51) (0.78) 0.48 

ARROZ PALAY/ P-V/ TMF-Mc-POT 0.52 1.04 0.35 (1.48) (0.76) 0.28 

ARROZ PALAY/ P-V/ GMF-TR 0.55 0.94 0.44 (1 .03) (0.56) 0.46 

MAIZ/ P-V/ TMF-Mc 1.28 0.83 3.30 1.11 1.43 10.97 

MAIZ/ 0-1/ GMF-Mc 1.30 0.87 1.81 0.07 0.09 1.59 

CHILE VERDE/ 0-1/ HMF-Mc 1.00 0.95 1.00 (0.25) (0.25) (0.06) 

CHILE VERDE/ 0-1/ TMF-Mc-POT 1.00 0.96 1.05 0.60 0.60 3.61 

Nota: 

TMF : TEMPORAL-MEJORADO-FERTILIZADO 

TMF-POT : TEMPORAL-MEJORADO-FERTILIZADO POTENCIAL 

TMF-MC : TEMPORAL-MEJORADO-FERTILIZADO-MECANIZADO 

TMF-MC-POT: TEMPORAL-MEJORADO-FERTILIZADO-MECANIZADO POTENCIAL 

GMF-TR : GRAVEDAD-MEJORADO-FERTILIZADO-TRADICIONAL 

GMF-MC : GRAVEDAD-MEJORADO-FERTILIZADO-MECANIZADO 

HMF-MC : HUMEDAD-MEJORADO-FERTILIZADO-MECANIZADO 




