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RESUMEN 

La presente investigaci6n se llev6 a cabo en el municipio de Vi l la 

Guerrero, Estado de M~xico. El trabajo es b~sicamente taxon6mico y se 

determinaron las especies de Trips (Thysanoptera) asociadas a los culti 

vos del clavel, rosal y crisantemo; de la misma manera, se estudi6 si 

existia diferencia entre las especies de invernadero e intemperie; asi­

mismo, se realiz6 una descripci6n con base en literatura de las espe­

cies encontradas. 

La fase de muestreo se realiz6 en 1987 en un periodo de cuatro me­

ses, durante los cuales se llevaron a cabo seis viajes y se colectaron 

32 muestras en las diferentes localidades que componen el municipio an­

tes mencionado. Las muestras fueron analizadas en el laboratorio; los 

trips obtenidos se pasaron a frascos viales con alcohol 70%; posterior­

mente se pasaron por un proceso de reblandecimiento con NaOH y a deshi­

drataci6n con alcohol a diferentes porcentajes de concentraci6n y tiem­

po de exposici6n. Despu~s, se procedi6 a realizar el montaje en porta­

objetos para lo cual se utiliz6 como medio al b~lsamo de canad~, en don 

de se coloc6 el insecta y se cubri6 con un cubreojbeto. 

Se obtuvieron un total de 10 especies ubicadas en la familia Thri­

pidae; las subfamilias involucradas fueron Thripinae y Panchaetothripi­

nae; las tribus determinadas correspondieron a Thripini y Panchaetothri 
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pini y dentro de cuatro generos. Dichas especies fueron: FPanklinie­

lla auPea, F. califoPnica, F. insulaPis, F. minuta, F. gossypiana, F. 

cephalica, F. molesta, ThPips simplex, ExophthalmothPips chiapaensis y, 

CaliothPips stPiatus. De las especies anteriores, F. auPea y F. cali­

foPnica fueron las mas comunes y ampliamente distribuidas. Por otra 

parte, se encontr6 que F. auPea, F. califoPnica, F. insulaPis ~~ ThPips 

simplex se pueden localizar en invernadero e intemperie y, por lo tan­

to, no hubo diferencias entre ellos, contrariamente a las especies res­

tantes, por haberseles encontrado solamente en campo. 

Se realiz6 la descripci6n bibliografica generica y especifica de 

las especies encontradas, en la cual ~e hace enfasis de las principales 

caracteristicas morfol6gicas, que permiten diferenciarlas. 



1. INTRODUCCION. 

En Mfixico, en lo~ Gltimos aftos, la explotaci6n floricola se ha ve 

nido desarrollando aceleradamente, principalmente la del crisantemo 

(Rodriguez 1980, citado por Sandoval, 1986). Asi, en 1981, mas de 

seis mil familias se dedicaban a la producci6n de flores y plantas de 

ornata, en aproximadamente dos mil hectareas, que generan mas de cien 

mil empleos (An6nimo, citado por Sandoval, 1986). Sin embargo, segun 

FIRA (1985), actualmente se cultivan una superficie aproximada de 

3,447.5 hectareas bajo condiciones de intemperie y 52.5 hectareas en 

invernadero. Estas cifras contrastan con las de otros paises, entre 

los que se menciona Holanda, lider mundial de esta actividad, donde 

hoy dia se cultivan 10,000 hectareas bajo condiciones de intemperie y 

11,000 hectareas en invernadero. 

En Mexico, aunque existe una gran diversidad de microclimas, pri~ 

cipalmente en las estribaciones del eje neovolcanico, la mayoria de 

ellos son ideales para la producci6n de plantas ornamentales, entre 

los mas importantes por sus caracteristicas favorables los estados de 

Mexico, Puebla, Michoacan y Morelos, en donde existe actualmente la m~ 

yor superficie cultivada. Desafortunadamente, la gran mayoria de esp~ 

cies ornamentales que se obtienen en condiciones de intemperie se des­

tinan al mercado nacional, debido a su baja calidad; en tanto que, de 

la producci6n lograda bajo condiciones de invernadero s6lo una cuarta 

parte se exporta, principalmente a Estadris .Unidos de . Nort~america. 
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Con respecto al Estado de Mexico, el municipio de Villa Guerrero, 

corresponde a una region floricola por excelencia, dado que la princi­

pal actividad de sus habitantes es la de establecer tanto en invernad~ 

ro como en campo, cultivos de clavel, crisantemo y rosal, entre otros; 

de lo cual produce el 50% del total de flor en dicha entidad federati­

va (Gonzalez, 1988). Esta actividad se inici6 en el anode 1977 con 

una superficie de 16 hectareas, cifra que fue incrementada en anos po~ 

teriores y que alcanz6 en 1980 una superficie de 4,446 hectareas, aun­

que posteriormente se redujo hasta cerca del 50% en 1983 (An6nimo, 

1986). Actualmente la superficie sembrada en los tres cultivos menciQ 

nados, es de aproximadamente 700 hectareas, cuya producci6n de flores 

se realiza con el prop6sito de satisfacer las demandas del mercado na-

cional. Sin embargo, una gran parte de esta producci6n se exporta a 

los Estados Unidos (Urbina, 1987) 11 

- ) 
Los floricultores en el desarrollo de su actividad tienen algunos 

factores limitantes, entre los que destacan las plagas, tales como: 

los acaros, pulgones, minadores, defoliadores y trips; asi como algu-

nas enfermedades, como royas, manchas foliares, pudriciones radicula-

res y de la flor. 

1/lng. Julian Urbina.- Asesor externo FIRA en Villa Guerrero, Mexico. 



.. · .. 

3 

En relaci6n a las plagas, entre las mas importantes se senalan a 

los trips, d~bido a que estan confinados a la flor y particularmente 

entre los p~talos; ~stos al perforar y lesionar los tejidos para suc­

cionar la savia, demeritan la calidad de la misma. 

Con base a lo anteriormente mencionado, y considerando que en Me­
xico no se cuenta con suficientes trabajos sobre especies de trips re­

lacionadas a los cultivos citados y de acuerdo a la importancia que 

tienen los trips como factor limitante de la calidad de la producci6n, 

se plantea el presente estudio con los siguientes objetivos: 

a) ldentificar las especies de trips asociadas a los cultivos de 

clavel, crisantemo y rosal. 

b) Determinar si las especies presentes en invernadero son ·igua­

les a las de intemperie. 

c) Describir con base en literatura, las especies colectadas. 
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2. REVISION DE LITERATURA 

2.1. Antecedentes de Thysanoptera. 

El arden Thysanoptera, caracterizado por poseer una aralia en for 

rna de saco reversible en el apice de cada pata y por su aparato bucal 

asimetrico donde solamente se desarrollo la mandibula izquierda (He­

ming, citado por Mound et al., 1980), muestra una gran afinidad fileti 

ca con insectos de otros 6rdenes como Psocoptera, Anoplura, Mallopha­

ga, Homoptera y Hemiptera (Stannard, 1968). Sin embargo, Ananthakrish 

nan (1979} afirma que dicha relaci6n se presenta mas bien con los Zo­

raptera y Psocoptera, ya que el descubrimiento del f6sil mas reciente 

(Karataothrips Sharov), ha desplazado muchas teorias relacionadas con 

la filogenia de este arden. El primer f6sil conocido, Permothrips Zo~ 

gipennis Martinov, del permico, con afinidad cercana a los Aeolothripi 

dae confirma lo primitivo de la familia. Aunque los f6siles de algu­

nos generos monotipicos, que datan desde 120-140 millones de anos, 

muestran tamb ien los caracteres esenciales de los recientes tisan6pte­

ros (Ananthakrishnan, 1979). 

Algunos de los caracteres que confirman la relaci6n con estos 6r­

denes, son la homologia de los estiletes maxilares de los trips, con 

la lacinia en forma de cincel de los psoc6pteros y con los estiletes 

mas elaborados de Homptera y Hemiptera; la comun reducci6n de los tubas 
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de Malpigi a cuatro (o menos en grupos mas avanzados); yen general, la 

ausencia de ocelos en las larvas y la similitud de los conos sensoria­

les entenales como en aquellos encontrados en psocopteros filotarsidos, 

trips y afididos (Stannard, 1968 y Ananthakrishnan, 1979). 

Con base en estudios sabre morfologia funcional del pretarso de 

los trips, asi como estudios sobre postembriogenesis y morfologia ima­

ginal del sistema reproductive de la hembra de algunos tisanopteros, 

se ha encontrado que la relacion es mas amplia entre trips y hemipte­

ros. El pretarso de los trips difiere del de otros insectos en la lo~ 

gitud y medida de la aralia; en la forma y medida del angus, yen la 

fuerza del unguifer. Desde el punta de vista evolutivo Heming, citado 

por Ananthakrishnan (1979), considera que el pretarso de los trips es 

mas cercanamente parecido a cicadidos y cercopidos, con la diferencia 

que en trips la aralia es reversible yen los otros no. 

Heming, citado por Ananthakrishnan (1979), hipotetiza que el tis! 

noptero prototipo fue un insecta plantigrado con un mecanismo pretar­

sal consistente de dos ungus en forma de una, una aralia media y un 

tarso bisegmentado. Dicho autor tambien especula que la razon de que 

la mandibula ezquierda este mas desarrollada fue producto de un desa­

rrollo secundario asociado con la alimentacion del polen y la conse­

cuente reduccion de la musculatura mandibular. 
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Desde el punto de vista de Priesner, mencionado por Ananthakris~ 

nan (1979), la clasificaci6n de Terabrantia involucra cuatro superfa­

milias: Aeolothripoidea, Melanthripoidea, Heterothripoidea y Thripoi-

dea; considera tambien en Thripoidea las subfamilias Thripinae, HeliQ 

thripinae y Uzelothripinae. En la Tubulifera incluy6 la familia 

PhlaeothripidaA, con las subfamilias Phlaeothripinae, Hyidiothripinae, 

Megathripinae, Phygothripinae, y Urothripinae. Sin embargo, Stannard, 

II citado por el mismo autor (1979) reconoce solamente la Phlaeothipinae . 

y Megathripinae. Priesner, citado por Ananthakrishnan (1979), agrega 

a Urothripinae como una tercer subfamilia. 

Por su parte, Mound et al. (1980) consideran dentro del suborden 

Terebrantia siete familias; Uzelothripidae, Aeolothripidae, Adihetero­

thripidae, Fauriellidae, Heterothripidae y Thripidae; e incluyen en la 

familia Thripidae las subfamilias Panchaetothripinae y Thripinae; don­

de la primera es mas evolucionada que la segunda de acuerdo al Cuadra 1 

del Cladograma planteado por Johansen (1985), donde incluso dicho au-

tor ubica a las tribus Thripini, Chirothripini, Sericothripini, Hum-

boldthripini y en ese orden respective de evoluci6n. 

2.2. Morfologia general. 

Los trips son insectos de cuerpo alargado, muy pequenos de 0.5-5 

mm en longitud, aunque algunas especies tropicales llegan a medir has-



Cuadro 1. Cladograma que muestra el tronco de los thripinae, 
cercano en afinidad al de los Heterothripidae, y -
al de los Panchaetothripinae como expresi6n mas de 
rivada (Tornado de Joh~nsen, 1985). 
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ta 13 mm (Borror et al ., 1981); terrestres, con el cuerpo algunas ve­

ces aplanado o casi cilindrico. El color esta restringido a varios to 

nos del amarillo, bronceado, anaranjado, rojizo, castano o completame~ 

te negro, o a la combinacion de estos colores. Las alas pueden ser de 

algunos de los colores del cuerpo, o mas descoloridos, o moteados con 

sombreados mas oscuros (Medina, 1961; Stannard, 1968; Borror et al. 

1981 y Ross, 1982). 

La cabeza en los dos subordenP.s es opistognata e incluye a las 

piezas bucales, antenas, ojos compuestos ocelos y sedas (Medina, 1961). 

Las piezas bucales: estan adaptadas para picar y succionar, y se 

pueden observar modificaciones en algunos organos, tales como estile­

tes, los cuales estan encerrados en un corto cono o rostra, el cual se 

proyecta hacia abajo desde la superficie ventral de la cabeza. Reyne, 

citado por Richard y Davies (1984), menciona un estudio detallado de 

la estructura y des~rrollo de las piezas bucales, cuya interpretacion 

es la siguiente: el cono bucal esta formado por el labro y el clipeo 

dorsalmente, y el labia ventralmente; mientras que los organos picado­

res estan evaginados a traves de la corta base tubular formada de este 

modo. Entre los Terabrantia, las mandibulas de ambos lados son total­

mente desiguales: el organa izquierdo es un fuerte estilete esclerosa­

do, mientras que el derecho esta ausente en todos los estadios postem­

brionarios. Las maxilas consisten en un par de placas que llevan pal­

pas, con estiletes asociadas. Las placas, que probablemente represen-
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tan estipites, forman las paredes laterales del cono bucal y pueden 

ser simetricas o desiguales; los palpos estan compuestos de dos a ocho 

segmentos. El labio, que forma la parte posterior del cono bucal, pu~ 

de dividirse en prementon y postmenton; el apice del prementon es mas 

o menos bilobulado y lleva un par de cortos palpos labiales que cons­

tan de uno a cuatro segmentos (Ross, 1982; Richard y Davies, 1984). 

Antena: esta compuesta de cuatro a nueve segmentos, pero algunas 

veces parecen tener 10; son generalmente cerdosas, con 6rganos senso­

riales circulares, bifidos, c6nicos o en forma de seda sobre varios 

segmentos antenales. Las sensorias pueden ser lineales, bifidas o CQ 

nicas, simples o bifurcadas sobre el tercer y cuarto segmentos anten~ 

les en Terebrantia, o en forma de seda en Tubulifera; su localizaci6n 

y forma, junto con la comparativa longitud de los segmentos, son am­

pliamente usados en la clasificaci6n de varios generos y especies de 

este orden (Medina, 1961; Stannard, 1968). 

Ojos compuestos: siempre estan presentes; son largos, conspicuos, 

redondeados y con fasetas de formas variadas, que cambian de oval o r~ 

dondeadas a hexagonales (Medina, 1961). 

Ocelos: en formas aladas usualmente estan presentes dos o tres 

ocelos entre los ojos; pero generalmente ausentes en formas apteras y 

nunca presentes en larvas y pupas (Medina, 1961 y Stannard, 1968). 
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Sedas de la cabeza: son de varios aspectos y formas; de estas, la 

ocelar, la postocular, y la genal son usadas como caracteristicas de 

diagnostico (Moulton, 1948; Medina, 1961). 

El torax esta compuesto de protorax, mesotorax y metatorax. El 

protorax esta generalmente independiente y es en algunas ocasiones mas 

largo que los otros dos. El pronoto esta oblicuamente dividido en el 

angulo posterior por una sutura epimeral. Las siguientes estructuras 

encontradas en el protorax son Gtiles en la taxonomia de este grupo: 

prepecto, probasisterno, propinasterno y las sedas. El prepecto cuan­

do esta presente consiste de dos placas anteriores al probasisterno SQ 

bre el lado ventral. Laplaca prepectal o pecho es una estructura pe­

culiar en los tubuliferos. El probasisterno es la principal estructu­

ra del prosterno y esta generalmente dividida en dos placas. El proe~ 

.Pinasterno es un esclerito ubicado detras del probasisterno, general­

mente pequeno en tubuliferos, pero en Terebrantia es un esclerito am­

plio en forma de collar (Medina, 1961). 

Las sedas pronotales estan generalmente localizadas cerca del mar 

gen. Estas sedas de acuerdo a su posicion son llamadas anteromarginal, 

anteroangular, mediolateral y posteromarginal. La epimeral esta sobre 

el epimeron justo en la parte del margen pronotal. La posicion, aspe~ 

toy forma de estas sedas se ha usado como caracter taxonomico (Moul­

ton, 1948; Medina, 1961). 
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El mesotorax y metatorax estan fusionados como una unidad compa~ 

ta, llamada pterotorax. La apariencia y ornamentacion de los escleri 

tos pterotoracicos (mesopresterno y mesoepisterno) se han usado en es 

tudios taxonomicos. El mesopresterno, es un esternito llamado gondo­

la, pero puede estar degenerado o ausente; cuando esta presente es en 

la parte anterior al esclerito principal del mesosterna. Dicho escle 

rito es una estructura tipica de Tubulifera, y no esta presente en al 

gunos de los Terebrantia. Por el contrario, el mesoepisterno, que es 

un esclerito diferente al anterior, con frecuencia esta presente en 

terebrancios, pero no visible en algunos tubuliferos (Medina, 1961). 

La furca es un apodema endoesternal del pterosterno, su aparien­

cia y posicion se usan frecuentemente en la clasificacion de trips 

(Stannard, citado por Medina, 1961). 

La condicion de las patas tambiin es peculiar y consiste en que, 

en varias especies el tarso esta terminado en un organo retractil en 

forma de vejiga que, cuando esta expandido da la idea de auxiliar al 

insecto para adherirse a superficies lisas. Esta caracteristica dio 

al orden el nombre Physapoda, que significa patas con vejigas, que se 

us6 en lugar de Thysanoptera por ciertos autores. Las patas de trips 

son pequenas y similares; en ocasiones el par anterior puede estar 

alargado. El tarso es de uno a dos segmentos. Un espolon puede estar 

presente o ausente sobre el femur, tibia y tarso (Medina, 1961). 
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Las alas pueden estar ausentes, ser vestigiales, o bien desarro­

lladas. En terebr.ancios existen dos pares de alas largas y estrechas, 

que se mantienen· paralelas en reposo, con venas completas muy cerca 

una de otra, con flecos rectos u ondulados, y generalmente con micro­

sedas. Mientras que en todos los tubuliferos alados las venas estan 

ausentes o cortas, los flecos de las alas son siempre rectos, las mi­

crosedas estan ausentes, y las alas estan cruzadas cuando se encuen­

tran en reposo. 

Las especies, con alas completamente desarrolladas, se conocen 

como formas macropteras; aquellas con alas mas cortas, pero completa­

mente desarrolladas se llaman formas micropteras y aquellas que sola­

mente tienen paquetes alares anteriores son formas braquipteras. Las 

formas apteras carecen totalmente de alas (Medina, 1961 y Stannard, 

1968). El fleco de pelos alrededor de las alas da al orden este nom­

bre; Thysanos, fleco; pteron, ala. 

El abdomen de los trips consta normalmente de 10 segmentos estr~ 

chamente contiguos al torax; del 1o. al 8o., cada uno con un par dee~ 

piraculos. Los cercos estan ausentes. El tergo del primer segmento 

abdominal tiene un esclerito separado, la pelta esta siempre ausente 

en Terebrantia y, con raras excepciones esta presente en los tubulife­

ros. La forma, medida y tipo de reticulaciones varia interespecifica­

mente y se usa en la clasificacion de Tubulifera (Medina, 1961). El 

segmento posterior o decimo es tubular en ambos sexos en los tubulife-
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ros, sin ninguna linea hendida longitudinal sobre la superficie ventral 

o dorsal. Al final del tubo hay de cuatro a seis sedas anales largas 

que proceden de los escleritos separados del tubo. El area glandular 

esta ausente o presente en uno o varios esternitos abdominales. Su ap~ 

riencia, diseno y forma se usan como caracteres taxonomicos. Con res­

pecto al segmento posterior en terebrancios, este es redondeado; con o 

sin el tubo anal (Medina, 1961). 

En Terebrantia la hembra siempre tiene un ovipositor en forma de 

sierra, aunque este 6r~ano esta algunas veces degenerado. En Tubulife­

ra el ovipositor esta ausente. La seda anal se origina directamente 

del decimo segmento abdominal en las hembras. Los machos algunas veces 

muestran areas glandulares sobre el tercero al septimo esternitos abdo­

minales (Medina, 1961 y Kono y Papp, 1977). 

Las sedas mas importantes encontradas sobre el dorso son: las lla­

madas retentorias de las alas, que hay por lo general un par (o mas) a 
cada lado localizadas paralelamente a la porci6n media del dorso de los 

terguitos intermedios (Medina, 1961). 

Las hembras de Terebrantia se pueden reconocer por los caracteres 

externos del ovipositor, que esta en forma de hoz y situado ventralmen­

te sabre el octavo y noveno segmentos abdominales. El ovipositor con­

siste de cuatro hojas (valvas) amarillas, quitinosas en forma de hoz, 

con margenes que contienen proyecciones encontradas a manera de sierra 

dirigidas un poco hacia atras (Medina, 1961). 
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La camara genital del macho esta posteroventralmente en el noveno 

segmento abdominal. El falo emerge de la base de la camara genital en 

el noveno segmento y en estado de reposo esta totalmente contP.nida en 

ella. Frecuentemente la porcion basal esta totalmente esclerosada y de 

formas muy variadas. Esto consiste en la forma primitiva de Terebran­

ta, de diferentes varillas divididas, curvas, quitinosas y descoloridas 

(Priesner, citado por Medina, 1961}. 

En algunos grupos, el macho generalmente tiene un par de sedas po~ 

teriores mas fuertes en el noveno terguito abdominal, considerablemente 

mas cortas yen forma de espina (Stannard, citado por Medina, 1961). 

2.3. Clasificacion. 

El orden Thysanoptera esta dividido en dos subordenes, el Terebran 

tia y el Tubulifera, cuyos ejemplares difieren en la forma del ultimo 

segmento abdominal y el desarrollo del ovipositor (Figs. 1 y 2). 

Los individuos de Terebrantia tienen el ultimo segmento abdominal 

mas o menos conico o redondeado, y las hembras generalmente tienen un 

ovipositor bien desarrollado; los Tubulifera tienen el ultimo segmento 

abdominal tubular, y las hembras carecen de ovipositor. Cinco familias 

de trips ocurren en Norte America, cuatro de ellas son del suborden Te­

rebrantia y pueden ser separadas por claves, basadas principalmente en 

caracteres de la antena, particularmente el numero de segmentos antena-
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Fig.· 1. Caracterfsticas morfol6gicas del suborden Terebrantia, 
ejemplificado por Frankliniella tritici {tornado 
de Stannard, 1968). 
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ejemplificado por Eurythrips amp1iventralis. (Torna­
do de Stannard, 1968). 
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les y la naturaleza de las sensorias sobre el tercer y cuarto segmen­

tos. Estas sensorias son circulares o areas ovales cerca del apice de 

los segmentos, o son en forma de conos sensoriales simples o bifurca­

dos (Borror et aZ., 1981). 

Segun Mound et aZ. (1980) desde 1936 se han reconocido dos suborde­

nes: Terebrantia y Tubulifera, pero a diferencia de Borror et aZ. 

(1981), senala siete familias en el primer suborden: Uzelothripidae, 

Aeolothripidae, Adiheterothripidae, Fauriellidae, Heterothripidae y 

Thripidae; en orden de la menos a la mas evolucionada. 

De acuerdo a los mismos autores, la familia Thripidae es la mas eVQ 

lucionada, numerosa e importante del suborder1 Terebrantia. Es la mas e~ 

pecializada, por tener la antena reducida a siete u ocho segmentos (se­

cundariamente nueve o seis en algunos generos) y por tener las alas muy 

angostas; es la mas numerosa, porque son alrededor de 1;500 especies en 

230 generos reconocidos y la mas importante porque aqui se incluyen un 

gran numero de especies que causan dano a plantas cultivables y silves­

tres. 

De las dos subfamilias reconocidas de Thripidae, la Panchaetothripi 

nae incluye solamente alrededor de 110 especies en 39 generos (Wilson, 

citado por Mount et aZ., 1980) y todos sus miembros se alimentan apare~ 

temente de hojas verdes. En contraste, la subfamilia Thripinae contie­

ne a las especies mas especializadas que viven en flores, aunado a la 



diversidad de los estilos de vida que en esta subfamilia son muy am­

plies. 

2.4. Plagas por cultivos. 

2.4.1. Clavel. 
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Este cultivo es atacado por una gran cantidad de plagas que es ne­

cesario combatir, a fin de lograr una alta producci6n de flores de ex­

celente calidad. 

En relaci6n a las plagas, Pirone et aZ. (1980) y Pirone (1978} men 

cionan que atacan a este cultivo la larva de Peridroma margaritosa; 

el false medidor de la col Triahoplusianicomo defoliadores; el pulg6n 

Myzus persiaae, que aparte de picar y succionar la savia es vector del 

virus del clavel y el acaro Tetranyahus urtiaae el cual en altas pobl~ 

ciones causa serios danos. 

Otra plaga importante la constituyen los trips que junto con otros 

insectos confinados a la flor demeritan la calidad de la misma. 

2.4.2. Crisantemo. 

De las plagas que se reportan para el crisantemo, Pirone (1978} 

menciona a MaarosiphonieZZa somborni como el pulg6n mas comun del cri­

santemo, el barrenador europeo del maiz Ostrinia nubilalis, a la chin­

che ligus Lygus Zineolaris, al minador de la hoja Phytomiza syngene-
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seae3 la chinche de encaje Corytucha marmorata3 el piojo del crisante­

mo Phemacoccus gossypii3 la larva defoliadora Peridroma saucia3 la mos~ 

quita agalladora del crisantemo Diarthronomyia chrysanthemi y el acaro 

de las dos manchas Tetranyahus urtiaae. 

2.4.3. Rosal. 

Como plagas del rosal, Mart~ll (1977) cita a los pulgones Maarosi­

phum rosae y Mysaphis rosarum, al frailecillo Macrodaatylus mexicanus 

y al gusano peludo Halisidota caryae. Con respecto a pulgones, Pirone 

(1978) cita a cuatro especies que infestan rosas: el pulgon verde del 

duraznero; el del melon; de la papa, y el de la rosa. De la misma for­

ma MacGregor (1983) senala a la hormiga arriera Atta mexicana, a la 

chicharrita Empoasca rosae3 al piojo algodonoso acanalado de los inver­

naderos Orthezia insignis y a la escama negra Seissetia oleae. Tam­

bien Scopes y Lediev (1983) mencionan al pulgon del rosal, Maarosiphum 

rosae como el mas importante, el cual forma colonias verdes o rosas so­

bre el follaje, tallos o botones f.Jorales. Asimismo, estos autores me~ 

cionan a la larva defoliadora Malacosoma neustria, el barrenador Rose­

lliella oculiperda, el acaro de dos manchas, a la chicharrita Edwardsi~ 

na rosae, ala moscasierra enrolladora de hojas Blennoaampa pusilla y a 

la escama Eulacaspis rosae. Finalmente, Larson (1988), cita el acaro 

de las dos manchas Tetraychus urtiaae como la plaga mas importante; a 

los pulgones, de los que indica que al menos tres especies atacan a la 

rosa bajo techo; a las larvas enrolladoras de hojas; barrenadores de ta 

llos y trips. 
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2.5. Trips en flores. 

Morison (1930) senala a las especies FrankLiniella insularis (Fran­

klin) y Trips simplex (Morrison) sobre flores de clavel. 

Weigel (1933) dice que el trips del gladiolo continua siendo una se 

ria plaga de ese cultivo, pero ademas cementa que se han colectado 

otras siete especies sobre el gladiolo y evidentemente estas se confun­

den con el trips de la misma hospedera. 

Generalmente los trips se han considerado, por los entomologos, co­

mo de menor importancia. Esto, tal vez sea real si lo comparamos con 

ciertas larvas, chicharritas, o pulgones. Sin embargo, se debe consid~ 

rar que el trips de la cebolla frecuentemente es importante para los 

horticultores como lo es la palomilla de la manzana para los fruticulto 

res (Bailey, 1940). 

Este mismo autor realiza un enlistado de 32 especi~s daninas en ar­

den de mayor a menor grado y 1 s organiza en tresgrupos, y ubica entre 

otras especies a Heliothrips haemorrhoidalis, trips de los invernade­

ros y a FrankLiniella sp. como trips de las flares en el primer grupo; 

lo que demuestra la importancia de estos insectos. Ademas, coloca al 

trips del crisantemo Trips nigropilosus (Uzel) en el tercer grupo. 

Pirone et al.(1960) y Pirone (1978) mencionan tres especies de 

trips en el crisantemo: el trips bandeado del invernadero, el trips del 



crisantemo y el del invernadero, que causan manchas o plateados en ho-

jas de plantas que crecen· en invernadero. Ademas, dicen que con aspe~ 

siones de malation se han obtenido buenos resultados de control. 

Los mismos autores comentan que existen seis trips que atacan flo-

res del rosal; ellos son: el trips de las flores, de Florida, del in­

vernadero, de la cebolla, del tabaco, y el trips occidental de las flo 

res. Frankliniella tritiai evita que los botones florales abran y por 

efecto de su alimentacion los petalos se tornan de color cafe; cuando 

las infestaciones son severas, pocas flores abren normalmente; incluso 
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dicen que como una buena medida de control se deben evitar las infesta-

ciones tempranas de los trips. 

Pirone et al. (1960) y Pirone (1978) comentan que el trips de la c~ 

bolla, Thrips tabaai causa danos al clavel en invernadero y campo y di­

cen que con aplicaciones frecuentes de malation se logra su control. 

Por su parte, Medina (1961) senala a Haplothrips (Haplothrips) gowdeyi 
I 

y H. (Karnyothrips) flavipes sobre flores de clavel. 

O'Neill (1963) dice que Taeniothrips euaharii fue interceptada va­

rias veces en cuarentena en Jap6n, en bulbos de diferentes especies de 

Lyaoris yen otras ocasiones en flores de Dianthus (clavel). 

Frick (1964} comenta que Frankliniella minuta y F. oaaidentalis 

(Pergande) son dos especies muy importantes de Norte America que fue-

ron colectadas en flores. Ambas especies son visitantes casuales, como 



22 

lo es F. intonsa (Tribom) sobre flores de Senecio jacobaea en Ingl at~ 

rra. 

O'Neill y Bigelow (1964) mencionan a Taeni othr ips vulgatissimus 

(Haliday), que ataca a una amplia variedad de flores; T. atratus (Ha- · 

liday), que Morison se refiere a el como el trips del clave l y que ha 

causado danos graves en Gran Bretana; T. simp l ex (Morison ) como una s~ 

ria plaga del gladiolo, aunque tambien puede atacar otras f lores como 

el clavel, dalia, lirio, etc .; T. di anthi (Priesner) encontrada en ro 

say clavel, que causa serios danos en algunos paises, pero no en Nor­

te America. 

Gentile y Bailey (1968) mencionan una serie de trips que atacan 

flores entre ellas a Thrips flavus en rosa y crisantemo, T. fusci pen­

nis, T. major, T. coZoratus, T. imsi, T. melaneurus en rosa; T. nigro­

pilosus y T. pal l i pes en crisantemo. 

English y Kinham (1974) dicen que los trips son considerados entre 

las plagas mas comunes de los claveles en invernadero, junto con pulgQ 

nes, aranas rojas y larvas defoliadoras que tambien atacan botoles flQ 

rales. Estos mismos autores afirman que las infestaciones serias ocu­

rren solamente en verano cuando los ventiladores estan abiertos y los 

insectos pueden penetrar a los invernaderos procedentes de otros culti 

vos. Ademas comentan que los trips se alimentan entre los petalos de 

las flores y producen manchas plateadas casi inapreciables, que son 



particularmente comprobables en variedades rojas o carmesi. Tambien 

pueden danar plantas jovenes. 
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Hargreaves (1982) comenta que el Thrips si mplex se present6 en cam 

pos de gladiolo y otras ornamentales en el suroeste de Queensland, Aus 

tralia, pero fue controlado eficientemente con aldicarb. 

Bournier (1983) dice que entre los trips que danan al clavel tene­

mos al Taeniothrips dianthi (Priesner) y Haplothri ps cottei (Willet). 

Tambien comenta que T. dianthi es una especie altamente especifica del 

clavel; pero afortunadamente es una especie no reportada en Mexico. 

Scopes y Ladiev (1983) consignan a Thrips t abaci y Taeniothrips 

atratus sobre flores de clavel y dicen que se alimentan de los petalos 

y causan rayas plateadas y algunas veces distorsi6n e invaden inverna­

deros en el verano. Tambien comentan que los trips podrian no ser prQ 

blema si el suelo fuera esterilizado antes de plantar. 

Scopes y Ladiev (1983) afirman que el trips del rosal (Thr_ips fus­

cipennis) el cual al succionar la savia de las hojas y petalos, asi CQ 

mo bajo fuertes infestaciones causa manchas cafe sobre los petalos y 

un plateado al follaje. Tambien dice que los ataques fuertes no son 

comunes. 

Natskova (1984) menciona la biologia y control de las siguientes 

plagas: Trialeurodes vaporarioY'Uln afididos, Thrips tabaci, Taenia-
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thrips simplex (Taeniothrips gladiolus) Li riomyza t r i foli y acaros que 

infestan flores de plantas ornamentales en Bulgari. 

Larson (1988) senala que entre los insectos chupadores de crisant~ 

mo se incluyen numerosas especies de pulgones, chicharritas, piojos h~ 

rinosos, chinches manchadoras, trips y mosquitas blancas, las cuales, 

succionan la savia de su hospedero y pueden deformar hojas y flores. 

Con respecto a las plagas mas importantes del rosal, esta el acaro de 

las dos manchas Tetranyahus urtiaae, los pulgones, de los cuales al me 

nos tres especies atacan a la rosa bajo techo; larvas enrolladoras de 

hojas, barrenadoras de tallos y trips. De este ultimo dice que el 

trips migratorio (Frankliniella tritiai) es extremadamente abundante 

en el este de Estados Unidos. Tambien cementa que entran al invernad~ 

ro a traves de los ventiladores del mismo. Los adultos se introducen 

a los botones florales en etapa cerrada y se alimentan de las orillas 

de los petalos, donde causan un color cafe y algo de deformacion de pe 

tales conforme las flores se desarrollan. 

Larson (1988) cementa que las principales plagas del clavel que re-

quieren control en la mayoria de las areas de produccion son los pulgo-

nes, arana roja, trips y larvas de Lepidoptera. Dice que algunas espe­

cies de trips se alimentan del follaje del clavel, mientras que los 

trips de flores causan un dano particular a los petalos de las flores, 

esto debido a que los trips habitantes adultos de flores son muy delga­

dos y logran penetrar por el orificio del apice del bot6n para deposi-
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tar sus huevos dentro, con lo cual despues de la eclosi6n las fases j~ 

veniles causaran muchos danos y decoloraci6n de los petalos mucho an­

tes de que las flores esten listas para la cosecha. Ademas dice, que 

los insecticidas sistemicos han sido extremadamente utiles para el con 

trol de los trips en flores. 
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3. MATERIALES Y METODOS. 

El presente trabajo se llev6 a cabo enel municipio de Villa Guerr~ 

ro, Estado de Mexico, el cual se encuentra ubicado en el kil6metro 62 

de la carretera Toluca-lxtapan de la Sal (Fig. 3) y fue realizado de 

abril de 1987 a julio de 1988. Los trips colectados se observaron ba­

jo microscopic, con los cuales se realizaron los montajes correspon-

dientes en el laboratorio de Morfologia y Fisiologia de Insectos, de] 

Departamento de Parasitologia Agricola en la Universidad Aut6noma Cha­

pingo. El muestreo que comprendi6 la fase de campo, se efectu6 en di­

ferentes lugares de la zona del municipio antes mencionado. La deter­

minacion de las especies se llev6 a cabo en el laboratorio de Entomolo 

gia del Institute de Biologia de la UNAM. 

Villa Guerrero, es una zona de topografia muy heterogenea, con una 

altitud promedio de 2,247 msnm, latitud 19°57 1
, longitud 99°38 1

, con 

un clima semicalido y subhumedo de temperatura maxima de 30-33.5°C (en 

los meses de abril, mayo y junio) y una minima de 0.0-4°C (en los meses 

de diciembre a enero); con un periodo de lluvia de junio, julio y agos-

to y un regimen pluvial medio anual de 800-1500 mm. Los suelos son del 

tipo endosoles; condiciones que de alguna manera influyen en la presen­

cia de plagas y enfermedades (Sedano, 1973; Mendoza, 1987 y SMN, 1987)Y. 

ffservicio Metereol6gico Nacional (SMN) 1987. 
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El presente trabajo fue realizado de la siguiente manera: 

El muestreo se efectuo de abril a julio de 1987 (cuando se regis­

tran las mas altas temperaturas}, con una periodicidad de 15 dias. Di 

cho muestreo fue aleatorio y se tomo como muestra cinco flores en cada 

uno de los lugares muestreados. Para ello, cada submuestra fue inspe~ 

cionada y al observar trips se corto la flor y se introdujo a una bol­

sa de polietileno con una etiqueta colgante, con sus datos fuera y den 

tro, respectivamente, para trasladarse al laboratorio, lugar donde las 

muestras fueron analizadas. Sobre una cartulina blanca sesacudieron las 

flores y los trips fueron atrapados con un pincel humedo; despues, se 

separaron los petalos cuidadosamente y tambien se analfzaronbajo mi­

croscopio, luego se pasaron a frascos viales con alcohol 70%. 

Antes de hacer los montajes de los trips, estos fueron sometidos 

a un proceso de reblandecimiento con NaOH al 2% durante 30 minutos, 

luego se lavaron con agua destilada durante 15 minutos para eliminar 

excesos de NaOH, despues se pasaron a deshidratar en alcohol 60% du­

rante 15 minutos; enseguida al alcohol 96% durante 15 minutos, alcohol 

absoluto 10 minutos, xileno como aclarador 2 minutos (Medina, 1961 ; 

Stannard, 1968 y Mound y Pitkin, 1972}. 

Despues del proceso de deshidratacion, se procedio a realizar el 

montaje como sigue: 
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En un portaobjeto se deposito una gota de balsamo de canada, luego 

se coloco sobre la gota al trips dorsalmente, se extendieron las pa­

tas, luego se volteo y se extendieron las alas y antenas, posteriorme~ 

te se cubrio con un cubreobjeto (Mound y Pitkin, 1972). El montaje se 

dejo secar durante dos semanas, pasadas las cuales se limpio y se paso 

a determinar con claves dicotomicas. 
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4. RESULTADOS Y DISCUSION. 

4.1. Resumen taxon6mico. 

En el presente trabajo se determinaron un total de 10 especies, to 

das ellas pertenecientes a la familia Thripidae, subfamilias Thripinae 

y Panchaetothripinae, de las tribus Thripini y Panchaetothripini. Es-

tos trips se ubicaron en cuatro generos: FrankZinieZZa, Thrips, Exoph­

thaZmothrips y CaZiothrips (Cuadro 2). 

De los generos antes mencionados FrankZinieZZa fue el mas abundan-

te y ampliamente distribuido y se encontr6 un total de siete especies 

en 143 individuos distribuidos de la manera siguiente: 91 individuos 

pertenecientes a aurea, 37 a caZifornica, seis a insuZaris, tres a 

minuta, tres a gossypiana, dos a cephaZica y una a moZesta. 

El resto de los generos estuvieron representados unicamente por 

una especie y en un numero como a continuaci6n se indica: Thrips sim-

pZex con 10 individuos, ExophthaZmothrips chiapaensis con tres y Ca Zic 

thrips striatus con uno. 
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4.2. Distribucion y hospederas (Cuadro 2). 

De los 32 muestreos realizados, en 31 de estos fue encontrada F. 

aurea~ en los tres hospederos, tanto en invernadero como a la intempe­

rie. De lo anterior se desprende que fue esta especie la mas comGn y 

ampliamente distribuida. En segundo termino, en cuanto a abundancia 

fue F. aaliforniaa~ ya que del mismo nGmero de muestras se encontro en 

21 de los muestreos, en tres hospedantes y solamente no se encontro en 

crisantemo cultivado en invernadero. 

El resto de las especies de Frankliniella se comportaron de la si­

guiente manera: 

F. insularis fue localizada solamente en cuatro muestras en rosas 

y crisantemo; en crisantemo, se le encontr6 bajo condiciones de intern­

peri e y en rosa de i nvernadero. 

F. Minuta . solamente se localiz6 en tres muestras y Gnicamente en 

crisantemo de intemperie. 

F. gossypiana se encontro en dos muestras en clavel y crisantemo 

de intemperie. 

F. aephalica fue localizada en una sola muestra de rosa a intempe-

rie. 
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F. moLesta se encontr6 en clavel de intemperie y solo en una mues­

tra. 

En el caso de Thrips simpLex fue localizado en seis muestras, uni­

camente en el cultivo de clavel, pero tanto en intemperie como inver­

nadero. 

A ExophthaLmothrips ahiapaensis se le encontr6 en dos muestras en 

rosa y clavel a intemperie. 

Finalmente, CaLiothrips striatus fue encontrado en una muestra de 

clavel a intemperie. 

De acuerdo a los datos arrojados por este trabajo, todo hace indi­

car que F. aurea y F. aaLiforniaa tienen un amplio rango de hospede­

ras; sin embargo, esto no pudo ser comprobado en la literatura. 

De F. insuLaris, Franklin (1908) dice que generalmente se le en­

cuentra sobre flores yen colonias, al respecto, Medina (1961} senala 

a esta especie sobre flores de una gran diversidad de hospederas entre 

ellas algunas compuestas y al rosal, pero no al crisantemo, que fueron 

los dos hospederos en que se le encontr6. 

A F. minuta se le encontr6 unicamente en crisantemo, lo que coinci 

de con el reporte que hacen Sakimura y O'Neill (1979} en el sentido de 
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que esta especie prefiere hospederas de la familia de las compuestas; 

sin embargo, tambien la reportan presente en las otras dos plantas su­

jetas a este estudio y diversas hospederas mas. 

Bigelow {1964) consigna a T. simplex como una seria plaga de gla­

diolo, pero que tambien ataca flores de clavel, Dahlia sp. 3 Ornithoga­

lum sp. y 1irio, lo que explica de porque esta especie solamente se le 

encontro en clavel bajo las dos condiciones. 

Del resto de especies no se encontro el rango de hospederas. 

De manera general, se puede decir que todas las especies colecta­

das en el presente estudio, se les puede encontrar libremente distri­

buidas en el campo, debido posiblemente a las condiciones ecologicas 

naturales que le son mas apropiadas al insecta; a diferencia del inver 

nadero, donde dichas condiciones se pueden controlar hasta cierto pun­

to, lo que limita la presencia de la mayoria de las especies de trips 

encontradas en el campo. 

\ 
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CUADRO 2. HOSPEDERAS Y CONDICIONES BAJO LAS CUALES SE ENCONTRARON LAS 
DIFERENTES ESPECIES DE TRIPS COLECTADAS EN VILLA GUERRERO, 
MEXICO. 1987. 

Especies Hospederas y Condicion 
Crisantemo Clavel Rosal 

FrankLiniella aurea I c I c I c 

F. ealiforniea c I c I c 

F. insularis c I 

F. min uta c 
F. gossypiana c c 

F. eephaUea c 

F. molesta c 

Thrips simp Lex I c 
ExophthaLmothrips ehiapaensis c c 

Caliothrips striatus c 

I = Invernadero C = Campo 
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4.3. Caliothrips Daniel, 1904 . 

. 
Especie tipo (monotipo) Caliothrips woodworthi,Hercothrips. Hood, 

1927d. 

Heliothrips striatus Hood sinonimizado por Priesner (1949). 

Caracteristicas morfol6gicas. 

La cabeza no presenta constricciones agudas en forma de cuello co-

mo en el caso de Hercinothrips. Antena con ocho segmentos; segmento 

III mas globular que en Heliothrips, Hercinothrips, oEchinothrips; seg 

mento VIII de 2 a 2.5 veces mas largo que el segmento VII. Cono sensQ 

rial antenal bifurcado sobre los segmentos III y IV. Palpos maxilares 

bisegmentados, pero con senales del punto de fusion entre los segmen-

tos morfol6gicos II y III. 

El prot6rax esta reticulado hexagonalmente, sin estrias transvers~ 

les como en el genero tropical Selenothrips, sin sedas largas distinti 

vas sobre los angulos posteriores como en Echinothrips. El metatorax 

sin una joroba en forma de 11 V11 como en Heliothrips. 

El mesospinaesterno casi completamente fusionado al metasterno. 

Tarso unisegmentado. coxa posterior cercanamente especiada. Las alas 

anterior puntiagudas en el apice, con una hilera de sedas gruesas y una 

hilera de sedas largas y delgadas en el primer borde. 
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El abdomen, lateralmente con placas en forma de peines fusionados 

sabre el margen posterior del dorsa de cada uno de los segmentos. Los 

machos con una area glandular sabre la parte media de los esternitos 

III al VII. Cuerpo reticulado, generalmente negro o castano oscuro 

(Stannard, 1968). 

4.4. CaZiothrips striatus (Hood) (Fig. 4). 

HeZiothrips striatus Hood, 1913c. Transferido a Heraothrips por 

Hood en 1927d y a CaZiothrips por Faure en 1962. 

HeZiothrips fasaiatus Pergande, 1912. 

Caracteristicas morfol6gicas. 

Hembra (macroptera). La longitudes aproximadamente de 1.3 mm e~ 

tendida. El color general es castano oscuro. Las patas son de color 

amarillo palido a amarillo en los extremos de la tibia y todos los tar 

sos, con manchas amarillo palido a amarillo, sobre uno u otro lado de 

los ocelos; segmentos antenales III y IV en la mitad basal y todo el 

segmento V gris palido. Alas anteriores con una banda transversal os­

cura en el apice y otra banda transversal oscura que ocupa la porci6n 

media. 
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Fig. 4. CaZiothrips striatus ~· A) Cabeza y pronoto vista 
dorsal, B) Pata izquierda, C) Antena derecha de 
CaZiothrips phaseoZi ~ y D) abdomen vista dorsal. 
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Cabeza y protorax como en la Figura 4. Lados del abdomen sobre el 

dorso estriado y hexagonalmente reticulado. 

Macho (macroptero). La longitudes aproximadamente de 0.9 mm ex­

tendido. Similar a la hembra en general en color y estructura. El e~ 

ternito abdominal VI con una pequena area glandular circular; esterni­

to VII con una area glandular media angosta y transversal. El tergui­

to abdominal IX con dos pares de espinas gruesas y cortas. 

Estas especies pueden ser distinguidas por la forma de las es­

tr,as sobre los lados de los terguttos abdominales que son arreglados 

un poco paralelos mas que de manera hexagonal, y por la presencia de 

dos sedas oscuras gruesas en la mitad del ala anterior (Faure, 1962 y 

Stannard, 1968). 

4.5. Exophthalmothrips . Moulton, 1932. 

Especie tipo: Exophthalmothrips longipennis. 

Cercanamente relacionada y con muchos de los caracteres de Fran­

kliniella, a saber: antena con ocho segmentos; palpos maxilares con 

tres segmentos; palpos labiales con dos segmentos; espinas prominentes 

sobre el margen anterior y angular, con un par sobre el angulo poste­

rior del protorax; alas con espinas regularmente colocadas sobre la co~ 

ta y ambas venas longitudinales, venas del ala anterior bien desarroll~ 



das. Es separado de Frankliniella por la formaci6n y forma de los 

ojos, especialmente en que tienen pequenas facetas sabre la parte dor­

sal, con grandes y pequenas facetas sabre la superficie ventral . Dor­

salmente los ojos se prolongan hacia atras y hacia adentro y rodean 

parcialmente al ocelo posterior. Las alas son relativamente mas lar­

gas y angostas que en Frankliniella (Moulton, 1932). 

4.6. Exophthalmothrips chiapaensis (Johansen) (Figs. 5 y 6). 
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Hembra macr6ptera. Tiene una longitud aproximada de 1.7 mm com­

pletamente distendida. En cuanto a coloracion es de un castano oscuro 

con abundante pigmentaci6n subtegumentaria anaranjada en el t6rax, ex­

cepto en los tres pares de patas: en general, con coloracion mas cla­

ra, amarillo clara en los femures, tibias y tarsos, en los femures ob~ 

curecido con castano en el aspecto dorsal media, en las tibias alrede­

dor de la porci6n media. Crecientes ocelares de color rojo intenso. 

Segmentos antenales I y II, castano oscuro. Alas anteriores y poste­

riores castano clare, con las venas mas oscuras. Sedas del cuerpo cas 

tano oscuro. 

La cabeza es mas ancha que larga, con la porci6n posterior hacia 

el occipucio, con estrias transversales confluentes, algunas de las 

cuales forman reticulas alargadas; genas aserradas por efecto de esta · 

reticulaci6n. Ojos compuestos sobresalientes, finamente facetados en 
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el aspecto dorsal; en el aspecto ventral sobresalen algunas facetas 

grandes de color ambarino; ademas, estan provistos de algunas pilosid~ 

des largas. Ocelos equidistantes, entre los ojos compuestos, el ante­

rior ligeramente inclinado hacia adelante. Quetotaxia dispuesta de la 

manera siguiente: un par de sedas cortas frente al ocelo anterior y 

una a cada lado del mismo junto al ojo compuesto; un par de sedas in­

terocelares largas y fuertes; seis sedas pequenas detras de cada ojo 

compuesto, de las cuales las tres externas son mas largas. Segmentos 

antenales: I cilindrico; II globoso y pedicelado; III y IV, vasiformes 

alargados, pedicelados y provistos cada uno de un cono sensorial bifur 

cado; V casi conico, provisto de un cono sensorial interno largo y un 

externo corto; VI piriforme alargado, provisto de un cono sensorial ex 

terno y otro interno; VII y VIII casi cilindricos, que forman el esti­

lo, el VIII es mas largo. Cono bucal agudo, prolongado al margen pos­

terior del prosterno. 

Protorax convexo a ambos lados; pronoto en general es liso, exce£ 

to por algunas estrias posteromarginales; quetotaxia dispuesta de la 

manera siguiente: un par de sedas anteroangulares largas y fuertes a 

cada lado, en medio de las cuales hay una pequena; cuatro sedas antero 

marginales cortas; siete sedas esparcidas en hilera transversal media; 

un par de sedas angulares posteriores largas y fuertes, en medio de 

las cuales hay una pequena; ocho sedas marginales posteriores, de las 

cuales las del tercer par son largas y fuertes; ocho sedas submargina­

les posteriores en hilera irregular. 
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A 

B 

Fig. 5. ExophthaZmothrips chiapaensis ~· A) Cabeza vista dorsal y 

B) Pronoto vista dorsal. 
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E 

Fig. 6. Exophthalmothrips ehiapaensis ~· C) Antena izquierda 9 D) pata anterior izquierda y E) abdomen vista dorsal. 
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En el pterotorax, el mesonoto es reticulado transversalmente, en 

tanto que el metanoto presenta reticulas equiangulares en el centro y 

a los lados reticulas y estrias en sentido longitudinal. Alas ante­

riores, con la vena anterior provista de 21 sedas; vena posterior con 

17 sedas. Los tres pares de patas normales y tipicos. 

Abdomen tipico; el terguito del segmento VIII esta provisto de un 

peine de sedas de base ancha, en el margen posterior; sedas mayores de 

los segmentos IX y X, largas y fuertes. 

4.7. FrankZinieZZa. Karny, 1910. 

Genero tipo: Thrips intonsa. Trybom = Physopus vulgatissima sensu 

Uzel nee Haliday. 

Caracteristicas morfologicas. 

La cabeza generalmente es mas ancha que larga; sedas interocelar 

y postocular normalmente bien desarrolladas; ojos normales, ocelos 

siempre presentes en macropteros, algunas veces faltan en formas bra­

quipteras. Las antenas con ocho segmentos, donde el tercero y cuarto 

presentan conos sensoriales bifurcados; el septimo y octavo son mas p~ 

quenos, que forman un estilo; cono bucal moderadamente grueso y redon­

deado; palpos maxilares con tres segmentos y los labiales con dos. 
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El prot6rax es mas ancho que largo, con sedas prominentes sabre 

el margen anterior y angular y un par en cada lado del angulo poste­

rior, tambien generalmente con una serie de cinco sedas pequenas sabre 

ambos lados al margen posterior; el segundo es mas largo que los otros. 

En el grupo minuta, las sedas interocelares y postoculares sabre el 

margen anterior y angular son muy reducidas. Patas normales, tibia y 

tarso anterior no armada; alas estrechamente puntiagudas con flecos en 

los margenes anterior y posterior; cada una de las alas anteriores con 

dos venas longitudinales que forman la costa, tienen colocadas normal­

mente sedas. 

El abdomen normalmente con sedas cortas a los lados y unas mas 

largas sabre el segmento terminal; el octavo tergo con o sin un peine 

paralelo al margen posterior. 

El macho es mas pequeno que la hembra y generalmente de color mas 

claro; las sedas sabre los segmentos abdominales IX Y X mas o menos 

cortas y gruesas; las que estan sabre el novena terguito varian en lo~ 

gitud y posicion; los esternitos del tercero a septimo tienen areas 

glandulares que varian en medida y forma (Moulton, 1948 y Stannard, 

1968}. 
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4.8. Frankliniella aurea (Moulton). (Fig. 7). 

La longitud del cuerpo es de 1.3 mm. Los segmentos, con longitud 

(anchura) en micras de: 111-53 (13), IV 52, V-48, VI 56, VII 12 y VIII 

20. La posicion de las sedas interocelares 2-3, con un intervalo de 

20 micras. La mayoria de sedas, con una longitud en micras de: cabe­

za, sedas interocelares 60 micras, postoculares 40; protorax, sedas a~ 

teromarginales de 50-86 micras, sedas angulares anteriores de 73-93, 

posteriores angulares internas de 83 micras, externas 90 micras; tergo 

IX, medianas de 110 micras, medio laterales 126; tergo X, media late­

ral de 126 micras. 

El holotipo de la hembra se colecto en Brownsville, Texas, y so­

bre Floripondias de Mexico. Los ocelos son grandes, de 16 micras de 

diametro, en estas especies, el intervalo entre ellos es de 32 micras 

o dos veces su diametro; cabeza con una longitud de 0.126 mm, anchura 

de 0.15 mm, o dos veces mas ancho que largo, con genas casi rectas o 

paralelas; el peine sobre el tergo VIII es completo con sedas bastan­

te largas y las microsedas colocadas cercanamente (Moulton, 1948). 

4.9. Frankliniella califomzica (Moulton). (Fig. 8). 

La hembra (macroptera) mide aproximadamente entre 1.3-1.5 mm. De 

color castano oscuro, cabeza mas clara, castano amarillenta; pterotorax 
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Fig. 7. FrankZinieZZa aurea ~· A) Cabeza y pronoto vista dorsal, 
B) antena derecha, c) pata ant. derecha y D) abdomen vista 
dorsal. 



manchado con anaranjado; abdomen castano con los segmentos apicales 

mas oscuros. 

47 

Segmento antenal 1,2 y 6-8 castano oscuro, 1 mas claro, el 2o. 

mas oscuro; del 3o. al 5o. princilamente color castano, el 3o. esta 

manchado de amarillo claro en el tercio basal; mientras que el 4o. y 

el 5o. son amarillentos en sus bases. 

El pigmento ocelar es anaranjado. Patas amarillo castano, con la 

tibia y tarso mas claros. Ala anterior castano amarillenta, pero no 

castano; la vena inferior del ala anterior posee 18 sedas. 

Terguitos abdominales del 2-8, cada uno con una linea mas oscura 

a lo largo del margen anterior y sobre el tergo VIII un peine presen­

te, espaciado, donde las microsedas nacen de bases anchas (Moulton, 

1948). 

4.10. FranklinieLLa insularis (Franklin). (Fig. 9). 

Euthrips insularis, Franklin 1908. 

E. aephaliaus var. retiaulat~, Crawford 1909b. 

FranklinieLLa insularis, Hood 1913b. 

F. insularis, Hood 1914a. 

F. insularis, Hood 1914b. 

F. insularis, Van Zwaluwenburg 1914. 
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Fig. 8. Frankliniella aaliforniaa ~· A) Cabeza y pronoto vista dor­
sal, B) antena derecha, C) pata ant. derecha y D) abdomen 
vista dorsal. 
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F. insularis, Wolcott 1923. 

F. insularis, Dozier 1927. 

F. insularis, Leonard, 1932. 

F. insularis, Wolcott 1933. 

F. insularis, Wolcott 1936. 

F. insularis, Wolcott 1948. 

Hembra (macroptera) con una longitud de alrededor de 1.69 mm. El 

color del insecto maduro es castano oscuro, que incluye todos los femu 

res, tibia media y posterior; la tibia anterior y todos los tarsos ama 

rillo claro. Ala anterior castano clara; clara en el cuarto basal; v~ 

na posterior con 15 (12-18) sedas. Los segmentos antenales; I, II y 

VI-VIII castano grisaceo; III-V principalmente amarillo claro; IV lige 

ramente coloreado con castano apicalmente; V castano grisaceo claro 

apicalmente. 

Macho (macroptero) con una longitud aproximada de 1.23 mm. De co 

lor castano grisaceo a castano generalmente mas clara que la hembra, 

cabeza y segmentos apicales abdominales mas oscuros. Los esternitos 

abdominales de III-VII cada uno con una area glandular transversa an­

gosta medianamente. El terguito abdominal IX con una seda submediana 

y una posterolateral muy larga y fuerte sobre cada lado; una similar 

presente posterolateralmente sobre el tergo X (Franklin, 1908; Medina, 

1961; Ortiz 1972). 
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Fig. 9. Frankliniella insularis ~· A) Cabeza y pronoto vista dor­
sal, B) antena derecha, C) pata anterior derecha y D) vis­
ta dorsal. 



4.11. Frankliniella minuta (Moulton) {Fig. 10). 

Euthrips minutus, Moulton 1907; Crawford 1910. 

Euthrips minutus, var. setosus, Crawford 1909. 

Frankliniella minuta (Karny 1912; Priesner 1933; Moulton 1948; 

Brayan and Smith 1956; Bailey 1957; o•Neill 1970; Jacot-Guillarmod 

1974). 

Frankliniella minuta f. luminosa, Moulton 1948. 

Caracteristicas morfol6gicas. 
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Hembra: cuerpo y apendices color castano grisaceo oscuro, excepto 

el segmento antenal III, el cual algunas veces es mas claro, tarso y 

tibia anterior castano amarillenta a castano clara; la mayoria de las 

sedas castano clara a castano grisaceo oscuro. Ornamentaci6n: occipu­

cio, con una a dos estrias transversales profundas y tres a cuatro de­

biles; pronoto,con varias estrias superficiales en el triangulo interQ 

mesal muy espaciadas; mesonoto; con estrias profundas y ampliamente e~ 

paciadas. 

Segmento antenal VI algunas veces angosto en la base, pero no pe­

dicelado; sedas interocelares delgadas a moderadamente gruesas, ubica­

das en la parte frontal de los ocelos posteriores; cinco sedas postoc~ 

lares, con tres delgadas, las anteromarginales y anteroangulares de 

delgadas a gruesas; las posteromarginales II y IV son largas, IV sub-

BIBLIOTECA CENTRAL U. A. CH. 
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igual a II; otras posteromarginales mas pequenas; metaescuto sin po­

ros; sedas del ala anterior numeradas 24 (21-30), 18 (17-23), 12 {11-

17). Terguito IV usualmente con un corto ctenidio que termina como s~ 

da normal ii, diferente a davidsoni, en que el ctenidio esta presente 

y la seta ii es reducida; varios terguitos delante del VIII con ondul~ 

ciones superficiales a lo largo del margen posterior; VIII terguito 

con un peine largo, que presenta sedas numeradas 14 (11-15); el tergui 

to X decididamente mas largo que el IX. 

Macho: los ejemplares son oscuros como la hembra; no tan oscuras 

en periodo teneral, pero la cauda siempre oscura; la antena oscura ex­

cepto algunas veces el segmento III; hay formas palidas , cuerpo de ama 

rillo a anaranjado; ultimos dos segmentos mas oscuros que el resto; 

segmentos antenales I y II castano amarillento; el II mas oscuro y el 

I algunas veces cercanamente palido ; el III y IV son castanos, algunas 

veces ambos mas claros basalmente; V-VIII color castano grisaceo, alg~ 

nas veces V-VI mas claros basalmente; alas amarillas; patas amarillas, 

con manchas castano claro a l o largo del margen externo del femur y 

parte media de la tibia. La mayoria de las sedas castano clara. La 

ornamentacion como en la hembra, pero mas debil en formas palidas. 

Los esternitos III-VII cada uno con una area glandular oblonga 

transversal; terguito VII posee peine con 11-14 sedas. 



Fig. 10. FrankZinieZZa minuta ~· A) Cabeza y pronoto vista dor­
sal, B) antena izquierda, C) pata anterior derecha y D) 
abdomen vista dorsal. 
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B 

Fig. 11. FranklinieZZa gossypiana ~. A) Cabeza y pronoto vista dor 
sal, B) antena derecha, C) pata anterior derecha y D) abdQ 
men vista dorsal. 
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4.12. FrankLinieLLa gossypiana (Hood) (Fig. 11). 

Hembra (macroptera) que mied entre 1.0-1.2 mm. De color amarillo 

grisaceo palido a cercanamente claro. Pigmento ocelar anaranjado. Ve 

na inferior del ala anterior con 13-15 sedas. La seda I sobre el nove 

no tergo de 80-83 micras. 

Es casi identica a ru:nneri en forma y color, pero separada por 

las antenas un poco mas gruesas, sedas mas cortas sobre el tergo IX y 

por las sedas mas numerosas y cercanamente colocadas sobre la vena del 

ala anterior; tiene alguna apariencia general con ornata, pero separa­

das por el total desarrollo del peine sobre el tergo VIII (Moulton, 

1948). 

4.13. FrankLinieLLa eephaLiea (Crawford) (Fig. 12). 

Euthrips eephaLieus, Crawford 1910. 

E. eephaLieus var. retieuLata, Crawford 1910. 

E. tritiei var. bispinosa, Morgan 1913. 

FrankLinieLLa eephaLiea, Hood 1914c. 

Euthrips tritiei var. proyeetus, Watson 1915. 

FrankLinieLLa bispinosus, Watson 1919b. 

F. tritiei bispinosa, Watson 1923. 

F. eephaLiea, Hood 1925b. 

F. eephaLieus var. meLanommata, Wolcott 1936. 
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Fig. 12. Frankliniella cephalica ~· A) Cabeza y pronoto vista 
dorsal, B) antena derecha y C) pata anterior derecha. 
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Hembra (macroptera) con una longitud aproximada de 1.34 mm. De 

un color casi clare a amarillo que incluye patas y alas anteriores. 

Segmento antenal I clare; II castano clare o manchado apicalmente, con 

un tubercula largo sobre la superficie dorsal que se extiende mas alla 

de la insercion del III y presenta dos sedas oscuras gruesas; III-V 

principalmente claros, con la mitad apical del IV clare; VI-VIII cast~ 

no clare a castano. Tergo VIII sin peine, o debilmente desarrollado 

a los lades. Ala anterior con 17 (15-18) sedas sobre la vena poste­

rior. 

Macho (macroptero) con una longitud aproximada de 1.02 mm. De un 

color similar a la hembra; generalmente mas pequeno y debil que la hem 

bra. Esterno abdominal ventral con areas glandulares no visibles. Ab­

domen redondeado y el apice con un par de sedas muy gruesas sobre el 

segmento X, sobre cada uno de los angulos posteriores dorsales (Medi­

na, 1961). 

4.14. Frankliniella molesta (Priesner) (Fig. 13). 

Hembra (macroptera) que mide aproximadamente 1.7 mm. De color 

amarillo clare, t5rax y apice del abdomen anaranjado, pigmento ocelar 

anaranjado. 

Antena razonablemente oscura; segmento I casi claro, II castano 

amarillento. III y IV mas oscuro, cada uno aclarado en su base, V cas 
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Fig. 13. Frankliniella molesta ~· A) Cabeza y pronoto vista dorsal, 
B) antena derecha, C) pata anterior izquierda y D) abdomen 
vista dorsal. 
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tano grisaceo un poco aclarado basalmente, VI-VIII castano grisa­

ceo. 
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Sedas postoculares mas largas y mas conspicuas, de 25-28 micras. 

Sedas sobre el margen anterior del prot6rax de 22 micras, mas cortas 

que el par del angulo anterior de 36-39 micras (Multon, 1948). 

4.14. Thrips Linnaeus. 

Especie tipo =Thrips physapus Linnaeus, 1761. 

Cabeza mas ancha que larga pero algunas veces larga o mas larga 

que ancha. Espina periocelar y postocular generalmente bien desarro­

llada . Palpos maxilares con tres segmentos, rara vez terotol6gicamen­

te bisegmentados. Ocelos presentes. Antena normalmente con siete seg 

mentos, estilo unisegmentado, raras veces con una hedidura media, seg­

mentos III y IV con conos sensoriales bifurcados. Prot6rax sin setas 

promi nentes sobre el angulo anterior, pero con un par de sedas largas 

o moderadamente largas en el angulo posterior. Furca del mesosterna 

con espinula. Alas generalmente bien desarrolladas, algunas veces cor 

tas o reducidas a pequenos paquetes, costa con ambas espinas y flecos, 

alas anteriores con dos venas longitudinales, la vena anterior con po­

cas espinas dispersasy la vena posterior con una hilera completa o co­

locadas regularmentP.. Patas no armadas, tarso anterior raramente con 

un pequeno gancho terminal. Macho mas pequeno que la hembra, sines-
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tructuras sexuales externas secundarias sobre los segmentos IX y X; es 

ternitos abdominales con areas porosas variables en numero y medida 

(Gentile y Bailey, 1968). 

4.16. Taeniothrips simpLex (Morison) sensu Bhatti 
Trips simpex (Fig. 14). 

Physothrips simpLex~ Morison 1930. 

Taeniothrips gLadioLi, Moulton y Steinweden 1931. 

Taeniotrhips simpLex, (Morison) Bailey 1935. 

Caracteristicas morfologicas. 

Hembra: de color castano, excepto por el segmento antenal III que 

es castano amarillento; tarsos, base de los femures, apice de las ti­

bias, y las bases de las alas casi blancas. Las bases de las alas pa-

lidas dan al insecta una apariencia de bandeado, que se hace reconoci-

ble sin aumento, cuando se esta familiarizado con el. Son especies 

grandes (1.5 - 1.8 mm), con cabeza grande y finas sedas. Las genas es 

tan arqueadas. La seda ocelar pequena, sin el primer par; segundo par 

al frente del ocelo anterior cerca de los ojos compuestos; tercer par 

(0.012-0.030 mm de longitud), entre el ocelo anterior y los dos poste­

riores. Las sedas posteroangulares cortas (0.055-0.080 mm de longi­

tud); generalmente tres pares de sedas posteromarginales. Las alas 

anteriores con siete o mas sedas distales. El abdomen con 6-10, gene-
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ralmente ocho sedas accesorias en una fila mas o menos transversal 

sobre cada uno de los esternos del III al VII generalmente con dos 

sobre el esterno dos. El terguito VIII con un peine irregular pero 

complete sobre el margen postertor; terguito IX con cuatro pores. 

El macho es similar a Ia hembra, pero mas pequefio y frecuente­

mente palido. El abdomen con hileras de sedas accesorias sobre los 

esternitos III al VII interrumpidos por areas glandulares grandes y 

alargadas transversalmente, que son ligeramente mas angostas en me­

dio que en los extremos. El terguito VIII con un peine mas o menos 

completo, pero con las sedas extremadamente cortas e irregulares 

(O'Neill y Bigelow, 1964}. 
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Fig. 14. Thrips simplex (Taeniothrips simplex) ~· A) Cabeza ~ pronoto 
vista dorsal, B) pata anterior izquierda, C) abdomen vista -
dorsal y D) antena derecha. 



63 

5. CONCLUSIONES. 

1. De las 32 muestras obtenidas, se colectaron 10 especies pertene­

ci entes a 1 a fami 1 i a Thri pi dae, 1 as cua 1 es quedaron ubi cadas en 

los generos: FranklinieUa(7).,Thrips (1)., Exophthalmothrips (1) y 

Caliothrips ( 1). 

2. Las especies asociadas a los cultivos de clavel, crisantemo y ro­

sal en la region de Villa Guerrero, Mexico, fueron las siguientes: 

Frankliniella aurea~ F. aaliforniaa~ F. insularis~ F. minuta~ F. 

gossypiana~ F. aephaliaa~ F. molesta~ Thrips simplex~ Exophthalmo-

thrips ahiapaensis y Caliothrips striatus. 

3. De los trips mencionados anteriormente los mas importantes par su 

amplia distribucion y abundancia en el area de estudio fueron: 

Franklini ella aurea y F. Californiaa. 

4. Se considera que entre F. aurea~ F. aaliforniaa~ F. insularis y 

Thrips si mplex no existe diferencia par encontrarseles en inverna­

dero e intemperie, pero si son diferentes del resto par localizar-

se solamente en intemperie. 

. 
5. Se realize una revision bibliografica con el proposito de descri-

bir lo mas detallado posible las especies encontradas en el prese~ 

te estudio. 
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