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CAaPITULO I. INTRODUCCION.

1. FLANTEAMIENTO DEL FROBLEMA.

Los recursos productivos son de uso alternativo en el
sentido de que pueden dedicarse a la produccidn de diferentes
valores de uso. Este hecho se manifiesta en el sector agrope-
cuario en el sentido de que la fuerza de trakajo, los medios
de produccidén y la tierra pueden asignarse o la ganaderia o
@ la agricultura, y dentro de estas dos qgrandes ramas, a dife
rentes rubros de produccidn pecuaria o agricola.

~n el pasado reciente se ha realizado una serlie de estu
dios relacionados con el agro mexicano que destacan =1 hecho
de gue el subsector pecuario ha venido adquiriendo una Crecien
te importancia dentro de la rama agropecuaria dJdel pais.i/ Es-
to significa que una proporcidn creciente de los recursos pro
ductivos asignados al sector tienden a concentrarse en la' pro
cuccidn ganadera.

1/Los trabajos mds destacados que se dedican al estudio de es

te fendmero scn los siguientes:

Barkin D.,1980:"E1l impacto del agribusiness en el desarrollo
rural" en El desarrollo aaroindustrial: pProblemas vy
perspectivas en America Latina.SARH. Coordinacion Gene
neral de desarrollo Agroindustrial. México.

Barkin D.,1981: "El uso de la tierra en México" Revista Lati
noamericana de Economia. Problemas del Desarrollo U.MN.A.M.
México, Vol. XII. Num.47/48.

Feder E., 1982: "vacas flacas, ganaderos gordos: las ramifica-

- Ciones internacionales de la industria del ganado vacuno
en México" en El desarrollo agroindustrial v la ganaderia
en México. SARH. Coordinacigdn General del desarrollo Agro
lndustrial en México. Vol. No. 8.

Ferndndez L. y Tarrid de F.M., 1983: Ganaderia y estructura

adraria en Chiapas. U.A.M./Xochimilco. Héxico.

Martin del Campo A., 1979: "Transformacidn agraria y nuevas op
ciones para el desarrollo" en Panorama Y perspectivas
de la economia mexicana.¥. Lusting (comp.) Ed. Colegio
de Mexico. México.




Naturalmente, esta creciente dedicacidn de recursos a la
produccidn ganadera también se advierte respecto del factor
tierra. En este sentido, se advierte que del total de la su
perficie agropecuaria del pafs, entre un 70 y 80% es destina
da a propdsitos ganaderos. Sin embargo, este no es el Gnico
plano en que se manifiesta la creciente importancia que va ad
quiriendo el subsector pecuario. Otro fendmeno que ha sido
destacado en la literatura consagrada al tema es el llamado
"proceso de ganaderizacidn de la agricultura mexicana", por
el cual se entiende el hecho de gque una proporcidn creciente
de la produccidn agricola del pafs esta siendo constituida por
productos de consumo animal. Asi en 1983 del total de super
ficie cosechada en el pafs, un 33,2% correspondid a los culti
vos de consumo animal y un 50% a la produccidn de bdsicos.

Estos dos planos en los que se manifiesta la -
creciente iImportancia dei subsector pecuario no necesariamen
te tienen que darse en forma simultdnea en las diferentes zo
nas del pafs. Las alternativas que se presentan son tres: en
unas pueden darse en forma paralela los dos fendmenos, o sea,
tanto la creciente participacién de la superficie directamen
te dedicada a la gananderfa como el proceso de ganaderizacidn
de la agricultura, mientras que en otras zonas, puede que es

te presente sdlo uno de los fenbmenos expuestos.

Pombo V.S., 1983: "La crisis alimentaria: enfoque alternativo".
Revista Latinoamericana de Economia. Problemas del desa-
rrollo U.N.A.M. Mé&xico Vol. XII, NGm. 51-52.

Pérez E.R.,, 1987: Agricultura y Ganaderfa. Ed. Cultura Popular
Instituto de Investigaciones Econdmicas U.N.A,M. México.

Rama R. y Rello F., 1979: "La internacionalizacién de la agri
cultura mexicana" en Panorama y perspectivas de la econo
mia mexicana N. Lusting (comp.) Ed. Colegio de M&xico,
México.

Reig N., 1982: "El sistema ganadero-industrial: su estructura
y desarrollo, 1960-1980", en El desarrollo agroindustrial
y la ganaderia en México. Coordinacidn del desarrollo -
Agroindustrial Vol No. 8, Mé&xico.
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Las condiciones necesarias para que la superficie
pecuaria vaya adquiriendo una creciente importancia en detri-
mento de la dedicada a la agricultura son dos: en primer lu-
gar, la presencia de la ganaderia bovina en expansidn, carac-
terizada por ser de tipo extensivo y, en segundo, por el he-
cho de que la alimentacidn de los otros sistemas de produc -
cidén de carne importantes, como son los porcinos y las aves,
aun cuando no demandan grandes extensiones de tierra, si ocu
pan una parte creciente de la superficie agricola con ague -
llos cultivos destinados a su alimentacidn, basados en racio
nes elaboradas industrialmente.

En la literatura existen dos grandes corrientes que in
tentan explicar el dinamismo de la ganaderia. Una de ellas po
ne el acento en factores externos al pais que impulsan este
proceso, mientras que la otra explicacidn se centra fundamen-
talmente en el comportamiento del mercado interno por produc-
tos de origen pecuario.

La primera corriente se bhasa en la teoria de la inter -
nacionalizacidén del capital, entendida como un proceso de ex-
pansién de las relaciones sociales de produccidn capitalistas
al interior del sector agropecuario mexicano, proceso gue con
trapone e integra al capital transnacional con el capital na
cional.g/

En esta explicacidn se pone enfdsis en dos aspectos: en
primer lugar, en la conformacidn de un sistema de divisidn in
ternacional del trabajo de productos agricolas y ganaderos en
tre paises desarrollados y subdesarrollados dentro del cual a
estos dltimos les corresponde la produccidn de aquellos culti-
vos con un uso intensivo de mano de obra, tales como las hor-
talizas y legumbres, ciertas frutas de clima templado como la
fresa, el meldn, etc., asi como aquellos cultivos tipicos en
las exportaciones de los paises subdesarrollados: café, cacao,

_tabaco, azucar, entre los mads importantes. En la produccidn de

2/Barkin D., 1981: p.60.
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carne, corresponde a estos naises la eXportacidn de carne ba-
rata, va sea como ganado en pie listo cara la matanza o bien
Scno hecerros al destete, producidos =n sistemas axtensivos
-& axpvlotacidn, para ser engcrdados =n los paises industria-
izados. |

Zl segundo aspecto gue destaca esta corrilente se refie-
re a las transformaciones tecnoldgicas que se estidn dando en
la agricultura y la ganaderia, las gue estadn determinando que
ellas se relacionen cada vez mas estrechamente con la indus-
tria por el lado de los insumos Gue requleren, lo cue estad de
terminando una creciente dependencia Je la agricultura y la
7anaderia con respecto a la industria.

Los Jdos procescs anteriores han abierto un campo propi
Clc para la expansidn de empresas transnacionales, tanto en
las fases de procesamiento de alimentos como en la precduccidn
de 1lnsumos industriales requeridos por la agricultura. Por una
parte, se dedican a la compra de productos agricolas que deben
cumplir especificaciones estrictas de calidad, los que una
vez transformados son exportados o vendidos al mercado inter
no, mientras que por el otro lado, estas empresas se adguie-
ren una posiciodn estratéqgica en la produccidn de semillas,
fertilizantes, plaguicidas, alimentos para ganado v maguina-
fla ¥ equlpos para la agricultura ¥ la ganaderia.

Esta corriente pone énfasis en las consecuencias que so
bre la alimentacidn tienen estas tendencias. Por un lado, so-
bresale el creciente desplazamiento de cultivos basicos para
consumo humano por acquellos cultivos destinados a satisfacer
la demanda industrial de alimentos balanceados o bien aque -
los cultives forrajeros para la alimentacidn de 1a ganaderia
bovina en sistemas intensivos de produccidn cuycs productos,
carne y derivados de leche; no estdn al alcance de la mayoria
ce los mexicanos.

Otra consecuencia negativa que destaca esta corriente
son los desajustes exteriores Gue provocan estas tendencias.

Dado gue la produccidn interna de alimentos bdsicos para la
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poblacidén va s:.endB[Bic'llescu% E\E aEceernhlléoéachocl@ltlvos forraje-
ros y por la ampliacidén de la superficie directamente ganadera,
esto, en el contexto de una poblacidn en crecimiento, ha condu
cido a cuantiosas importaciones de alimentos, lleganddse a que
el balance camercial agropecuario, favorable para el pais duran
te muchos aros, se haya ido deteriorando e incluso, en algunos
arios se haya tornado negativo. Esto ha contribuido a los défi
cits en el balance de pagos y, consecuentemente, al endeuda -
miento externo.

La segunda corriente basa su explicacidn en la dindmica
del mercado interno come el punto fundamental que impulsa 1la
expansidn del subsector pecuario a lo largo del periodo 1970-
1984,

Los indicadores macroecondmicos relevantes que permiten
ubicar al mercado interno como punto esencial del desarrollo
pecuario en el pais, se refieren, en primer lugar, al creci-
miento de la poblacidén total, la cual pasa de 48.2 millones
de habitantes en 1970 a 66.8 millones en 1980,

En segundo lugar, destaca el incremento én la poblacidn
econdmicamente activa que pasa de 12.9 millones en 1970 a
22.0 millones en 1980. Un aspecto que merece especial mencidn
es que la mayor proporcidn de la poblacidn econdmicamente ac-
tiva en 1980 estaba dedicada a actividades no agricolas, cons
tituyendo un 74.2% mientras en 1970 representd un 60.6%.

El tercer factor se refiere al crecimiento de los ingre
sos por habitante, los cuales en términos del producto interno
bruto per cdpita ascendieron rdpidamente entre 1970-1981, pa
sando de 9 903 pesos (precios de 1970) a 12 754 pesos respec
tivamente.é/

Estos factores, aunados al proceso de industrializacidn
y consecuente urbanizacidn, conllevan una sustancial modifica

cidén en los hdbitos y patrones de consumo en la poblacidn.

3/ S.P.P. INEGI, 1986: 10 arios de indicadores econdmicos y so
ciales de México. México. D.F.
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Ademds, el desarrollo de los medios masivos de comunicacidn,
ha orientado el consumo hacia dietas ricas en proteina animal
como carne, leche, huevos, mantequilla, etc., lo cual, en gran
parte,influyd en el incremento sustancial de la demanda inter
na por este tipo de productos.

Un factor esencial de esta modificacidn en el consumo
fue la modesta pero significativa alteracidn en la distribu-
cidn del ingreso en la década de los setenta, gue trae como
resultado que la participacidn de la remuneracidn de los asa
lariados en el Ingreso Nacional Disponible sea de 37.89% en
1970 mientras que para 1977 este dato es de 43.35% lo cual
evidencia lo significativo de la redistribucidn del ingreso

4/

en esa década.—
2. OBJETIVOS.

El propdésito fundamental de la presente investigacidn
es el estudio de las tendencias gue han mostrado la agricultu
ra y la ganaderia, especialmente bovina, en cuanto al uso de
la tierra en Veracruz en el periodo 1970-1984.

En otras palabras este trabajo se enmarca dentro de la
corriente de pensamiento dedicada al andlisis del problema de
la creciente importancia que va adquiriendo la ganaderia den
tro del sector agropecuario del pais.

Las razones que explican nuestra preocupacidn por esta
entidad federativa son dos: en primer lugar, en la regidn su-
reste del pais, constituida por estados en los cuales el sec-
tor agropecuario es de fundamental relevancia, se did, en la
década de los setenta, un proceso importante de expansidn de
la ganaderia bovina que ha provocado un cambio en el uso de la
tierra. En segundo lugar, dastaca la importancia de Veracruz

dentro de la produccidn pecuaria del pais. Este heeho se puede

4/ NAFINSA, 1981: La economia mexicana en cifras. México. D.F.




constatar a través de varios indicadores. En 1980, el Produc
to Interno Bruto del estado ascendid a 9 356.9 millones de
pesos equivalentes al 8.52% del producto ganadero del pais.
Segun este indicador Veracruz se encuentra en el segundo lu
gar entre los estados ganaderos mds importantes siendo su-
perado sélo por Jalisco, gue en ese mismo aro aportd el
11.31% del PIB pecuario del pais.

También es relevante la importancia del sector pecuario
al interior de la economia estatal. Asi, en 1980, el 31.01%
del PIB del sector pecuario fue gererado por la ganaderia.

Se ha dicho que, dentro del estudio de la produccidn pe
cuaria del estado se dedicard especial atencidn a la ganade-
ria bovina. Aungue no son despreciables las contribuciones de
la entidad a la produccidn nacional de porcinos (8.02% y ter
cer lugar del pais, de aves (6.85% del total y séptimo lugar
en el pais), Veracruz es especialmente importante en el campo
de la ganaderia bovina, hecho que se justifica por la relevan
cia que a nivel nacional tiene Veracruz en esta actividad.
Asi en 1980, el 12.59% del valor de la produccidn tipica del
ganado bovino en pie del pais tuvo su origen en Veracruz,si-
tuacidn que lo coloca como el estado mds importante del pais
en este plano, ademés de ocupar el tercer lugar en la produc
cién nacignal de leche, aportando el 17.64% del total nacio-
nal en 1980.7

Al interior del PIB pecuario de la entidad, la ganade=
ria bovina ha sido la especie mds importante, ya que en pro-
medio aportd el 60% del valor total de carne en canal a lo
largo del periodo 19?2—1983.§/Por otra parte, los principales
productos gue dan relevancia a nivel nacional a la entidad ve
racruzana provienen de la ganaderia bovina, estos son carne,

pieles de bovino y leche.

5/S.P.P. INEGI,1985: Sistema de Cuentas Nacionales de México.
Estructura economica y Producto Interno Bruto por en
tidad federativa, 1970, 1975 y 1980. México, D.F.
6/SARH/DGEA: Estadistica del Subsector pecuario de los Esta-
dos Unidos Mexicanos. 1972-1977,1978 y 1979, México,D.F.
S.P.P. INECGI, 1984: Anuario Estadistico de Veracruz Tomo III,
México, D.F.
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Con respecto al vericdo gue cubre el Presente trabajo,

1970-1984 la razdn gue justifica su eleccidn estd en que preci

samente 2s en &l durante ol cual comenzd a nmanifestarse con

'3

fuerza el proceso Ae =Xpansion ganadera en el pais Y en el es

LCado el propdsito de nuestra investigacidn, el factor
Gue, desde el punto de vista de la realizacidn de 1la produc -
cidén, adquiere relevancia camo irpulsor de este proceso es la
dindmica del mercado interno. Aunque reconocemos la influencia
gque a nivel global ha tenido el capital internacional en la
modificacidn del sector agrogecuario y, particularmente en la
eXvansidn canadera.

Al seleccionar como oojeto principal de nuestro trabajo
la ganaderia bovina de Veracruz nos concentramos, fundamental
mente, en factores internos al pais due explican su expansidn,
dado que esta entidad se ha especializado en la produccidn de
derivados del bovino para el mercado interno.

Entre los objetivos especificos de este trabajo, desta-
can los siguientes:

a) Presentar un andlisis de 1la importancia de 1la ganade
ria bovina en el estado de Veracruz, en términos de superficie
dedicada a esta actividad, asi como de las tendencias gue ella
manifiesta.

b) Ubicar geoardficamente las principales zonas ganade
ras y describir con detalle las caracteristicas econdmicas de
los sistemas de explotacidn existentes en cada una de ellas.

Del estudio de los rasgos técnico-econdmicos de la gana
deria bovina del estado, se obtendrdn antecedentes que permi-
tirdn senalar cuin insumidora de tierra es la canaderia bovi-
na del estado. Los sistemas de tipo extensivo predominantes
en el estado se caracterizan POr competir por el uso de la tie
rra con la agricultura. Por otra parte, interesa resaltar los
aspectos de bienestar econdmico y social que se reflejan en las

Principales zonas ganaderas de la entidad.



c) Investigar la presencia (o ausencia) del proceso de
ganaderizacidn de la agricultura veracruzana ello significa
que se pondrd acento en aspectos tales como: peso y evolucidn
del patrdn de cultivos en términos de superficie cosechada,
de tal suerte que se manifieste en primer lugar, la evolucidn
del subsector agricola en general, y en particular del tipo
de cultivo predominante, haciendo énfasis en los cultivos ba-

sicos y los de consumo animal.
3. HIPOTESIS.

La hipotésis particular en torno a la cual se desarro-
lla este trabajo se refiere al hecho de que en el estado de
Veracruz se ha dado una competencia directa por el uso de la
tierra entre la agricultura y la ganaderia, la que se manifies
ta en téfminOS del incremento cada vez mayor de la superficie
total del estado dedicada a la ganaderia bovina, en tanto que
el subsector agricola pierde importancia en el territorio vera
cruzano.

Como segunda hipotésis, se pretende probar que, la exce
siva concentracidn del recurso tierra es el factor esencial
que permite comprender tanto la baja productividad en las zo-
nas ganaderas como €l escaso desarrollo econdmico y social de
las mismas.

Una tercera hipotésis se refiere al hecho de gue en el
estado de Veracruz no se ha dado un proceso de ganaderizacidn
en la agricultura, es decir, los cultivos destinados al consu
mo animal son irrelevantes en términos de superficie cosecha-
da, lo gue no ha evitado que exista un deterioro creciente
del subsector agricola que afecta principalmente la produccidn
de bdsicos.



4., METODOLOGIA.

Partiendo de la hipotésis fundamental del trabajo se con
siderd pertinente analizar la evolucidn de la superficie agri
cola cosechada y de la superficie dedicada a la ganaderia bo-
vina, utilizando para esto un indice de agostadero promedio de
una hectdrea por cakeza de ganado ya que el dato estadistico
de pastos paturales y praderas cultivadas es muy erratico a lo
largo del periodo de estudio. La consideracidn de este indice
de agostadero se basa en el hecho de que en el trdpico en épo
cas de lluvia el indice es de 0.7 has., por cabeza; en tanto
que en época de sequia puede ser entre 1.5 y 2.5 has., por ca
beza de ganado.z/

El andlisis del patrdn de cultivos se realizdé en base a
dos grandes grupos: I.- Cultivos de consumo humanc y II.- Cul
tivos de consumo animal.

Esta distincidn se hizo para permitir dar énfasis al sub
grupo mas importante dentro de los cultivos de consumo humano,
gue son los basicos y, por otro, para dejar clara la tendencia
en la importancia de los cultivos destinados al consumo animal.

El patrdn de cultivos se forma con 30 cultivos agricolas
relevantes a nivel estatal, que representan entre el 80 y 90%
de la superficie cosechada para todo el periodo de andlisis.

Estos dos grandes grupos se conforman de la siguiente ma
nera: I.- Cultivos de consumo humano se subdivide en: l.1l ali
mentos basicos: arrocz, frijol, maiz y trigo; 1.2 Cultivos de
transformacidn industrial, que a su vez comprende: a) oleagi-
nosas: ajonjoli, cartamo y soya; b) otros: algodon, café, ca-
na de azucar, cebada grano y tabaco. El ultimo subgrupo 1.3
Cultivos destinados al consumo directo comprende: a) hortali-
zas y legumbres: aguacate, chicharo, chile verde, haba, jitoma

te y papa; b) frutales: limdén, mango , naranja, papaya, pina y

7/Asociacidn de ganaderos de la zona Centro de Veracruz, FIRA

Banco de México. Mayo de 1987. México. D.F.
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slatano.

Finalmente, el segundo grupo de cultiveos (de consumo ani
mal) comprende: zlfalfa, avena forrajera, cebacda forrajera,
sor719o grano, serago forrajero y pastos.g/

5. DESCRIPCION LEL TRABAJO.

En virtud de la creciente dindmica que ha ido adquiriendo
el subsector pecuario tanto en el mundo como en el pais, con-
sideramos preclso iniciar el presente trabajo con un capitulo
que ofrezca un marco mundial de la expansidn ganadera, que pre

sente los rasgos esenciales que ha tenido este fendmeno asi

'
como las causas gue lo explican tanto a nivel mundial como en
México. Asi, el capitulo II nos seriala las caracteristicas
esenciales del auge econdmico de postguerra, que es uno de los
factores que 1impulsan la expansidn ganadera mundial. Por otra
parte, se describen las principales transformaciones en el &m
bito técnico-preductivo, que vinieron a revolucionar 10s sis-
temas tradicionales de cria-engorda en la ganaderia bovina,
principalmente.

Este marco global nos permite abordar la problemdtica a
nivel nacional, sefialandc las caracterisitcas esenciales del
desarrollo de la economia mexicana a fin de ubicar la impor tan
cia del sector agropecuario al interior de las estrategias de
desarrollo aplicadas en México. De ahi, que se enfatice la evo
lucidén de la agricultura mexicana vy de la ganaderia bovina, a
partir de 1940, destacando los factores que explican su dind-
mica de crecimiento a nivel nacional.

En el capitulo III se presenta la importancia de la ga-
naderia bovina en la economia nacional a través de algunos in

dicadores macroecondmicos. Por otra parte, se analizan las ten

8/Esta metodologia estd basada en Pérez E.R., 1987, modifica-
da rara los propdsitos del presente trabajo vy por las particu
laridades del estado de Veracruz.
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dencias gque ha experimentado el uso de la tierra entre la agri
cultura y la ganaderia, distinquiendo para ello dos formas en
que estos sectores compiten entre si: una se da en forma direc
ta, pues si aumenta la extensidn de la superficie agricola,
desciende la ganadera y viceversa, suponiendo que la superfi-
cie agropecuaria total permanece constante. La otra forma es
una competencia indirecta por la tierra, en tanto la superfi-
cie agricola puede dedicarse ya sea a cultivos para consumo
humano o animal.

El capitulo IV proporciona el marco econdmico general
del estado de Veracruz, area especifica de andlisis del pre--
sente trabajo, a fin de senalar los aspectos fundamentales que
caracterizan el ambito productivo en el que se desarrolla da
problemdtica en torno a la ocupacidn.-del espacio rural, hacien
do énfasis en los sectores productivos que han determinado la
dinamica de crecimiento del estado, respecto al resto del pais,
durante 1970-1984.

El capitulo V presenta el fendmeno de la competencia di-
recta por el uso del espacio rural entre la agricultura y la
ganaderia en el estado de Veracruz. Un primer acercamiento a
esta problemdtica se realiza a través de un breve andlisis de
las formas de tenencia de la tierra en el estado, a fin de se
rnalar la relevancia en términos de superficie ocupada, tanto
de la actividad ganadera como de la tierra dedicada a la agri
cultura. Ensequida se aborda el objeto de este capitulo, visto
en términos de la superficie destinada a cada actividad, es de
cir, en términos de superficie agricola cosechada Y, pbor otra
parte, de la superficie dedicada a pastos naturales o induai-
dos, lo cual nos revela la magnitud del proceso de expansiodn
ganadera en la entidad. Finalmente, se proporcionan las carac
teristicas de las principales zonas ganaderas en la entidad,
asi como los rasgos técnico-sociales que las distinguen.

El capitulo VI aborda la problemdtica de la competencia

indirecta que se da entre agricultura y ganaderia en términos
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de superficie cosechada, utilizando para ello, un patrdn Ade
cultivos en 21 que se distinguen dos grandes arupos: los de
consumo humano v los de corsumo animal, grupos en los que, a
Su vez, distincuiremos aquellos cultivos Jque influyen en forma
significativa en la composicidn de la agricultura del estado.
Este andlisis nos permite constatar la existencia o no del pro
ceso de ganaderdzacidn en el agro veracruzano.

El capitulo VII proporcicna las conclusiones dque se han
derivado del cumplimiento en los objetivos planteados nara el
presente trabajo.Asimismo se profundiza en los efectos econdmi
Cco-sociales en gue se ha traducido la competencia directa e in
directa por el uso de la tierra entre la agricultura y la ga-
naderia en =1 estado de Veracruz. Por otra parte, se ofrece
una perspectiva futura del agro veracruzano de continuarse
con las tendencias demostradas.

Finalmente, se ofrece la bibliografia consultada para la
realizacidn de este trabajo.
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CAPITULO Il. L EXPANSION DE LA GANADERIA A NIVEL MUNDIAL

‘J.)

N MEXICO.

A partir Zdel término de la Segunda Guerra Mundial se ha
observado un proceso rapido de crecimiento del sector ganadero
tanto en los paises desarrollados como en América Latina Y
México. En este capitulo nos Proponemos presentar los rasgos
fundamentales cue ha tenido este fendmeno asi como las causas

que lo explican tanto a nivel mundial como en México.
1. MARCO MUNDIAL DE LA CXPANSICN CANADERA.

Con el término de 1la Segunda Guerra !lundial comienza la
fase de crecimiento de 1la economia capitalista mas dindmica y
mas prolongada de toda su historia. Este periodo registra tam
bién una expansidn ganadera muy importante, la que es expli-
cada fundamentalmente por dos factores:
a) La creciente demanda por estos productos ganaderos fendmeno
que tiene dos causas badsicas: la elevaciodon de los ingresos y
el cambio en los patrones alimenticios en favor de la protei-
na animal, proceso gue, es explicado por el surgimiento de
empresas industriales en el sector que impulsan esas modifica
ciones en la dieta.
b) Transformacidn en 1sa estructura técnico-productiva en el
sistema de produccidn de carne de bovino, que tuvo su mayor de
safrollo en Estados Unidos y que permitid satisfacer la cre -

2/

ciente demanda. =

2 /Reig, N., 1982: Capitulo IT Pp.39-42,
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l1.1. AUGE ECONOMICO LE POSTGUERRA: 1945 - 1973,

Nos interesa destacar tres rasgos gue na tenido el com-
portamiento de la economia mundial a nartir del término de 1la
Segunda Cuerra 'lundial: 1la aceleracidn en el creciniento de 1la
economia mundial, el parel cominante que pasa a ejercer la eco
nomia de los E.E.U.U. Yy el desarrollo de empresas transnacio-
nales que se ha dado en esta fase.

Con respecto al primer punto podemos mencionar los si -
guientes antecedentes: el crecimiento del Producto Interno Bru
to (PIB) clobal de los dieciséis paises capitalistas mds desa
rrollados del mundo ascendid en el periodo 1950 - 1973, a una
tasa media anual de 4.9%%, mientras dque entre 1913 v 1550 fue
de 1.9%. En cuanto al PIE per cdpita, las tasas de expansidn
fueron de 3.8 y 1.2%, respectivamente. El1 factor fundamental
que explica esta aceleracidn en el crecimiento econdmico es la
dindmica de la productividad del trabajo, la que entre 1950
Y 1973 se expandid a un ritmo medio anual de 4.5%, mientras
que entre 1913 y 1950 ella crecid al 1.8% anual%g/

En este siglo se ha dado la transicidn del eje de la eco
nomia mundial de Inglaterra a los E.E.U.U. fendmeno gue fue es
pecialmente notorio en 1la postguerra. La economia de Luropa
comenzd a expandirse con la puesta en practica del Plan Mar—--—
shall de reconstruccidn europea.

El peso que a nivel mundial adquirid la economia de los
E.E.U.U. determind que el ddlar se convirtiera en la moneda
sobre la cual se asentd el Sistema financiero internacional.
Los acuerdos de Bretton Woods establecieron un sistema de pa-
ridad de todas las monedas con respecto al ddélar, lo que faci
lité la inversidn privada norteamericana en Europa y Japdn.

Las fuerzas motrices gue impulsaron el auge de postgue-

rra fueron las industrias de bienes de consumo duradero y de

lE/Madisson A., 1986: Las fases del desarrollo capitalista.
Una historia econdmica Cuantitativa. £d. Colegio
de México/F.C.E., México, Pp.62,63,126.,
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y de capital, con gran intensidad tecnoldgica, tales como 1la
aeronaltica, frigorificos, automdvil y los transistores, en-
tre otros. El desarrollo de estas industrias se inicidé duran
te el periodo de entreguerras yel modelo de acumulacidén que
imponen alcanza su mayor desarrollo en Estados Unidos; de ahi
gue, inmediatamente después de la postguerra, la superioridad
tecnoldégica de E.E.EU.U. fuera absoluta en términos de competi
tividad respecto a los demads paises capitalistas%£/

Como resultado del acelerado crecimiento econdmico ini-
ciado en la segunda postguerra, surgleron las empresas trans-
nacionales como las formas de organizacidén que permitieron la
expansidn de la produccidn capitalista.

En virtud de constituir los mayores mercados los paises
capitalistas desarrolladog,k las relaciones comerciales entre
ellos se intensificaron considerablemente. En este contexto,
la accidén de la empresa transnacional se ubica no sdlo en el
abasto del mercado mundial via exportaciones, sino que en su
lucha por ocupar porciones cel mercado mundial utilizan diver
sas estrategias entre las que se destaca la inversidn directa,
primero en paises desarrollados y posteriormente en los paises
de América Latina, Africa y Asia.

Los fendmenos antes senalados tuvieron impacto sobre el
sector ganadero, en primer lugar porque se did un incremento
sustancial en la demanda de productos de origen animal, como
resultado directo del acelerado crecimiento econdmico gue al
estar basado en la industria manufacturera, derivd en proce -
sos de creciente urbanizacidn en los paises desarrollados, lo
cual amplid considerablemente la demanda de alimentos y, en
especial, de aquellos de origen animal.

En sequndo lugar, el traslado del eje de la economia mun

dial de Gran Bretara a los E.E.U.U. también repercutidé sensi-

1lYAmin S., Faire A,, Massiah G., 1975: La crisis del imperia-
lismo. Ed. Fontanella, S.A. Barcelona, Espana p.l8
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blemente en la economia ganadera. Dado que la dotacidn ce los
recursos en esos dos paises es muy diferente ello, en cierta
medida, Jetermind que nientras el dominio “ritdnico sobre el
mercado mundial de carnes de res se basaba en el control del
nroceso técnico-productivo fuera de sus Zronteras, ademds de
colocar a Inglaterra como pais importador de oroductos prima-
rios alimenticios, en E.E.U.U. los avances tecnoldgicos aplica
dos en la produccidn agricola, permitieron ubicarlo como el
primer productor de cereales y oleaginosas'Eyy por otra parte,
le permitid modificar los sistemas de alimentacidn del canado
vacuno, pasando de una modalidad "pastoril" a una engorda de
“ipo industrial o de corral, reduciendo considerablemente el
ciclo cria-engorda. Consecuentemente, esta situacidn los lle-
va a colocarse como primer productor de ganado y de carne en

13/

el mundo. =

Entre 1951-1955 y 1969-1973 el incremento en la produc-
cién wandial de carne de res fue de 13.464 millones de tonela
das de las cuales E.E.U.U. contribuydé con un 31.4%, sequido de
la U.R.S.58. con'un 25.5% y de la CEE (9) con un 14.4%. Otros
paises como Australia, Nueva Zelandia, Argentina y Brasil -

juntos contribuyeron con un 15.2% del incremento total. (Ved
se Cuadro No.l)

l2/Para 1973, los E.E.U.U. producian "un 12% de la producc10n
mundial de trlgo- 45.8% de la produccidn mundial de maiz, apro
ximadamente el 75% de la soya y apenas 1.4% de la producc1on
de arroz; y en conjunto, producia un 20% de la produccidn mun
dial de cereales. Sin embargo, durante el periodo 1971-1975
los E.E.U.U. exportaban casi el 60% de su produccidn de trigo,
mds del 50% de su soya y casi el 20% de su maiz. Esto signifi
ca que los E.E.U.U. por si solos controla el comercio mundial
de estos productos." Teubal M., 1979: "La crisis alimenticia
y el Tercer Mundo. Una perspectiva Latinoamericana'". Revista
Economia de América Latina No.2, CIDE, Héxico p.70

13/ Reig N., 1982: Capitulo II p. 44,



w Tl =

CUADRO tlo. 1
Aumento en la produccidn de carne vacuna
de 1951-55 a 1969-73.

Pais Aumento absclutoc Tasa anual Contribucidn al aumen

(miles -“e ton.) de crecimiento to e la produccidn
(%) mundial (%

E+E.Uulle . 4 225 3.0 1o

Canada 388 3.0 2.9

CEE (9) 1 93¢ 2.4 14.4

U.R.8:.85. 3 435 5.9 2555

Australia 485 248 3.6

Nueva

Zelandia 201 3 1.5

América

Central 62 0.6 .5

Argentina 189 1.2 3.6

Brasil 870 3.0 6.5

Uruguay -7 -0.2 -0.1

Otros de

América

del Sur 213 2.0 1.6

Total .

Mundial 13 464 2.9 100.0

FUENTE: Buxedas M., 1976: "El comercio internacional de carne
vacuna y las exportaciones de los paises atrasados" Revista

Comercio Exterior Vol.27 Num.l2. México, Diciembre de 1977 p.
1506

Asi tenemos que con el ascenso hegemdénico de los E.E.U.U.
en la economia mundial se abre paso a los metodos intensivos
y de alto empleo de insumos que sustituyen a las practicas ex
tensivas. En este contexto, y con la ayuda del subsidio a la
agricultura, se gesta la nueva organizacidn agroindustrial,
que tiene como centro a los sistemas productores de proteinas,

Este proceso a nivel internacional se manifiesta en la
tendencia a la repeticidn de un mismo patrdn agroalimentario:
las empresas transnacicnales producen ahora los mismos tipos
de alimentos con igual organizacidn en los diferentes paises,
propagandose una misma forma de producir y consumir.

En los paises de América Latina estos fendmenos también

se presentan en sus rasgos generales, es decir, los procesos
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¢e industrializacidn dieron como resultado una elevacidn del
-nareso de los diversos sectores de la pooblacidn lo cual deter
mind un incremento cuantitativo en la demanda de alimentos.Pog
teriormente, se <dioc un cambio cualitative en el tipo de alimen
to demandado, orientdndose hacia el consume de dietas con ma-
Yor poder energético y mayor calidad nutricional. Zn este pro
ceso la empresa transnacional agroindustrial influyd sustancial
rente a través del mensaje publicitario y las nuevas formas de
presentacidén del producto, lo cual reforzd el cambio en el pa
trén de consumo, sobre todo entre los sectores de ingresos me

cdlos y altos.

De esta forma se torna evidente cdmo la expansidn ganade

[

ra en América Latina ha estado estrechamente vinculada con los
procesos de industrializacidn y urbanizacidn iniciados aproxi

madamente entre 1945 - 1955,

1.2. TRANSFORMACIONES TECNICO - PRODUCTIVAS EN EL SISTEMA DE
CARNE DE BOVINO.

Entre los cambios mds significativos en la estructura
tecnoldgica y productiva de 1la industria de 1la carne, como una
condicidn necesaria para satisfacer la creciente demanda gene
rada en el periodo de prosperidad econdmica posterior a la Se
gunda Guerra Mundial, podemos senalar los siguientes:%ﬁ/

a) En la produccidn de carne

B) En los sistemas industriales

c) En los mecanismos de intermediacidn ¥ venta
d) En la relacidn comercio - produccidn

e) En la diferenciacidn del producto

f) En los tipos de mercados

Los rasgos gue caracterizan a cada uno de los factores
de cambio gue sufrid la industria de la carne principalmente
en los E.E.U.U. son los siguientes.

a).- En la produccién de carne: se refiere al hecho de que, a

nivel mundial, se dio un cambio en la orientacidn de los sis-

14 Reiq, N., 1982: Capitulo ITI. pp. 42-49
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“emas intensivos de produccidn de carne, los cue tendieron a

ubicarse en los paises de dreas templadas y sin <rontera agri
cola susceptible de explotar en tanto que los sistemas exten-—
S1vos se crientaron hacia los paises periféricos, haciendo un

Zerroche de sus recursos.

2).- En los sistemas industriales:estos cambios rueden ubicar
se en tres niveles: en cuanto a la localizacidn de 1la planta
industrial, al tamano de ésta y el contenido de sus lineas de
oroduccidn.

En cuanto a su localizacidn se tiende a la ubicacidn mids
cercana de la planta industrial a los corrales de engorda, con
el objetivo de reducir costos en el transporte ie <Zanado en
»le y evitar mermas en el neso.

En cuanto al tamarno de la empresa, se refiere a la nueva
modalidad de los rastros y frigorificos a tener un tamario me-
dio, es decir, si en el pasado inmediato se sacrificaban dos
mil animales en promedio, en la actualidad se prefiere una ca
pacidad de matanza de 800 reses.

Finalmente, se tiene qgue actualmente no sdélo interesa la
linea de produccidn tradicional de carne para copnsumo humanc,
sino que ahora se tiende a la creacidn de nuevas lineas de pro
duccidén con los subproductos del nanado, como son los huesos,
visceras, rinones y otros subproductos gque tienen gran impor-
tancia en el drea de la medicina asi como en la industria de
alimentos kalanceados. Por otra parte, se realizan cortes al
menudeo que antes se dejaban a los comerciantes en pegueno.

c).- En los mecanismos de intermediacidn vy venta: este rubro

se destaca por la aparicidn de grandes empresas de transporte
terrestre que agilizan el traslado de carne procesada o ganado
en pie; por otra parte, se da la concentracidn de los centros
de distribucidn en unas cuantas pero grandes y eficientes uni

dades ubicadas en los centros urbanos mds importantes.
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«).- En la relacidn comercio - produccidn: aqui cabe senalar
la importancia adcuirida en el periodo 1957 - 1977 por los Es
tados Unidos y el !lercado Comun Zuropeo COmMO nuevos centros en
donde los volumenes producidos e carne de res son fundamenta-
les en el comercio mundial.

e).-En la diferenciacidn de productos:cabe senalar que las

transformaciones en la industria de la carne y en los habitos
de consumo han traido como resultado la diferenciacidn de pro
ductos creando mercados diferenciados de acuerdo a la calidad

de los mismos.

£f).- En los tipos de mercados:en virtud de todos estos cambios

en la ganaderia cde carne bovina, se han conformado cuatro es-
tructuras de mercado altamente diferenciados que actdan a ni-
vel del mercado interno como a nivel internacional. Tales mer
cados son:

£f.1.).- mercado de carne magra: es un mercado reducido, pues
la calidad del producto es muy estricta y corresponde a los
estratos de pokblacidn con mds altos ingresos.

£f.2.).- mercado de carnes de manufacturas: la materia prima de
este tipo de mercado estd constituida por las vacas de desecho,
por los animales de faena y los toros de reemplazo; el estra-
to de menores ingresos ha determinado la expansidén de este L 3
po de mercado.

f.3.).- mercado de subproductos: esta nueva linea de produc-
cidén ha generado un tipo de mercado en el cual se utiliza el
resto del animal sacrificado (cuero, sangre, glandulas, visce
ras, etc.,) cuyo aprovechamiento es disimil Y, sin embargo,
fuertemente impulsado por la industria de alimentos balancea-
dos.

f.4).- mercado de ganado en pie: si bien es cierto este tipo
de mercado se considera marginal entre los paises industriali
zados, tiene importancia en América Latina. En primer lugar,
se trata de la venta de animales gordos o de desecho para su

procesamiento en zonas fronterizas Y, en segundo lugar, se tra
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ta de la venta <e kecerros al destete, cuya encorda se reali

za en los paises importadores, de mejor nivel

it

ecnoldgico.
Todos estos cambios tecnoldaicos aue han tenido lugar
en los paises desarrollados durante las tres dltimas décadas
han transformados profundamente la ganaderia tanto en el ég
bito de la produccidn como de 1la transformacidn industrial.
Estos avances se han concentrado en los paises desarrolla -
dos, a la vez que se han fomeatado los sistemas de produccidn
eXtensivos, sin variantes tecnoldgicas, en caises con fronte:
ra agricola susceptible de dedicarse a la canaderia. Fl sis-
tema extensivo de produccidn permite obtener alta productivi
dad y bajos costos en tanto la producciodn de carne se realiza
en Dhase al crecimiento de las existencias ¥ no de la produc-
cién por animal, que fue el principal medio de crecimiento en

Z.E.U.U. vy Europa.

2. EL DESARROLLO DE LA ECONOMIA Y DE LA AGRICULTURA EXICANAS
Y FACTORES QUE EXPLICAN LA EXPANSION DE LA GANADERIA BOVINA.

En el presente apartado se pretende serialar los facto-
res que explican el fendmeno de la expansidn ganadera en Mé-
Xico. Para ello es indispensable presentar un marco de refe-
rencia tanto acerca del desarrollo de la economia mexicana co
mo de la agricultura, lo que nos permitird comprender el por

qué de la expansidn ganadera.

2.1. RASGOS I'UNDAMENTALES DEL DESARROLLO DE LA ECONOMIA MEXI
CAllA.

La economia del pais ha pasado por dos grandes fases ca
racterizadas por la CEPAL como desarrollo hacia adentro y de-
sarrollo hacia afuera. Existen antecedentes de que en la pre-
sente década se esta abriendo pPaso una tercera fase en la eg

., =¥ 15 %
lucidn econdmica de hex1co.——/

15/Vease Valenzuela F., 1986: E1 capitalismo mexicano en los
ochenta.Ed. ERA, !léxico.
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En la etapa de desarrolloc hacia afuera o modelo primario
exportador, el sector del cual depende todo 21 pais es el que
produce para el mercado exterior, estando constituidas las ex
portaciocnes por productos primarios de origen agricola y/o mi
nero. Estas ramas generan las divisas necesarias para importar
tanto los medios de produccidn que requiere el funcionamiento
del sector exportador como los bienes de consumo para satisfa
cer las necesidades de la poblacidn.

En el modelo de desarrollo hacia adentro el eje que dina
miza a la economia es la industria gue sustituye importaciones
Y que produce para el mercado interno.

Finalmente, la economia mexicana estd en trdnsito hacia
un modelo de desarrollo secundario exportador, en el cual la
industria sigue siendo el sector mas dindmico de la economia,
pPero se trata ya de lograr que ésta se vuelgue hacia el merca
do exterior, hacia las exportaciones.

En la constitucidén del México moderno es el proceso de
industrializacidon al que le ha correspondido el papel central.
Todavia en la década de los cuarenta la economia mexicana se-
guia siendo predominantemente primaria, si consideramos la par
ticipacidn de la agricultura en el Producto Interno Bruto co-
mo la proporcidn de la poblacidn econdmicamente activa ubicada
en el sector asi como la importancia de las exportaciones mine

1l
ras.E/

Entre 1940-1955 se inicid la primera fase de la indus-
trializacidn en México, la que fue impulsada por dos factores
externos: la Segunda Guerra Mundial y la Guerra de Corea. Lo
caracteristico de este periodo es la evolucidn de la industria
como sector dominante dentro de la produccidn, asi como la no
toria y creciente intervencidn del Estado para apoyar el desa

rrollo econdmico y la industrializacidn.

1¥Gonzdlez E., 1980:"Politica econdmica y acumulacidn de capi-
tal en México de 1920 a 1955" Revista Investigacidn
Econdmica U.N.A.M., México, Vol. XXXIX No. 153 op .
116-124.
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Dado que la politica cel Es+ado estaba fundamentalmente

orientada al apoyo de la industria, la inversidn nublica se

desplazd hacia centros urbanos clave, en tanto que en el sec-
tor agricola se fomentd un desarrollo selectivo en los esta -
acs del llorte de la Fepublica v en algunas redliones tropica -

les y semitropicales adecuadas al riego.

En esta década la economia mexicana vivid un periodo de
auge explicado en buena medida por el proceso expansivo que a
nivel mundial vive el capitalismo de postguerra. No obstante,
al terminar la Guerra de Corea, nuestra economia se enfila ha
cia la recesién.ll/

En 19533, el Producto Interno Bruto crecid 0.3% vy la Pro
uuccidn industrial y de la construccidn disminuyeron en l.1%
y 7.7% respectivamente, en este contexto, el Estado trata de
reactivar la economia a través de la expansidn del gasto publi
co, lo que trajo como consecuencia la ampliacidn del déficit
publico, ademds un proceso inflacionario, que hacia evidente
que la fdrmula hasta entonces utilizada: guerra/proceso de in
dustrializacidén/explotacidn absojuta del trabajo, via deterio
ro de los salarios, habia llegado a su fin.

De ahi que los anfos que trangcurrieron entre 1955-1961
constituyeron el periodo de trdnsito hacia un nuevo patrdn de
desarrollo conocido como Fstrategia del desarrollo estabiliza
dor, ubicado entre 1955-1970.

Sin embargo, en este subperiodo de trdnsito se dieron
una serie de factores que incidieron fuertemente en la confor
macidén de algunos rasgos monopdlicos en la economia mexicana,
entre los que destacan: el agotamiento del proceso de sustitu
cidn de importaciones en favor de la industria ligera, por 1lo
cual el precceso se dirigié hacia la produccidn cde industrias
pesadas y semipesadas. De ahi que se diera una modificacidn

en la estructura productiva y una dependencia tecnoldqgica res

17 Cordera C.R. y Ruiz D.C.,1980: "Esquema de periodizacidn

- del desarrollo capitalista en México.Notas." Revis
ta Investigacidn Econdmica U.N.A.M. México, Vol.
XXXIX No.l53 pp.23-25.
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Pecto de los paises desarrollados: "...las necesidades crecien
tes de tecnologia de capitales que reguiere la vroduccidn de

bienes durables, en condiciones desfavorables del comercio ex

terior, determinaron al interior una asociacidn directa con

el capital extranjero, asociacidn c¢ue, en el exterior, encon-
tréd condiciones favorables debido a la evolucidn de la econo-
mia mundial hacia un proceso muy marcado de concentracidn de
capital que puso en las manos de las firmas transnacionales
recursos crecientes en busca de inversiones en el exterioryég/

Esta época de transicidn implicd formas especificas de
financiamiento qgue trajo consigo la dependencia por parte del
Estado de los mecanismes privados de intermediacidn financie-
ra, lo que provocd el crecimiento del sector financiero, dando
se las condiciones para el predominio del gran capital banca
rio nacional en coalicidn con el capital transnacional.

Es en el subperiodo que transcurre entre 1962-1970 que
toma forma la expansidn y predominio de la gran empresa monopd
lica al interior de la economia mexicana. Si bien en este lap
so la economia crecié en forma notable (el Producto Interno
Bruto tuvo un crecimiento medioc anual de 7.6%; pesos de 1960)
se trata de una modernizacidn y un crecimiento que tenia se -
rias implicaciones sociales y regionales%g/

Ademas, el Estado continud con la politica proteccionis
ta en favor de la industria de tal suerte que la fdrmula sala
rios bajos/proteccionismo se tradujo en la obtencidn de ganan
cias extraordinarias por la gran empresa, lo cual contribuyd
al proceso de concentracidn del capital y, por otro lado, hizo
que la estructura de ingresos se polarizase en proporcidn enor
ne.

Esta expansidn relativa de los grupcs de altos ingresos,

engrosado por algunos estratos de la burccracia del Estado, per

18/ Guillén R.H., 1984: Origenes de la crisis en México 1940-
1982 Col. Problemas de México. Ed.Era, Meéxico,p.90
19/ Cordera R., Ruiz D.C.,1980: pp.28-33.
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mitieron que la ideologia "consumista" se difundiera Y, con
ello, se ampliase la cemanda de nroductos de las empresas mono
pélicas. La yeneralizacidn de esta ideolcaia "consumista" dio

lugar a un cambio en el Datrdn (e consumo <a 111qr“0/

En este rarco codemos decir que el tipo de industriali-
zacidén tardia en nuestro pais ha tenido cono caracteristica re
levante la naturaleza marcadamente asimétrica en términos de
niveles tecnoldagicos entre empresas y sectores productivos.

Por lo tanto, se observa que la irradacidn tecnoldgica del pro
Ceso de industrializacidn es muy limitada, situacidn que en Mé
Xlco se aqudiza a partir de la primera mitad de los arios sesen
ta, y que se ha traducido en 1la concentracidn de la incorpora

cidn y difusidn del progreso técnico en la industria (en espe

cial, en las ramas manufactureras):; en la conformacidn de una

agricultura capitalista moderna Yy de otra agricultura tradicio
nal, atrasada asi como en la expansidn de algunos sectores ter
ciarios auxiliares al proceso de industrializacidn.

2.2. LA EVOLUCION DE LA AGRICULTURA MEXICANA A PARTIR DE LOS
ANOS CUAREMNTA.

La estructura actual que presenta la agricultura del pais
se ha ido conficurando a partir de medidas que comenzaron a to
marse en la segunda mitad de 1la década de los treinta. En el
plano de politica agraria destaca, ineludiblemente, el proceso
de reforma agraria impulsado durante la presidencia de Lizaro
Cardenas.

Dentro de la politica de fomento a la produccidn agrope
cuaria son relevantes las grandes obras de irrigacidn que per
mitieron la expansidn rdpida de 1la superficie bajo sistemas de
riego y de los rendimientos fisicos de los cultivos. Asimismo,

destaca la extensidn de la superficie de temporal. Estas medi

20/ Cordera R. y Ruiz D.C.,1980: pp.33 y ss.
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das formaban parte de una estratenia clobal de desarrollo de
la economia mexicana cue incluia el desarrollo industrial, la
nacicnalizacidn de la industria petrolera, el inicio de aran-

des cbras de irrigacidn, el desarrollo institucional del sec=

]

tor Zinanciero, la ampliacidén de la banca nacional Y la expan
sidn del sector publico.

En esta concepcidn, el desarrollo del sector agropecua-
rio se subordina a las necesidades del proceso de acumulaciodn
centralizado en torno al crecimiento industrial. Al sector se
le asigna el cumplimiento de aquellas tareas cldsicas indispen
sables en el proceso de industrializacidn: suministro de ali-
mentcs baratos: zumento de las exportaciones aaricclas como una
fuente esencial e divisas; la transferencia de la frerza de
trabajo de la agricultura hacia el sector industrial; por otra
parte, dada la dimensidn del sector agropecuario, éste se ubi
ca como una fuente importante de capital para el crecimiento
econdmico, ya que el sector agropecuario exige desembolsos mo
derados de capital, lo que permite hacer una contribucidn neta
a las necesidades de capital para el desarrollo de la infraes
tructura y de la expansidn industrial; finalmente, constituye
una parte esencilal del mercado interno demandante de productos
industriales, lo que contribuye a la expansidn industrialgéf

Hasta mediados de los anos sesenta la agricultura cumplid
exitosamente con las tareas asignadas en el proceso de desarro
llo econdmico. La produccidn agropecuaria crecid aceleradamen
te, apoyada por la incorporacidn de nuevas tierras al cultivo,
las grandes obras de irrigacidén y la introduccidn de tecnolo-
gia moderna ccnocida como la revolucidn verde, destinada hacia
la agricultura comercial del pais.zé/

Sin embargo, hacia 1965, el sector agropecuario disminu

21/Johnston F.,Mellog J.W.,1961: E1l papel de la agricultura en
el desarrollo econdmico. en: Flores E. (seleccidn),

! 1975: Desarrollo Agricola Ed. F.C.E. México, pp.29-
40.

22/Gonzdlez, E.,1980: pp.139 y ss.
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y6 abruptamente su tasa media anual de crecimiento pasando de
6.2% (1960-1965) a 1.2% (1965-1970). Esta debilidad en el cre
cimiento del sector agropecuario ante una poblacifn gque no ce
saba de crecer a tasas significativas (3% anual en promedio)
provoc6é una disminucién del producto agrficola por habitante.
Esto conduce al té&rmino del periodo de autosuficiencia alimen
taria y se empieza a importar volGmenes crecientes de bienes
de consumo popular, tales como maiz, frijol, trigo. Todo ello
provocd que, en términos del balance comercial, nuestro pais
dejara de ser un pais exportador de productos agricolas bdsi
cos y se convirtiera en importador de éstos.

Desde el punto de vista de la politica econémica, uno de
los factores que explica el dé&bil dinamismo de la agricultura
es la disminucién de la inversién federal, que continudé siendo
selectiva en favor de la industria en detrimento de la agricul
tura. Asi, mientras en 1950 la inversién federal asignada a la
agricultura constituida un 19.2% del total, para 1960 disminu-
ye a 6.9%. (Velse Cuadro No. 2)

Cuadro No. 2

" Destino de la Inversion Federal (1950-1965)
(porcentajes del total)

1950 1955 1960 1965
Agricultura 19.27 13,72 6.91 9.34
Industria 29.79 39.42 35,61 5135
Comunic. y
Transportes : 40.38 32.25 35.98 26.49.
Benef.Soc., Admén.
Defensa y Otros. 10.55 14.56 24.72 19.10

FUENTE; Sria. de la Presidencia y Banco de M&xico. Datos modi-
ficados en base al cuadro No. 10 de Ibarra D.,1970:"Mercado, -
Desarrollo y politica econfmica.Perspectivas de la economia me
xicana." en Ibarra D.,de Navarrete I.,et al: El perfil de Mé&xi-
co en 1980. Ed. Siglo XXI, Mé&xico, p. 115.

Otro factor se refiere al deterioro creciente de los pre
cios de los productos agricolas con respecto a los precios de -

los productos industriales, los cuales disfrutaban de una poli
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tica proteccionista del Lstado

Visto el proceso al interior de toda la economia, el sec
tor agropecuario se convirtid en una traba para la acumulacidn
del capital, en primer lugar porque va no podia »roveer de di
visas al pais 2n un momento en cue 21 crecimiento econdnico de
rendia de su capacidad de importacidn: en segundo lugar, dado
Gue a partir de 1973 el indice de precios agricolas se dispard
en relacidn con el indice general de precios, esto impidid el
congelamiento de los salarios industriales que durante varias
decadas habia facilitado el proceso de acumulacidn.

En este contexto, la economia mexicana arriba a la déca
da de los setenta con un agudo deteriorc de sus posibilidades
de financiamiento propio y externo, una crisis agricola y ru-
ral, asi como la inestabilidad financiera del Estado como con
secuencia de la orientacidn del gasto publico hacia la satis-
faccidén de las necesidades de corto plazo del proceso de acu-
mulacidn privado y a la necesidad de mantener la estabilidad
interna y externa a toda costa. De esta forma, uno de los re-
sultados inmediatos fue el descuido de sectores prioritarios
en el modelo de desarrollo adoptado, tal como sucedid en el
sector agricola, que inicid una fase depresiva en 1965 que se
tornd aun mds dificil en la década de los setenta, va que se
combindé con la crisis de la economia mundial manifestada a
través de la inestabilidad monetaria, la crisis de energéticos
y de alimentos (esta Ultima se refleja fundamentalmente en los
paises del Tercer Mundo).

Con esta perspectiva, durante el periodo (1970-1976) ¥
considerando la critica situacidn del sector agricola asi co-
mo la problemdtica de la autosuficiencia alimentaria, el ré -
gimen trata de reestablecer la dindmica agricola, a travds de
tres medios: i) concluir la fase distributiva de la tierra;

i1) organizar y modernizar los métodos de cultivo v de explota

23/ Guillén R.H., 1984: pp.93 y ss.
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de la tierra en el sector tradicional de la agricultura

m
rt
a1

avés de la colectivizacidn cel ejido v iii) acelerar el

proceso de inteqracidn entre anricultura e industria.

Los rcrincipales necanisros utilizados fueron la canaliza
c1dn de mayores créditos hacia el campo v la elevacidn de los
precios de garantia, lo cual propicid una modesta pero signifi
cativa redistribucidn en la estructura del ingreso, lo que a
su vez, estinuld la demanda Por producteocs de origen animal?i/

Por otra parte, cabe seralar que a lo largo de 1la evolu
cidn de la agricultura mexicana a partir de los arnos cuarenta,
se nan dado una serie de cambios estructurales, entre los que
destacan, desce el punto de vista de nuestra investigacidn,
la conformacidn de una asricultura heterogénea: el surgimiento
de los procesos de ganaderizacidn, agroindustrializacidn A
transnacionalizacidén de 1la agricultura.

Con relacidn al primer punto, cabe enfatizar que en 1la
década de los cuarenta la economia mexicana poseia un sector
agricola menos polarizado y las pautas para uma industriali-
zacidn se habian establecido. El modelo de desarrollo agrico-
la que se puso en préictica se asentd sobre el dinamismo de la
agricultura comercial, a la cual se le privilegid con inver-
siones en infraestructura, fundamentalmente riego, y hacia 1la
cual se canalizd preferentemente el crédito para estimular la
difusidn de innovaciones tecnoldgicas en materia de semillas,
fertilizantes y pesticidas. Esto condujo a la conformacidn ac
tual de la agricultura del pais, en la cual se destacan dos
sectores nitidamente diferenciados: 1la agricultura empresarial
y la agricultura campesina.

Considerando la tipologia de productores de la CEPAL, en
1970 existian en el sector agricola mexicano aproximadamente

2.557 millones de productores agricolas, de los cuales el B86.6%

-/
i

24/ Castell C.J. y Rello E.F., 1977:"Las desventuras de un pro
yYécto agrario:1970-1976" en: Cordera R., (seleccidn):
Desarrollo v crisis de la economia mexicana.Lectu-
ras del F.C.E. No. 39, México. pp.613-614.
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eran campesinos v tan sdlo 1.8% empresarios,

Sir embarao, en términos de la apropiacidn de recursos
productivos se tiene una elevada concentracidn de éstos en los
productores aqgricolas empresariales, va que poseian el 20.8<%
c¢e la superficie arable: el 44.8% del valor de los medios de
produccidon y el 13.3% de las personas empleadas en épocas de
cosecha, mientras que el sector de productores campesinos,
que conforman la abrumadora mayoria, poseian el 56.8% de la su
perficie arable; el 35.3% del valor de los medios de produc--
cidn y el 58.3% del nimero de personas empleadas en época de
cosecha.

Ahora bien, si consideramos la aportacidn en el valor de
la produccidn agricola total bor tipo de productor se tiene
que los campesinos contribuyeron con un 41.4%, en tanto que
los productores agricolas empresariales contribuyeron con el
33% del totallY

Con respecto al proceso de ganaderizacidn Se asiste a
una expansion de la ganaderia bovina, asi como de la ganaderia
menor, donde destacan en importancia los cerdos Yy aves, prin-
cipalmente., Este proceso se puede apreciar a través de la su
perficie dedicada a la ganaderia Yy a través del impulso que
han tenido los cultivos de consumo animal, tales como forra-
jes, sorgo y cleaginosas.

En este sentido, se observa la estrecha vinculacion exis
tente entre la ganaderizacidn y el proceso de agroindustriali
zacidén en el que destaca la industria de alimentos balanceados
en poder del capital extranjero a través de las empresas trans
nacionales ubicadas en esa rama industrial, que controlan el
60% de la produccidn total de raciones?ﬁ/

Asimismo, el desarrollo de la agroindustrializacidén obe

dece a dos explicaciones macroecondmicas vya serialadas: una de

=

25/ CEPAL,1982: Economia campesina y sgricultura empresarial.
Ed. Siglo XXI, !éxico 2a. Ec. 1985 pp.123, 130, 144,

198.
26 /Montes de Oca R.E.,1981: "Las empresas transnacionales en la
industria alimentaria mexicana'. Revista Comercio Ex-

terior Vol.31l, No.9 México.
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ellas es el incremento de la demanda de productos de origen
animal como resultado de la industrializacidn y consecuente
urbanizacidni otra, el cambio en el patrdén de consumo, en el
gque intervinieron dos factores, primero el crecimiento del
ingreso y sequndo, el establecimiento de la empresa transna--
cional en la industria alimentaria de aquellos productos de
alto valor agregado destinados, justamente, a satisfacer la
demanda del mercado interno de medianos y altos ingresos.
Finalmente, la transnacionalizacidn de la agricultura
obedece a la vinculacidén con el mercado mundial de productos
agricolas que han conformado un patrdn de cultivos creciente-
mente orientado a la produccidén de bienes de exportacidn, como
es el caso de la produccidn de hortalizas y legumbres (pepino,
tomate, esparragos, broculi, etc.,) asi como de algunas fru--
tas (meldn,sandia, fresa), todos ellos caracterizados por un

uso intensivo de la mano de obra.
2.3. GANADERIA BOVINA FACTORES QUE EXPLICAN SU CRECIMIENTO.

Si consideramos el fendmeno del crecimiento de la gana-
deria desde el punto de vista de la realizacién (demanda efec
tiva), los factores que nos permiten explicar en México la cre
ciente demanda por productos ganaderos son, a) la demanda inter

na y b) la demanda exterior.
a).- La demanda interna.

'La demanda interna constituyd, durante el periodo de ané
lisis (1970-1985) el factor mas importante debido a su acele-
rado crecimiento. Esta situacidén se constata, en primer lugar,
a través del crecimiento de la poblacidn total, que pasd de
48.2 millones de habitantes en 1970 a 66.8 millones en 1980.

Er segundo lugar, el incremento en la peblacidén econdmi
camente activa, que pasd de 12.9 millones de personas en 1970

a 22.0 millones en 1980, representando un 26.8% y 32,9% respec
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tc a la poblacidon total. Cabe sedalar gue zl interior Je

fu
3
10

blacidn econdmicamente activa se Cestaca la mavor pronorcidn

Zedlcada a actividades no agricolas; en 1970 constituia un

£

oU.6% de la poblacidn econdmicamenrte activa y sn 1980 represen

4.2%.,

~J

td un
In tercer lugar, el crecimiento de los ingresos por ha
Zitante, que en términos del Producto Interno Bruto Eer cép£
ta ascendieron rapidamente durante la década 1974-1984, de
tal suerte que en 1974 el PIB per cdpita a precios de 1970 era
de 3 903 pesos v en 1984 pasd a 11 559. Cabe senalar gue el
periodo de mayor crecimiento de los ingresos reales Lor habi-
tante se dio entre 1274-1981, alcanzando un incremnento acunula

io del 28.5%. (Vedse Cuadro No. 3)

Cuadro o. 3
Producto Interno Bruto per cdpita a precios de 1970
{ 1974 - 1984 )

Afio PIB per ciapita Variacidén Anual
(pesos) (%)
1974 .9 903 2.7
1975 10 140 2.4
1976 10 258 L.l
1977 10 307 0.5
1978 10 843 5.2
1979 11 516 6.1
1380 12 131 5.4
1981 12 754 541
1982 12 360 -3.1
1983 11 419 -7.6
1984 11 559 1.2
Tasa Media de crecimiento anual
1974-1984 1.6

FUENTE:S.P.P. INEGI: 10 anos de indicadores econdmicos Yy so-
clales de México. !México 1986.

Finalmente, el rdpido proceso de urbanizacidn determina
modificaciones sustanciales en los hédbitos de vida y de consu
. mo de la gpoblacidn.

Los procesos demogradficos aunados al desarrollo de los

medios masivos de la comunicacidn han provocado una tendencia
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Jeneralizada a Jestinar los incrementos cel ingreso en propor
¢c1idn creciente a la compra de preoductos de origen aninal.

Esta orientacicdn es posivle verificarla sa través de los
consumeos aparentes per cdpita de los princizales sistemas de
produccidn de carne: »ovino, porcino Y aves. Asi, durante el
periodo 1960-1980 se detectan las siguientes tendencias: en
primer lugar, se observa un incremento significativo en el con
sumo total de carne, nasando de 11.8 kilogramos por habitante
en 1960 a 39.2 kilogramos por habitante en 1980.

En segundo lugar, respecto a la composicion del consumo,

se tenia en 1960 un gredominio de la carne de res,que represen

o

taba el 64% del consumo total de carnes; el 29.7% estaba cons
tituido por =1 consuno de carne zorcina Yy un  5.9% de aves.
En 1980, la composicidn del consumo se ha orientado hacia la
carne de cerdo, que representa un 45.9% del total; la carne
bovina constituye un 39.3% y la de aves un 14.8%.

Finalmente, si consideramos les indices de crecimiento,
es posible observar gue el mayor dinamismo se ubica en el con
sumo per cdpita de carne de aves, que alcanzé un crecimiento
del 728.6% entre 1960-1980, seguida de la carne de cerdo con
414.3% y, finalmente, la de bovino que crecid en 102.6%.
(Vedse Cuadros ilo. 4 v 5)

Otra forma de apreciar la creciente importancia gue ad--
quleren estos tres sistemas de produccidn de carne se observa
a través de su expansidn en términos fisicos (nimero de cabe
zas) y en cuanto a la produccidn de carne en canal.

La evolucidn de las existencias ganaderas (hovina, por-
cina y de aves) nos demuestran que el sistema de produccidn
mds dindmico es el de aves, le sique el porcino y, enseguida,
el de bovino. Entre 1970 y 1985 las existencias avicolas cre-
cieron en 885.6%, vy en 76.4% y 21.9% las de porcino y bovino,
respectivamente. (Vedse Cuadro No.6)

En la década de 1972-1982 se verificaron las tasas me -

dias de creciniento anual mds altas en los tres sistemas de
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carne: las existencias bovinas creclieron a un ritmo de

A

3.8%,
las ie porcinos a un 4.9% v las existencias avicolas crecie-
ror a un 10.7% znual.

A

Cuadreo MNo. 4
Consumo aparente anual per cadpita de los Zrincipales
Slstemas de produccidn de carne | 1960-1980 )

CARNES (Kgs.)

Ano Carne de res Forcino Aves Consumoc Total
1960 7.6 3% 0.7 11.8
1963 Ly B 4.4 0.8 L& 2
1870 8.6 5.0 1.8 14.6
1972 12,3 1d.5 4.0 26.8
1973 12.6 11.5 4.1 28,2
1974 12.8 12.5 4.3 29.6
1875 12.3 13.6 d.5 3L.0
1976 13,5 14.7 4,7 328
1977 1.3y:5 14.0 4.9 32.4
1978 15.8 1635 Fel I o
1979 1d.'7 i 7 S| 5.4 . o
1980 15.4 18.0 5.8 39.2

Estructura porcentual del consumo total per capita de carnes.

Ano Carne de res Porcino Aves
1960 64.0 297 5.9
1965 67.9 227 .02 4.9
1970 58.9 34.2 6.8
1972 45.9 39.2 14.9
1973 44.7 40.8 14.5
1974 43,2 422 14.5
1975 41.6 43.9 14.5
1976 41.0 44,7 14.3
1977 41.7 43.2 151
1978 42.2 44,1 13.6
1979 393 46.3 14.4
1980 39.3 45.9 14.8

FUENTE: Pérez E.KR.,1987: datos de 1960,1965,1970.
S.P.P.INEGI: 10 arios de indicadores econdmicos y sociales de
México, 1986.



w BT =

Cuadro 'o. §
Indices de crecimiento del co PSLWO aparente anual
per cdpita de carnes 1960 = 100

2N0 carne = res Forcino Aves Consumo Total
=980 120 100 10 100

1965 144.7 128 .7 114.3 1373
1570 1132 142.9 142.9 123 .7
1972 1518 30060 5T Lsd 2201
1973 165.8 328.6 585.7 239.0
1974 168.4 357.1 614.3 250.8
1975 169.7 388.56 642.9 262.7
1976 177 8 420.0 671.4 278.8
1977 177,86 400.0 700.0 274.6
1978 207.9 4734 728.6 316.9
1979 193.4 494.3 Tl 4 316.9
1380 202.6 514, 3 828.6 332.2

FUENTE: Cuadro tio.d

A partir de 1984 se registrd un descenso en las cxisten
cias de ganado bovino, las que pasaron de 36.8 millones en
982 a 31 millones en 1985. Con respecto a porcinos, se obser
va un semiestancamiento Yy las de aves continudan ascendiendo,
Dero a una tasa significativamente mis baja de lo que hasta
1982 venian reqlstrando. (Vedse Cuadro No.6)

En general, las mismas tendencias registra la produc -
cidn de carne en canal. Se observa a lo largo del periodo 1972
-1985 que la produccidn de carne de pgorcino y de aves fueron
as mas dindmicas, sequidas de la produccidn de carne bovina,

Durante la década de 1972-1982 se registraron las tasas
de crecimiento mds altas para la produccidn de carne en canal:
la carne bovina crece a un ritmo del 6.8% anual, la de nporcino,
a un 9.1% y la de aves, a un 8.4% anual.

Por otra parte, los datos nos muestran que mientras en
1972 la produccidn en canal de carne bovina era la mas impor-
tante, entre 1975 y 1980 el predominio en términos de crecimien
to recayd en la produccidn de carne de cerdo, seguida en impor
tancia por la carne en canal de aves. Finalmente, entre 1972-
1985 los indices de crecimiento alcanzaron un 136.9% para la

produccidén de carne en canal de porcinos y aves, en tanto gue
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la carne kovina fue del 54.8%.

Cuadro “Yo. 6
Zvolucidn de las existencias ganaderas ( 1972- 1985 )
(miles de cabezas)

Ano Zovino Forcinos aves

1970 25 499 10 541 21 530
1971 26 264 10 646 39 392
1872 2T 335 i % O 7 72 765
1973 28 103 11 743 75 238
1974 28 816 12 313 80 050
1975 29 602 13 179 83 733
1976 30 461 14 0397 88 054
1977 31 410 14 814 91 657
1978 32 439 25 534 96 380
1979 33 '545 16 233 101 52¢
1980 34 530 16 890 107 559
1981 35 689 17 562 204 847
1982 _ 36 834 18 E77 201 258
1983 37 522 19 364 193 504
1984 30 374 19 393 202 995

1985 31 090 IR EST 212 206

Indices de crecimiento (1970= 100)

Andg 3ovino Porcino Aves
1975 1.16:.1 1250 288.9
1980 1387 160.2 399.6
L3335 121.9 196 4 8856

Tasas medias anuales de crecimiento

Periodo Bovino Porcino Aves
1970-1985 1.3 3.9 16.5
1972-1982 3.8 4.9 10.7
1983-1985 -9.0 -2.0 4.7
FUENTE: SARH/DCEA: Estadisticas del subsector pecuario 1972-

1977, 1978, 1979.

S.P.P. INECI: 10 anos de indicadores econdmicos y sociales de
México, México, 1986.

Cabe senalar que entre los anos 1983-1985 se registrd un
descenso en la produccidn de carne en canal. Las tasas medias

anuales de crecimiento caen al -3.1% en carne de bovino: -4.4%



2n porcinos |y 2n aves se reduce sustancialmente Su crecinien-

to a un 4.4% anual. (Vedse Cuadro 'o. 7)

-

Cuadro "o. 7

Evoluciodn e la produccidn de .carne en canal (1972-1985)
(toneladas)

Ano Bovino Porcinge Aves

1972 624 S$56 572 B94 215 485
1973 563 516 641 441 229 190
1574 700 €40 719 037 248 075
1875 770 670 810 018 269 162
1376 345 428 909 310 288 Bl1l
1977 887 522 1 009 890 310 471
1578 948 245 1 084 622 336 682
1979 993 580 1 166 822 " 266 683
1980 1 015 250 1 250 800 389 230
1981 1 143 785 1 306 617 430 836
1982 1 200 544 1 365 414 482 461
1983 1 030 167 1 485 882 468 647
1984 962 820 1 455 304 489 917
1985 967 286 1 357 000 510 425

Indices de Crecimiento (1972 = 100)

Ano Bovino Porcino Aves

1975 123..:3 141.4 124.9
1980 162.6 2383 185, 3
1985 154.8 236.9 236.9

Tasas liedias Anuales de Crecimiento

Ano Bovino Porcino Aves
1972-1985 3.4 6.4 6.4
1972-1982 6.8 9.1 B.4
1883-1985 -3.1 -d4.4 4.4

FUENTE: SARH/DGLA: Estadisticas dJdel subsector pecuario 1972-
£977,1978,1979.

S.P.P. INEGI: 10 arios de indicadores econdmicos y sociales de
México. México, 1986.

Parte del estimulo a la creciente produccidn de carne se
explicar por el comportamiento de los pPrecios de estos produc-

tos.



- B -

Durante la década de 1los setenta los precios de la carne en
canal de res y porcino tendieron a crecer nis aceleradamente
que el indice qgeneral de precios al consumidor, situacidn gue
S€ Slgue manteniendo en los ochenta con respecto al porcinc
pero no en relacidén a la carne de ras.

Si se compara el comportamiento de los srecios de la car
ne de res, porcino v de aves entre si, se observa que fue el
pPrecio de la ave el que se incrementd mas lentamente, lo cual
cermite explicar el desplazamiento del consumo en favor de es
te producto. Con respecto a las tendencias comparadas de los
precios de la carne de reas y de porcino, se puede ver que el-
de este uUltimo producto creci d mas rapidamente daue el oprecio
de la carne de res, Tsto no es inconqruente con el hecho de
que el consumo de porcino, a lo largo del periodo 1972- 1985,
se haya expandido més aceleradamente que el consumo de res, da
do que el Precio absoluto de este Ultimo producto ha sido siem

pre mds elevado. (Vedse Cuadro No.8)

Cuadro No. 8
Evoluc10n del precio de la carne de los pr1nc1pales
sistemas de produccidn. (pesos/Kag

Ario Carne de res Porcino Aves
1972 12,19 1l1.23 1l6.
1973 15.31 14.93 19.51
1974 19.06 19,27 22.13
1975 21.56 20.78 23.86
1976 23.14 22,79 22..74
1977 27.40 28.22 31.01
1978 41.10 42 .54 37.49
1979 49,43 46.90 41.85
1980 53.85 46.10 47.65
1981 58.00 61.009 53:41
1982 103.06 102.61 96.92
1983 207.60 201.40 144.45
1984 . 392,40 381.10 270,97

1985 821,91 594.87 388.00
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continuacidn Cuadro No. 8

Indices de precios comparados 1972 = 100
ANo Carne de res Forcino ~Aves Indice
ZCeneral
1972 100 100 100 100
1973 125.86 3242 B2 )y 2 112,08
1974 156.4 171.3 136.4 1:38. 7
1975 176.3 1854 147.0 159 7
1376 189.9 203.3 170.9 184.9
1977 224.8 25l 7 3914 238.1
1978 337 .2 379.5 2310 280, 1
1979 405.5 118.4 257.9 331.1
1980 441.8 411.2 2934 418.2
1981 475.8 545.0 329.1 535.3
1982 345.4 8353 597.2 850.4
1983 1 703.0 1l 796.56 361l.4 1 716.8
1984 3 219.0 3 399.0 1 669.6 2 840.6
1985 5 101.8 5 306.6 2 390.6 4 48l.5

FUENTE: SARH/DGEA: Lstadisticas del subsector pecuario 1972-
1977,1978,1979.

S.P.P. INEGI: Anuario estadistico de los Estados Unidos Mexi
Canos,1982,1986.

Revista Avicultura organizada Ario 1 Vol.] México 1983.
Revista Avicultura orcanizada Afo 2 Vol.l, México 1984.
Revista Sintesis Avicola Vol.3 No.?2 Febrero 1985. México.

Revista Sintesis Avicola Vol.4 No. 2 Febrero }986. México.
NAFINSA, 1986: Economia Mexicana en Cifras. México, D.F.

b).- Demanda Exterior.

S§1 consideramos el factor de la demanda exterior, se
tiene que en témminos de exportaciones la ganaderia bovina
constituyd una fuente importante de divisas entre 1960 y 1970,
contribuyendo con 10.5% v 14.1%, respectivamente, del total
de 'las exportaciones del sector agropecuario.

Entre 1970-1980 la contribucidn relativa de la ganade-
ria bovina cae abruptamente situacidn que se prolonga hasta
1985, aproximadamente, ano en que vuelve a ser significativa
Su aportaciodn. Esta caida en 1la aportacidn de divisas, ceinci
de con la satisfaccidn del consumo cde carnes a nivel interno.

Cabe serialar que, si bien es cierto la importancia re--
lativa de la ganaderia bovina cayé entre 1970-1980, en térmi-

nos absolutos las exportaciones Janaderas han sido una fuente
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de divisas en constante ascenso. Mientras en 1970 aportd 76.8
millones de doldres, para 1980 aportd 81.7 y en 1985 se in-
crementa a 142.9 millones de ddlares.

Por otra aprte, se observa que a lo largo del perio -
do 1950-1985 se did una modificacidn al interior de las expor
taciones ganaderas, orientandose cada vez mds hacia las expor
taciones de ganado en pie, en detrimento de la carne fresca
y/o refrigerada que tenia mayor importancia relativa entre
1965-1975. (Vedse Cuadro No.9)

Cuadro No. 9
Republica Mexicana : Exportaciones de productos ganaderos
(1950 - 1985)
(millones de dolares)

Ano Total de Total de % Ganado Cazne
exportaciones exportaciones respec en pie refrige-
del sector ganaderas to al rada,
agropecuario total fresca

1950 231.4 Jisis 0.8 - 1.9

1955 3855 1 19.9 5.0 16.1 3.7

1960 407.2 42.9 10.5 33 .2 9.6

1965 51 7.6 55.1 10.6 36.5 17.6

1970 544.8 76.8 14,1 30.8 45.9

1875 ~ Lk 035.7 39.4 3.8 28.7 10.6

LO98Q + 1 -T46/:5 81.7 4.7 79.8 1.8

1985 1 358.0 142.9 10.5 138.0 4.2

FUENTE:Datos de 1950 a 1965 tomados de Reig N.,1982: Cap.III.
S.I.C. Direccidn General de Estadistica. Anuario de Comercio
Exterior 1970,1975.

S.P.P. INEGI: Anuvario de Comercio Exterior 1980,1985



CAPITULO IIi. TENDENCIAS =N zL LESTINO AGRICOLA - GANALD LERO

Zn el canitulo yrecedente hemos corstatado &n Forma

a2 lo

bzl la expansién zansdera a nivel mundial y en éxico. En el

presente capitulo se pretende ubicar 12 importancia de la ca

naderia en lz sconomia nacional a través de 2lgunos indicado

res, de tal suerte cue ello nos sermit= comprender las ten -

dencias en el uso de la tierrs en .’éxico, que han favorecido
a2da vez mds = la zansceria.

Dado cue los sectores agricola y szanadero emplean un
mismo recurso -la tierra- estdn compitiendo entre si por el
uso de este factor escaso. De 2hi cue otro aspecto de este
capitulo sea describir las tendencias cue ha experimentado
el uso de la tierrs entre agricultura y ganaderia. Para ello
se distingue entre dos formas en gue estos sectores compiten
entre si por su empleo: una se da en forma directa, vpues si
aumenta la extensidn de 1la superficie =aricola desciende 1=
zanadera y viceversa (si Suponemos cue 12 superficie ag grope
cuaria total sermanece constante). Pero,ademds, estas ramas
de la economfa compiten indirectamente entre s{ por la tie-
rra, dado que 1z superficie agricola puede dedicarse ya sea
2 cultivos para consumo humano 0 animal,

Finalmente, se consideran en forma breve los aspectos
relacionados con la legislacidn agraria que han influido en
forma determinante en el proceso cde exparnsidén ganadera a ni-
vel nacional Yy POTr otra parte, acerca de las caracteristicas

na2turzles de lzs diferentes regiones del pais que han condi -
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cionado la concentracidén ganadera en aquellas zonas que dis-

ponen de recurscs alimenticios abundantes.

1. ALGUNOS INDICADORZS DF LA INPORTANCIA ECONOMICA DE LA
GANADERIA BCVINA.

Entre los indicadores macroeconémicos méds relevantes pa
ra sefialar la importancia econémica de la ganaderfa en léxico,
nemos elegido tres: 1) la aportacidn de la ganaderia a la for
macién del Producto Interno Bruto del sector agropecuario;

2) la influencia en el balznce comercial por su aportacidn en
divisas y 3) la poblacién econdmicamente activa ubicadsa en la
genaderia,

Tomando en cuent2 la evolucién del Producto Interno Bru
to 2zgropecuario en su conjunto (a precios constantes de 1970),
tenemos que la participacidn de éste al PIB nacional ha presen
tado una tendencia irregular en la cue predomina el descenso,
ya que mientras en 1970 representéd un 12,18% del PIB nacional
en 1980 disminuyd significativamente su participacidén a un
8.99%; hzcia 1985 se observa un ligero ascenso participando
con 9,444, Asi tenemos que 1la tasa de crecimiento promedio del
sector fue de 2.9% entre 1970-1385, muy por abajo del 3.7# =
gue crecié el PIB nacional en su conjunto. (Vedse Cuadro i-1
del anexo estadistico)

Considerando el comportamiento del PIB agropecuario por
rama de actividad, podemos observar que el cubsector ganadero
ha mantenido una aportaciédn al PIB que fluctd2a en torno 2 un
30/4 durante 1970-1984, lo cual nos permite apreciar la impor

tancia de la actividad ganadera. Cabe sefialar, que tal apor-
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2nemos cue en su intericr se destsea 1la Particinzeidn de la
j2nacderia bovina y 1a leche. Ambos constituyeron el 54% en
1970 y el 55 y 53% en 19375 y 1930, respectivamsnte, datos que
manifiestan la importanciz de 1a ganaderia bovina 21 interior
-el subsector necuario., (Vedse Cuadros A-=2 Yy 4-3 del znexo es
tadistico)

o

~especto 2 la asortoeidn de divisas al szifs, se observa
fue en zeneral el sector azrovecusrio mantiene = lo largo de
la década de los setenta, una tendencia decreciernte en térmi-
nos porcentuales. (Vedse Cuadros A-4 y A-5 del anexo estadis-
tico)

36lo entre 1969-1972 el sector agropecuario se ubicé en
primer lugar como zportador de divises, fluctuando su contri-
bucidn entre un 40 y 50% del total de divisas aportadas por
nuestras exportaciones, representando 781, 118 millones de
doldres en 1972. 3in embargo, a partir de 1973, empieza un
descenso acelerado ocue le ubica en el segundo sitio en impor+
tancia, sustituyenddle las exsortaciones de la irdustria de
“ransform2cidn, situacibdn que se da hasta 1376. Durante es =
tos aros el sector agropecuzrio aporta un 40 y 32% del total
ce las exportaciones. A partir de 1977 hasta 1385, el sector
2gropecuario ocupd invariablemente el tercer =itio en impor-
vancia, fluctu2ndo su aportacidn desde un 25% 2 un 6, del to
tal de las exportaciones, lo cual se traduce haciz 1385 en

1 322.7 millones de doldres, mientres cue l2s exportaciones
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de la industria extractiva (primer lugar a partir de 1979)
contribuyeron con 13 819.1 millones de doldres en ese mismo
ano, lo cual manifiesta la sensible disminucidn del sector
agropecuario,

Ahora bien, al interior del sector destacan las expor
taciones agricolas a lo largo de todo el periodo 1969-1985;
enseguida se ubican las exportaciones ganaderas y en la dé
cada de los ochenta asciende en imporfancia el resto del
sector, entre las exportaciones cue destacan son las de pes
ca. Cabe serialar, ocue las exportaciones agricolas aportaron
entre un 90 y 70% del total de las exportaciones del sector
durante la década 1969-1979; a partir de 1980 su aportacidén
disminuye sensiblemente ubicanddse alrededor del 65%; por
otra parte, el resto del sector (siivicultura y pesca) incre
menta su aportacién en los ochenta flucfuando alrededor de 25
y 30% entre 1980 y 1985.

Considerando las exportaciones del subsector pecuario,
se comprobd que éstas se encuentran explicadas fundamental -
mente por el comporteamiento de la ganaderia bovina, a través
de la exportacién de ganado en pie y carnes frescas. (Veése

Cuadros A-6 y A-7 del anexo estadistico)

Les datos nos muestran que, en términos relativos, las
exportaclones de ganado bovino a lo largo del periodo 1969-
1985 han presentado una tendencia errdtica, registranddse
dos breves momentos de guge, uno entre 1969-1973, con una

aportacidén promedio del 14% en el total de las exportaciones

del sector agropecuario, y otro entre 1982-1985, con una aportaci
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promedio del 9%, éste idltimo explicado en gran parte por la
caida en la demanda del mercado interno nacional.

Por otra parte, es factible comprobar la tendencia hacia
la especializacidn de las exportaciones de ganado en pie, en
detrimento de la carne fresca, yva que sdlo entre 1969-1973
las exportaciones de carne fresca fueron importantes, sin em-
bargo, a partir de 1974 su aportacidn disminuye rédpidamente,
acentuanddése en la década de los ochenta. Al interior de las
exportaciones de ganado en pie, sobresale el hecho de la di -
versificacidén en el tipo de animal exportado, a lo largo de
1969-1980, es decir, en ese periodo se vendian al exterior des
de becerros al destete, como animales listos para la matanza,
tales como vacas y sementales de desecho, sin embarqgo, a par
tir de 1981 hasta 1985 se observa el predominio de la exporta
cidén de becerros al destete.

Si observamos la aportacidn de divisas en términos abso
lutos, es posible constatar la creciente importancia de la ga
deria bovina en este aspecto, ya que mientras en 1970 aportd
76.8 millones de dolares, en 1985 contribuyé con 142.9 millo-
nes de doléres.

Por ultimo si consideramos la poblacidén econdmicamente
activa ubicada en el sector agropecuario y en particular en la
actividad ganadera tenemos que la informacidén proporcionada
por los Censos Generales de Poblacidn de las dos ultimas déca
das ncs permiten acercarnos a esta problemdtica. (Vedse Cua -
dro No. 10)

Los datos nos muestran que la ganaderia como actividad
econdmica genera un bajo nivel de empleo, ya gue mientras en
1970 tan sélo se ubicd en esta actividad un 3.4% del total de
la Péblacidér Econdmicamente Activa agropecuaria, para 1980 la
situacidén no mejora sustancialmente, ples se ubica el 5.5% del
total de la PEA agropecuaria. Esto es congruente con la releas
vancia que tienen los sistemas extensivos de produccidn en la

27/

ganaderia bovina mexicana.—
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Cuadro No. 10
Poblacidn Econdmicamente Activa del sector agropecuario

por rama de actividad
(miles de personas)

1970 1980
PEA Nacional 12 955 22 066
PEA del sector
agropecuario 5 103 100% 5 700 100%
Agricultura 4 641 90.9 4 966 87.1
Ganaderia 172 A 315 545
Resto delsector 289 S d 418 7.3

FUENTE: 1X y X Censo Ceneral de Poblacidn, 1970, 1980.

27/Resulta dificil separar la Poblacidn Econdmicamente Activa
del sector agropecuario por rama de actividad a través de las
estadisticas oficiales, ya que la gran mayoria de éstas publi
can el dato global para todo el sectcr agropecuario. Tratando
de ofrecer otra informacidn relacionada con esta problemdtica,
se consultd 12 obra del Dr. Nicolds Reig, donde ofrece un cua
dro con la poblacidn econdmicamente activa del sector agrope-
cuario por rama de actividad, informacidn que ciertamente con
cuerda con la apreciacidn presentada en el Cuadro No. 10.
Poblacidén econdmicamente activa por rama de actividad

Rama de Actividad Miles de personas
1950 1960 1970 1980

Total Nal. 8 267 il 2L7 12 952 18 796
Actividades

Primarias 4 823 6 144 5 103 4 502
Agricultura 4 472 5 789 4 709 4 387
Ganaderia 155 160* 172 226
Silvic. y Pesca 71 L, 87 188
No especif. 121 116 135 101

% respecto al total

Total Nal. 100 100 100 100
Actividades

Primarias 58.3 54,2 39.4 26.1
Agricultura 54.1 Sl 36.3 23.3
Ganaderia 1.8 1.4 Y. 1.2
Silvic. y-Pesca .9 0.7 0.7 1.0
No especif. 1.5 1.0 5 [ 0.6

FUENTE: VII,VIII y IX Censo General de Poblacidn. Dato de 1980,
Sistema de Cuentas Nacionales 1978-1980. * Estimacidén ILEC-UNAM
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2. COMPETENCIA DIRLCTA POR EL USO DE LA TIERRA.

La evolucidn cel espacio ocupado por la canaderia vy la
gricultura a nivel nacional ha sido Slempre favorable a 1la
gJanaderia. (Vedse Cuadros :'o. 11 y 129

Mientras en 1950 1la superficie agricola sembrada consti
tuia 8.6 millones de has., la superficie dedicada a la ganade
ria era de 50.7 millones de hectdreas. Con estos datos parti
mos de una diferencia sustancial de 42.1 millones de has.
aproximadamente, en favor de la canaceria. En términos porcen
tuales esto representa un 14.5% de superficie agricola sembra
da y un 85.5% dedicada a 1la ganaderia del total considerado.

Entre 1950 y 1960, tanto 1la superficie agricola sembra-
da como la superficie ganadera se incrementaron 51gn1f1cat1va
mente. Sin embargo, el mayor numero de has., correspondidé a
la superficie ganadera, la gue crecio en 28 millones de has.,
aproximadamente, en tanto que la superficie sembrada tuveo un
incremento aproximado de 5 millones de has., lo gque mantuvo la
relacidén porcentual de 14. 5% para la superficie sembrada y
85.5% para la superficie ganadera.

En la década de los setenta la relacidn porcentual en
términos de superficie ocupada entre las dos actividades fue
de 20.4% para la superficie sembrada y 79.6% para la superfi-
Cie dedicada 2 la ganaderia. En 1980 1la tendencia continua
manifestdndose, en tanto 1la relacidén porcentual entre agricul
tura y ganaderia fue de 18.4% Yy 8l.6% respectivamente.

Asi tenemos que a lo largo del periodo 1950-1980 la su-
perficie agricola sembrada se incrementd en 9.2 millones de
has., en tanto que 1la superficie dedicada a la ganaderia aumen
téd en 28.3 millones de has., aproximadamente, lo cual eviden-
cia la relevancia de la actividad ganadera en términos de su
perficie ocupada.
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Cuadro lo. 12
Clasificacién <e Tierras
(estruc tura corcentual)

1550 1360 1370 1980

Superfi-
cie Agri
cola sem
brada (1) 14.5 14.5 20.4
Superfi-
Cle gana
dera (2) 85.5 g5, 5 79.6 8l1.6

Total (has.)
(1 + 2) 59 378

-
a
N

8]
s
o

92 472 6542 93 558 836 96 913 305

FUEMTE: Cuadro lio. 11

3. MODIFICACION EN EL PATRON DE CULTIVOS: COMPETENCIA INDIRECTA
POR EL USOC DE LA TIERRA.

En general, podemos decir que el uso de la superficie
agricola en léxico ha evolucionado de acuerdo a dos fendmenos
bdsicos: uno de tipo cuantitativo, se refiere a la expansidn
de la superficie sembrada, el otro de tipo cualitativo en tan
to trata de la traRPSformacidn del patrdn de cultivos, fendme
no estrechamente winculadc con las tendencias due presenta el
agro mexicano en las ultimas décadas tales como la ganaderiza
cién, la agroindustrializacidn Yy la transnacionalizacidn de
la agricultura.

Estas tendencias han traido diversas consecuencias entre
las que destacan, en primer lugar, la existencia de una com -
petencia indirecta por el uso de la tierra entre agricultura
Y ganaderia en tanto el suelo es susceptible de utilizarse pa
ra cultivos de consumo humano o de consumo animal. =1 resulta
do ha sido el desplazamiento creciente de aquellos granos ba-
sicos para el consumo humano comc son el maiz, frijol, arroz
y trigo por aguellos cultivos destinados al consumo animal,

entre los qgue destacan el sorgo, la alfalfa, el cdrtamo y la



o B

0]
0]

-
w
.

Zn sequndc lugar, se observa la Creciente importancia
que han ido adauiriendo los cultivos destinados a la exporta-
Cidén visto en términos de superficie cosechada y en aportacifn
de divisas al pais.

Retomemos la primera consecuencia: el Creclente desplazo
de los cultivos bdsicos. En 1960, Je un total de 10.375 millo
nes de has., cosechadas en el pais, un 75.9% se dedicaba a la
produccion de bhadsicos Y tan sélo un 6.2% se dedicaba a culti-
vos de consumo animal. Cabe senalar que de la superficie cedi
cada a bdsicos sobresalen el maiz v el frijol con un 53. 6% v
12.8% de superficie cosechada con estos cultivos. (Vedse Cua~
dros Mo. 13 y 14)

Para 1970 la situacidn se modificd ya que la superficie
cdedicada a bdsicos disminuyd significativamente Y paso a re-
Presentar un 68% del total de 1la superficie cosechada nacio -
nal, en tanto gue los cultivos de consumo animal ascendieron
ligeramente a un 12.8%. En 1980, el desplazamiento de los cul
tivos bdsicos se tornéd més evidente, en tanto la superficie
cosechada de basicos constituyd el 54% del total nacional y
los de consumo animal representaron un 25.3%.

Los datos mds recientemente publicados correpondientes
al ano agricola de 1983 nos permiten confirmar esta tendencia
pues de un total de 18.916 millones de has., cosechadas en el
pais un 50% se dedicé a cultivos bdsicos Y un 33.2% a los cul
tivos de consumo animal. De la superficie dedicada a bdsicos,
un 37.7% correspondid al maiz Y un 9.6% al frijol.

En contraste con la tendencia al deterioro de los produc
tos bdsicos, ademds del acelerado crecimiento en términos de
superficie de los productos de consumo animal tales como el
sorgo y la alfalfa, se observa también un comportamiento dind
mico de las oleaginosas, entre las que destacan el cirtamo Y
la soya.. Estos dos grupos de cultivos a 1lo largo del periodo

1960-1983 han tenido un ritmo de crecimiento medio anual del
13.4% y 5.4% respectlvamente?&/
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El grupo de oleaginosas debe su creciente importancia en superficie
cosechada a dos propbsitos: la elaboracidn de aceites comestibles y al em-
pleo de pastas residuales en la fabricacién de alimentos balanceados.gg/
cidrtamo y la soya han presentado tasas de crecimiento medio anual de 11.9%
y 22%, a lo largo de 1960-1983, lo cual manifiesta la relevancia que han ido
adquiriendo en la superficie cosechada del pais. Mientras 1960 el cirtamo
constituia apenas el 0.3% del total cosechado, en tanto la superficie dedi-
cada a la soya era insignificante, tenemos que en 1975 alcanzan sumayor par
ticipacién con el 2.5% y 2.4% respectivamente, va que en 1980 se da un des-
censo en la superficie dedicada a soya (participando con 0.9%) mientras que

la de cartamo se mantiene en 2.5% (véase cuadro No. 15).

Respecto al grupo otros cultivos de consumo animal, se destaca la im
portancia del sorgo en grano y la alfalfa, los cuales han crecido a una ta-
sa media anual de 11.8% y 4.5% a lo largo de 1960-1983, La dinimica de es-
te grupo se explica fundamentalmente por el sorgo, el cual ha avanzado rapi
damente en superficie cosechada. Mientras en 1960 apenas constitufael 1.1%
respecto del total nacional, en 1970 pasd a ocupar el 6.5% y en 1980 consti
tuyd el 9.1%, todo lo cual se tradujo en un incremento de la superficie de-
dicada a este cultivo de 1'401,000 has,, aproximadamente, entre 1960 y 1980,

Por otra parte, cabe sefialar que la mayor expansidn de : los
cultivos destinados al consumo animal se ha dado entre los agri-
cultores con mds elevada capacidad de respuesta, que son 1los

de la agricultura del Noroeste, caracterizada por poseer

28/ EL grupo de oleaginosas comprende: ajonjoli, cértamo, soya, coquito de
aceite y copra; el grupo de otros productos de consumo anlmal comprende: sor
go grano y forrajero, alfalfa, avena forrajera, garbanzo forrajero, cebadaLo
rrajera y pastos cultivados.

23/ "Se considera que su destino fundamental sea hacia la fabrlca01ondeia11
mentos balanceados, debido a que el coeficiente de conversidén en aceites es
menor, que en otras oleaginosas, pero en cambio tiene un coeficiente de con-
versidén en pasta muy elevado. E1 cirtamo y la soya tienen un coeficiente de
conversion en acelte del 35% y 18% respectivamente, en cambio que el coefi
ciente de conversidn en pasta es de 60% y 75% respectivamente". Pérez E.R.,
1987: pp. 55-57. Cabe sefialar, que aproximadamente a partir de 1980, la po-
1litica oficial pretende orientar el consumo industrial de soya s cartamo ha-
cia la produccidn de aceite comestible prohibiendo la importacidén de pastas
y permitiendo la importacidn de semillas.
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infraestructura adecuada para responder ante las necesidades del
mercado expresada a través de los precios de los productos agri
colas.

Ahora bien, respecto a los cultivos destinados a la ex-
portacidén, se observa que a lo largo del periodo senalado, los
principales cultivos agricolas han sido algoddn, café, azicar,
henequén y tabaco, situacidn que se refleja en cvanto a la su-
perficie destinada a su cultivo. De éstos el algoddn y el he-
nequén , a partir de 1970, sufren una fuerte contraccidn en la
superficie cultivada. (Vedse Cuadro No. 15)

No obstante, es posible destacar que a lo largo de los
veinte anos presentados se da un proceso de deterioro crecien
te en términos de la superficie cosechada de los cultivos an-
tes mencionados, no obstante que este grupo de productos agri
colas ha constituido las exportaciones tradicionales del sec-
tor agropeéuario mexieanoc. Este deterioro se evidencia si com
paramos las tasas medias de crecimiento de este conjunto de
productos; respecto al algoddn fue de -5.7% (la tasa de decre
mento mas alta); para el henequén fue del -1.5%: del tabaco,
de -1.6% y,finalmente, la cana de azuicar y el café son los
que han mantenido tasas de crecimiento positivas pero en des-
censo: l1.6% y 2.9%, respectivamente.

En relacidén a las frutas y legumbres, se tiene un creci
cimiento lento pero ascendente de la superficie cosechada, des
tacandése la participacidén del jitomate y de algunas frutas de
clima templado como el meldn y la fresa.

Considerando la aportacidn en divisas al pais, es posi-
ble observar que la mayor proporcidn de las exportaciones del
subsector agricola provienen de aquellos productos considera-
dos tradicionales tales como algoddén, azucar, cacao, café, he
nequén Y tabaco, situacidén que se mantuvo durante toda la dé
cada 1969-1979, no obstante que en el transcurso de ella fue-
ron perdiendo importancia algunos de los productos antes sefa
lados como el henequén y el algoddn. (Vedse Cuadros A-6 y A-7

del anexo estadistico)
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Asimismo, es evidente la tendencia marcademente ascen -
dente del apartade hortalizas y legumbres, donde productos ta
les como pepino, cebolla, ajo y jitomate explican en gran me-
dida el crecimiento de las exportaciones a lo large del perio
do 1969-1985. Asi cabe destacar gue mientras en 1970 constitu
yeron el 8.2% del total de las exportaciones del sector agro-
pecuario, en 1975 aportaron el 12.9%, en 1980 un 17.6% y, fi-
nalmente, en 1985 disminuyeron ligeramente su aportecién a un
14,9%.

Por otra parte, es notorio que las frutas mantienen una
trayectoria oscilante, en la que destacan dos subperiodos de
auge en las exportaciones de ellas: de 1969 a 1971 y 1980-1981.
Para la década de 1969-1979 sobresalen las exportaciones de
citrices: naranja, mandarina y torenja; a partir de la década
de los ochenta sobresale la exportacién de mandarina y fresa

principalmente,

4.- LA LEY AGRARIZA Y LOS FACTORES ECOLOGICOS COMO ELEMENTOS
CONDICIONANTES DE LA EXPANSION GANADERA.

a) Legislaciédn agraria.

El articule 27 de la Constitucidén Mexicana y sus regla-
mentos nos permite acercarnes al marco legal que envuelve a
la actividad ganadera, situacién que ha llegado ha condicio-
nar en forma significativa el desenvolvimiento de dicha acti-
vidad.

En la fraccidn XV del articulo 27 constitucional se

aclara lo que se entiende per pequefia propiedad ganadera:
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" se considerard pequefia propiedad ganadera la que no exceda
de la superficie necesaria para mantener hasta 500 cabezas de
ganade mayor o su equivalente en ganado menor, en los té&rminos
que fije la ley, de acuerdo 2 la capacidad forrajera de los
terrenos." 39/

Este enunciado legal constituye un condicionamiento pa-
ra la tecnologia empleada, ya gue al intensificarse los patro
nes de manejo, al utilizar per tanto técnicas més eficientes,
se reducird la cantidad de tierra necesaria para mentener una
cabeza de ganado bovino y de esa forma se reducird la superfi
cie inafectzble dedicada a la ganaderia.

Por otra parte, el Reglamento de Inafectabilidad Agrico
la y Ganadera él/al referirse a la pequefia propiedad inafectg
ble, sefiala que son superficies que no exceden de " a) 400 has.
de agostadero de buena calidad; b) 800 has. de monte o agosta
dero en terrenos 4ridos, y ¢) las necesidades para el sosteni
miento de 500 cabezas de ganade mayor o su equivalente en me-
nor, de acuerdo con la capacidad forrajera de los terrenos.”

Este tipo de enunciados, define 1la pequefia propiedad en
términos de la calidad del terreno, sin embargo el sefialar
limites cuantitatives en t&rminos de unidsdes de ganado, lle-
va a problemas de ambiguedad. La que a su vez puede conducir
a los extremos, en tanto la pequefia propiedad puede variar des
de 400 has. hasta mds de 5 000 has.,, lo cual no permite gene-

ralizar una extensién promedio para el pais. De ah{ que haya

30/Fraccién XV, reformada por decreto el 31 de diciembre de
1946 publicado en el Diario Oficial del 12 de Febrero de 1947.
CEPAL p.18.

31/Reglamente de Inafectabilidad Agricola y Ganadera del 23 de
septiembre de 1948, publicado en el Diarie Oficial del 9 de oc
tubre de 1948. Art, 1. CEPAL. pp.19-20.
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adoptado la determinacifn de coeficientes de agostadero repre-
sentativos de aquellas zonas con condiciones ecolégicas homogé
neas, lo que permite determinar la pequena propiedad en cada -
situacién especifica.

A partir de 1971, en que sanciona la Ley de Reforma - -
Agraria, que entr§ en vigencia a partir de mayo de ese afio, se
dispone que la pequefia propiedad ganadera serd determinada para
cada caso con lo que se dicta un acuerdo de inafectabilidad ga
nadera, en el que seniala, entre otras cosas lo siguiente: a) -
el &rea de la pequefia propiedad ganadera inafectable se deter-
minard con base en los estudios técnicos realizados por la Se-
cretaria de Agricultura y Ganaderia por regiones y casos espe-
cificos; b) para dichos estudios se tomard en cuenta la capaci
dad forrajera necesaria para alimentar una cabeza de ganado ma
yor o su equivalente en ganado menor, considerando los facto--
res ecolb6gicos determinantes como topografia del suelo, clima,
precipitacibén pluvial; c) finalmente este estudio y el que pro
porciona el solicitante, seré&n sometidos al Departamento de -
Asuntos Agrarios y Colonizacibén con el fin de realizar un pro-
yecto de acuerdo de inafectabilidad que se someter& al C. Pre-
sidente de la Repfiblica. 32/

Por otra parte, la Ley de Reforma Agraria, dividié en -
tres compartimientos la inafectabilidad, es decir, existe no -
s6lo la concerniente a la agricultura y a la ganaderia, sino -
gue se afiade la inafectabilidad agropecuaria, la cual se basé

también en el uso de la tierra.

32/Articulos 258 y 259.
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Al observar esta nueva inafectabilidad se evidencia el
condicionamiento al uso méds eficiente de las tierras dedicadas
a la ganaderfa, ya que establecia gue los titulares podian de
dicar una parte de su tierra a productos forrajeros, debiendo
destinar esos forrajes exclusivamente para el consumo del ga-
nado de la misma finca; posteriormente se concede permise para
comerciar los excedentes de produceidn forrajera,

Sin embargo, resulta evidente que la inafectabilidad
agropecuaria es bastante ambigua, pues es dificil, cuande no
imposible vigilar si se comefcia total o parcialmente la pro-
duccién forrajera,

La misma ley en su articulo 418 especifica que los cer-
tificados de inafectabilidad legalmente expedidos pueden ser
cancelados cusndo el titular de un certificado de inafectabili
dad agricola, ganadera o agropecuaria adquiere extensiones
que, sumadas a las que ampara el certificado, rebasan la super
ficie seflalada como méximo inafectable, o si el predio no se
explota durante dos afios consecutivos sin que medie causa de
fuerza mayor, o tratandése de inafectabilidad ganadera o agro
pecuaria, se dedigque la propiedad a un fin distinte del sefia
lado en el certificado. 33/

Todo este contexto legal ha permitido por una parte man
tener o reforzar las formas de produccidn poco eficientes en
el uso del recurso tierra, al propiciar el mal manejo de pas-
tizales, la fertilizacidn, el pésimo manejo reproductivo, etc
ya que se define la pequefila propiedad ganadera en base a la

carga animal, 1o cual ha incidido en mantener potreros en mal

33/Para un andlisis mds detallado de la Inafectabilidad ganade
ra Vedse: Davila Alfaro G.,1975: La inafectabilidad ganadera:

sus efectos en el desarrollo de la ganaderia, Tesis de Maestria
Colegio de Postgraduados,
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estado, y asi requerir de mayores extensiones para una misma
carga animal, lo cual propicia una serie de problemas socia-
les, en tanto es posible encubrir latifundios, en zonas don-
de existe una gran poblacidén rural con necesidades del recur
so tierra, '

Por otra parte,el hecho de limitar el uso de la tierra,
sélo para ganaderia o sélo para actividades agricolas, en tan
to no se autoriza la combinacién de tales actividades Se pena
de propiciar la invasién de terrenos o remover el certificado
de inafectabilidad genera un derroche del recurso tierra, al
menos en aquellas 2zonas donde los coeficientes de agostadero
son bajos a lo largo del afio. Finalmente, esto influye sustan
cialmente en que al productor ganadero no le interesa reali -
zar mejoras técnicas pues, en el largo plazo no tiene asegura
da su propiedad sobre la tierra.

En el afio de 1981, se publica la Ley de Fomento Agrope-
cuario, orientada principalmente hacia el fortalecimiento del
sector agropecuario, a través de ciertas modificaciones en el
uso de la tierra, 3—4/

La influencia de esta Ley sobre la actividad ganadera,
es favorable ya que permite consolidax un aspecto que no se ha
bia resuelto en la Ley de Reforma Agraria, se refiere a la ina
fectabilidad de 1la pequefia propiedad ganadera. Asi tenemos que
textualmente dice: "Los propietarios de predios destinados a
la ganader{ia, cuya superficie no rebase la extensién necesaria
para mantener hasta 500 cabezas de ganado mayor o su equivalen

te en ganado menor, en base a los coeficientes de agostadere

34/Diario Ofidial 2 de enero de 1981
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determinados conforme a2l Reglamento respectivo, tendrdn dere-
cho a la expedicidn del certificado de inafectabilidad de pe-
quefia propiedad ganadera,.." éﬁ/

Este articulo es todavia més explicito al mencionar que
aquellos propietarios de predios ganaderos con certificado de
inafectabilidad, podrén mejorar y aumentar la capacidad pro-
ductiva de sus predios, a fin de incrementar el peso y la ca-
lidad del ganado, todo ello bajo la garantia de conservar el

cardcter de inafectable la pequefia propiedad ganadera.éé/
b) PFactores ecoldgicos.

La evolucién de la ganaderia en México, se ha visto de-
terminada por la gran diversidad de climas, condiciones ecold
gicas y también per los patfones de produccidén que se derivan
del entorno eceolégico.

A continuacién describiremos brevemente las caracteris-
ticas generales de las regiones ganaderas del pais, para ello
se ha utilizado la clasificacidén que utiliza la CEPAL ;I/donde
divide al territorio nacional en tres grandes regiones que tie
nen caracteristicas semejantes en cusnto al entorno ecolégico,
el tipo de ganado y pastos, asi como el destino de la produc-
cidén: la regidén 4rida, hdimeda y templada,

La regidén Arida,

Esta regidén se ubica al Norte de 1= Repdblica y ocupa el
54% del territorio nacional, incluye los estados de Baja Cali

fornia, Chihuahua, Coahuila, Durango, Sonora, Sinaloa, Nayarit,

35/ Articulo 260

36/ Articulo 256
31/

6
7/ CEPAL, 1975: La industria de la carne de ganado bovino en
México., Ed. P.C.E., México,D.F.
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Nuevo Ledn, Zacateces y Baja California Sur.

Predeminan las llanuras “ridas, de climas esteparios y
deserticos y con escasas lluvias que s6lo permiten el creci -
miento de una vegetacidn xeréfita de baja densid=d. La preci-
pitacidén pluvial varia de 200 a 300 mm. entre la faja costers
y las montanas,

Asi, los escascs pastizales nsturales sélo se utilizan
précticamente en la época de mayores lluvias, lo cual hace ne
cesario el uso de forrajes suplementarios durante el resto
del atio,

Zstes condiciones ecoldgicas determinsn los patrones de
explotacidn ganedera y h=2ce que se requierzn grandes extensio
nes de tierra para poder mantener una cabeza de ganado, y tam
bién para el proocuctor ganadero le resulta dificil mantener
la productividad de la explotacidén y la mejora de su hato.

La ganaderiz del Norte-&rido est4 estrechamente vincula
da con el mercado nortesmericano, de ahi que exista una ten-
dencia hacia la especializacién de producir ganado menor de
18 meses de edad en promedio destinado a la exportecién, cuyo
mercado principal lo constituye los Estados Unidos, Sin embar
go, este mercado ha traido como condicionante la mejora de las
razas, ya que el precio estd determinado por animales de buena
conformacién y de razas puras, ello ha influido en cue la ma-
yoria de los productores se preocupen por mejorar la raza de
su hato y descuidan otros aspectos de 1la unidad de explotacidn
principalmente los pastizales.

Los patrones de produccidn que carescterizen a la regidn

basan su funcionamiento ante todo en la utilizacidn del insumo

tierra y después en el empleo de capital, de ahi gue el tama-
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Ao del rancho tipico comercial suele zbarcar varios miles de
has,

Debido precisamente a las limitantes ecoldégicas, la ex-
vansién ganadera, en la zona lNorte estd siendo cada vez més
lenta, esencislmente & causa de estar sobrepoblades los pas-
tizales, a la escacez de agua que & su vez condiciona el vo-
lumen de produccidn de forrajes. como suplemento alimenticio
en las épocas de seguia.

Zn este contexto, en la regidn 4rida se plantez el serio
problema de recuperar la capacidad procductiva naturzl de los

pastos.éé/

La regién himeda,

Esta regién representa el 23% del territorio nacional,
abarca toda la franja que bordea el Golfo de México, y estéd
constituida por los estados de Tamaulipas, Veracruz, Tabasco,
Campeche, Yucatédn, Chiapas, San Luis Potosi y el Territorio
de Quintana Roo. De los cuales los més sobresalientes en cuan
to a ganaderia son Tamaulipas, Veracruz, Tabasco y Chiapas.

La ganaderia de la regién estd relacionada estrechamen—
te con los mercados del centro del pais, donde destzca la zona
metropolitana del Distrito Federal. La acelerada expansién
ganadera de esta regidn en los dltimos 25 arios se debe en gran
medida al aumento de la demsnda de carne de res.

Las caracteristicas ecolégicas de la regidn pertenecen
en gran parte a las de los trépicos himedos, con precipitacién
pluvial cue pasa de los 1000 mm. anuales, el clima varfa en -

tre himedo y semihimedo, con excepciédn del estado de Tamauli-

38/CEPAL, 1975: pp.28-34
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pas y la parte noroeste del estado de Yucatan donde es seco.
Zstas ceracteristicas han permitido la expansidn scelerada de
la actividad genaderaz, ya que los patrones de precipitacidn
favorecen la actividad de pastoreo durante todo el afio; por
otra parte, esto incide en oue los 2nimales no experimentan
erdidas estacionsles de eSO, comd sucede en la regidn Arida
del pafs, que tienen un perfiodo prolongado de sequia extrema.

Asi observamos que dzdo el entorno ecolézgico propicio,
se ha desarrollado la actividad ganadera dediczsda a la engor
da, en seguida estf la actividzd de doble propésito que man-
tiene en su interior una alta proporecién de vacas, lo cual
permite tanto la reproduccidn constante de becerros, asi co-
mo la produccidn de leche.

También se ha desarrollado, sunque en pecuefia propor -
cidn la ganaderia especializada en la cria de razas puras, en
su mayoria Indo-Brasil y Brahman, derivadas precisamente de
la demanda de animales de mayor rendimiento de carne.

En cuanto 2 las vias de comunicacidén de la regién, no
existen condiciones uniformes ya cue 4stas son numerosas en
el norte y centro de la regidn, sin embargo, hacia el sur y
sureste las distancias entre las zonss de produccién y con-
Sumo son mayores y el transporte menos eficiente. 3/

La regidn templada,

La regidén templada incluye los estados de Guanajuato,
Oueretaro, Jalisco, México, Aguascalientes, Hidalgo, Puebla,
Michoacén, Colima, Morelos, Tlaxcala, Guerrero, QOaxaca y Dis

trito Federal. Desde el punto de vista ganadero existen tres

39/CEPAL, 1975: pp.34-40
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subregiones: la costa del Pacifico, la lieseta Central y la zo

na montanosa,

Existe una variedad de climas que impide hablar de uno
representativo, de a2hi que esto influya en la gran variedad
de tipos de explotacidén. En general existe un predominio de 1la
heterogeneidad de las razas ganaderas, y por otro lado, los ha
tos son més pequedos. La producciédn de la regidn se destina al
consumo local, envi=sndfse los excedentes 2l mercado del Distri
to Federal,

En esta regidn, la gansderiza para carne no es muy impor
tante, la oue se mantiene y progresa es el ganado para leche,
sobresale la subregidén de la lMeseta Central, donde la ganade-
ria lechera tecnificada y estabulada se encuentra muy extendi
da. Otra caracteristica de esta ganaderia se refiere al hecho
de tratarse en la mayoria de las ocasiones de una actividad
complementaria de la agricola, tanto @ nivel ejidal como en
las explotaciones privadas, 40/

Ahora bien si consideramos la informacidén méds actuali-
zada respecto 2 los recursos naturales con gue cuentan las
diferentes regiones del pais, nos daremos cuenta, como este
factor ecoldzico orienta la expansién ganadera hacia los es
tados de Chiapas, Tabasco y Veracruz principalmente. a/

Si consider=mos los asentamientos zootécnicos en el
territorio nacional, tenemos que 2ctualmente se destinan

130 millones de has. a la gan=deria, que constituye un 66.24%

40/CEPAL, 1975: pp.40-44,

41/ SARH,1984: Superficies dedicadas a la ganaderia en Néxico,
su aportacién de energia metabolizable actual y poten
cial, carga animal y balances energéticos para rumian
tes domesticos y equinos por zonas y entidades. Dlrec
cién Gral. de Nutricidén y Alimentacidn del Ganado.
México,D.F.
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pertenece a la especie de bovinos y un 26.33% 2 la de equinos,

Respecto a los requerimientos de energia meteabolizable
(E.}.) anual, se tiene que para la poblacidn ganadera sctual
se necesitarian 213 billones de megaczlorias de Z.M., anual -
mente; sin embargo, se cuenta con una procucecidn de 206 billo
nes de megacalorizs, lo cual arroja un déficit de 6 billones,
lo que nos lleva a deducir que existe un sobrepastoreo a ni-
vel nacional. (Vedse Cuadro 15-1)

51 consideramos lz potencislidad del territorio nacio-
nal para la produccidén de energfa, se tiene cue esta capaci-
dad podria incrementarse en 110 billones de megacalorias apro
ximadamente, de las que, una vez descontzdo el déficit, se
tendrfa una produccidn notencizl de energiz excedente de 104
billones de E.M.

En este estudio se divide al pafs en cinco regiones,ig/
de las cuales sobresalen la zona de Golfo ¥y 12 zona 3ur como
las principales regiones que poseen amplias posibiiidades en
la produccidén de energia. As{ observamos que en la zona del
Golfo, donde se ubican los estados de Tabasco, Tamzulipas y
Veracruz, cuentan con una potencialidad de 64 billones de
E.M.; enseguida destzca la zona Sur, donde se ubican los es-
tados de Chiapas, Guerrero y Oaxaeca, con una potencialidad
de 22 billones de E.M., constituyendo ambas regiones el 82,7%

del balance potencial de energia a nivel nacional.

42/La regidn Norte comprende los estados de Baja California
Norte, y Sur, Coahuila, Chihuahua, Durango, Nuevo Ledn, San
Luis Potosi, Sonora y Zacatecas. La regidén del Centro, com-
prende los estzdos de: Aguascalientes, Distrito Federal, Gua
najuato, Hidalgo, Wéxico, lMorelos, Puebla, Queretaro y Tlaxca
la. La zona occidente ecomprende: Colima, Jalisco, lMichoacan,
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Ahora bien, desagregando un poco mds la informacidn, es
posible constatar gue de las zonas antes seflaladas, los esta-

dos que representan mayor potencislidad de energia son:

Veracruz, con un 60,.,1% del potencial total en la zona del Gol
fo y en la zona Sur, sobresale Chiapas con un 62,.8% del poten
cial total en 1la zona,

Debido precisamente a que este potencial de produccién
de energfa a nivel nacional, requeriria del desarrollo de téc
nicas que permitieran un manejo més eficiente de los recursos,
lo que implicaria una fuerte inversidn gque, en las condiciones
actuales no es posible llevar a cabe, se orienta la ganaderia
hacia aquellas regiones donde existan recursos excedentes, sin
necesidad de realizar grandes inversiones.

As{ tenemos que a diferencia del sobrepastoreo existente
en la mayor parte del pais, en la zona del Golfo y Sur existe
un excedente importante de recursos energéticos; medido a
través del balance actual de energfa, cue resulta de la dife-
rencia entre la produccidén actual de energfa y el requerimien
to actual de la misma.

El balance actual de energia en la zona Norte, es de
- 12 billones de megacalorias, lo que implica un excesivo so
brepasftoreo, Para 1la zona Centro este dato se eleva a - 14 bi
llones de energia; en la zona Occidente es de - 10 billones y
en la peninsula de Yucatdn es de menor relevancia el sobrepas

toreo, ya que asciende a - 251 millones de energia.

Nayarit, Sinaloa. La regidén del Golfo comprende: Tabasco, Ta-
maulipas y Verscruz. La zona Sur comprende: Chizpas, Guerrero

y Oaxaca. La peninsula comprende: Campeche, Quintana Roo y Yu
catan,
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Bl balsnce actuzl de energia metabolizable para la zona
del Golfo y 3ur son de + 27 billones y + 3 billones respectiva
mente, lo ocue necesaricmente nos demuestra la gram capacidad
energéticz de la superficie actual dedicada a 1~ ganaderia,

Estos datos nos permiten concluir que 2 nivel nacional
la politica gubern=mental de fomento y apoyo a la ganaderia
necesariamente obedece a este tipo de planteamientos, es de-
cir, en tanto la capacidad de alimentacidn de la regidn sea
suficisnte y alin excedentaria se evitan problemas de subsidios
2 la actividad ganadera en términos de =2limentacidn al gana-
do, por otro lado, se asegurz el zbasto del carne para el

consume interno.
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CAPITULO IV, ESTRUCTURA ECONOMICA DEL ESTADO DE VERACRUZ.

Siguiendo la metodologia propuesta Yy una vez analizado en
el capitulo anterior las principales tendencias en el uso de
la tierra en México, se pretende en este apartado proporcionar
el marco econdmico global en que se desenvuelve el estado de
Veracruz, a fin de conocer el admbito productivo en gue se de
sarrolla la problemdtica en torno a la ocupacidn del espacio
rural.

En este sentido, iniciaremos el andlisis con una breve
descripcidén de las caracteristicas fisicas del estado de -
Veracruz para después ofrecer los datos bdsicos de la estruc
tura econdmica del estado, destacando aquellos sectores pro -
ductivos mds relevantes, entre los que sobresale el sector

agropecuario y forestal.

1. DESCRIPCION DE LAS CARACTERISTICAS FISICAS DEL AREA DE
ESTUDIO.

1.1. Localizacidn geogrdfica.

El estado de Veracruz se encuentra ubieado en la perte
media oriental del pais, en general ocupa el plano inclinado
que se extiende desde la Sierra Madre Oriental hasta el Golfo
de México, aunque en algunas zonas se extiende al Oeste, cu-
briendo algunas partes de 1la antiplanicie; su altitud oscila
entre los paralelos 17°09' 00'' y 22°27'31'' de altitud Norte
y entre los meridianos 92°38'10'" % 98939115 de longitud Oes
te, dentro de la zona intertropical teniendo la forma de una
faja alargada y angosta que se extiende de Noroeste a Sureste,
exhibiendo una longitud media de 780 Kms. a la altura del tra
mo Isla de Lobos-Tlachichilco y de 36 Kms. a la altura del tra
me Nautla-Martinez de la Torre.

El estado de Veracruz posee una superficie total de
7 281 500 has. (72 815 Km?) que representan el 3.7% del terri
torio nacional. Seqin el Censo Agropecuario de 1970, el 51.2% de
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de esa superficie era de labor; el 21.2% se dedicaba a la gana
deria y el 9.44% eran bosques con especies maderables Yy no made
rables.

Sus limites son al orte con el estado de Tamaulipas, al
Sureste y Este con el Golfo de México y el estado de Tabasco,
al Sur con los estados de Oaxaca y Chiapas y al Oeste con los

estados de Puebla, Hidalgo y San Luis Potosi.
1l.2. Caracteristicas Orograficas.

La Sierra iadre Oriental determina desde el punto de vis
ta orogrdfico, el perfil del relieve del estado de Veracruz.

En su porcidn media el estado tiene sus mayores accidentes oro
graficos, entre la Meseta Central y esta parte accidentada del
estado se localiza la regidn de las Grandes Montarnas, con una
extensidén de 12 000 Km? aproximadamente, manteniendo alturas
que varian entre los 2 000 y 5 000 msnm, en esta zona se en -
cuentra el Citlaltépetl o Pico de Orizaba con 5 610 metros de
altura, el mds alto del pais; también se encuentra el Naucampa
tépetl o Cofre de Perote con una altura de 1 250 metros, ambos
forman parte del Eje Volcdnico del pais.

En la regidn central del estado se encuentran alturas de
2 500 msnm, feormando las Cumbres de Acultzingo, la Sierra de
Zongolica, de Huatusco, Zomelahuacan, entre otras. La mayor par
te del territorio veracruzano tiene altitudes menores de 1 000
msnm Yy pertenece a la Llanura costera, las altitudes descienden
de Oeste a Este, hasta alcanzar la costa que presenta escasa
pendiente, por lo que se forman esteros y ciendgas, principal-
te en la desembocadura de los rios Panuco, Tuxpan, Papaloapan
y Coatzacoalcos.

En el Norte del estado de localiza la Huasteca veracruza
na, su extensidn es de aproximadamente 15 000 sz, sus limites
-son: Tamaulipas al Norte, una estribacidén de la Sierra Madre y
el rio Cazones al Sur, el Golfo de México al Este y los estados

de Hidalgo y San Luis Potosi al Oeste. Al Noroeste, limitando



- FATS

con 2l estado de Hidalgo, estd la regidn de Chicontepec con una
superficie aproximada de 4 000 sz en ella se encuentran las
Cumbres de Huehuetépetl, Tultepec y Otontepec. Al Sur entre los
rios Cazones y Tecolutla se encuentra la regidn de Papantla:; al
Sur de ésta se encuentra la regidn de Misantla que presenta
tierras elevadas al Sureste, de relieve accidentado entre las
estribaciones de la Sierra de Chiconquiaco y la Sierra Madre
Oriental.

La regidn de las Llanuras de Sotavento comprende la por-
cidén oriental baja y plana del estado con 23 000 sz, la mas
extensa de la entidad y la de mayor irrigacidn natural. Al Sur
del estado se encuentra la regidn de los Tuxtlas zona que se
encuentra bordeada por las Llanuras de Sotavento y comprende
300 KmZ: en ella se encuentra la Serrania de los Tux*tlas con
alturas entre los 2 000 y 3 000 msnm, destacando el Volcan de

San Martin con 1 650 msnm.
1.3. Caracteristicas Climatoldgicas.

Como consecuencia de las variantes topograficas y latitu
dinales ocurrentes en el estado de Veracruz, los factores cli-
maticos son muy variados en la entidad.

En la planicie del estado, es humedo-templado y hiumedo-
tropical a excepcidn de la Llanura de Sotavento y Perote donde
la altitud sobre el nivel de mar es menor a los 800 metros y
tiene clima tropical.

En las regiones de 800 a 1 500 msnm, el clima es templa-
do registrandose temperaturas de lBOC, durante el verano y el
invierno hasta 0°C. Los climas frios se registran en la regidn
montanosa a partir de los 2 000 msnm.

En la Huasteca veracruzana, el clima predominante es céa-
lido y sub-humedo, con temperatura minima de lOOC, durante el
.invierno la temperatura media en general es de 3OOC, registran
dose heladas unicamente en Huayacocotla, donde la precipita -

cién pluvial media es de 1 200 a 1 500 mm.
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La zona central del estado, respecto a su temperatura se
divide en tres sub-zonas: fria, en la antiplanicie y en la re-
dién montanosa, templada en las partes de 600 a 1 500 metros
de altura sobre el nivel del mar vy, calida en los 600 metros
de altitud, descendiendo hacia el Litsral.

En la zona sub-templada, se encuentra el Valle fértil de
Orizaba; en la sub zona caliente,la precipitacidn pluvial es 1rre
gular, la temperatura media anual es de 25° C. Por la proximi -
dad de la zona ecuatorial, el régimen de lluvias es abundante
en otorio y escaso en invierno, registra la maxima precipita-
cidén de 2 000 mm. en Huatusco y de 1 600 mm. en el puerto de
Veracruz.

El estado recibe vientos del lNorte y del Iste en Jalapa;
en Cordoba del Sureste: en Orizaba del Este; en Coatzacoalcos
del Noroeste.y en Veracruz del Norte y del Este, durante la es-
tacidn invernal, los nortes del CGolfo modifican considerable -
mente las condiciones de estabilidad de los vientos dominantes

en las distintas regiones.
1.4. Caracteristicas Hidrograficas.

El estado de Veracruz cuenta con 684 Km. de litoral y de
bido a su topoagrafia y su orografia se originan diversas cuen-
cas hidroldgicas que las cubren con mis de 40 rios, que corren
de la Sierra Madre Oriental al Golfo de México.

La mayoria de los rios veracruzanos son navegables con
una longitud aproximada de 1 000 Xm. en el estado. Existen en
Veracruz cuatro cuencas: TI) Panuco; II) Tuxpan-Nautla: III) Pa
paloapan y IV) Coatzacoalcos.

I) Pdnuco: Tiene una extensidn de 84 956 Km?2. , de los cua
les aproximadamente el 12% corresponden al estado de Veracruz,
los rios principales son el Tamesi y el Pinuco.

II) Cuenca Tuxpan-Nautla: De 1los 25 930 ng, de extensidn
de esta cuenca, el 63% corresponden al estado de Veracruz: de

Norte a Sur sus principales rios son Tuxpan, Cazones, Tecolutla,
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Nautla, Misantla y Colipa.

III) Cuenca del Papaloapan: Tiere una extensidn de 46 517
Km?, de los cuales el 13% corresponden al estado de Veracruz,
sus rios principales son Actopan, La Antigua, Jamapa, Blanco,
Tonto y Papaloapan.

IV) Cuenca del Coatzacoalcos: Tiene una extensidn de
29 802 Km?, de los cuales el 46% corresponden al estado de -
Veracruz; los principales rios de esta cuenca son el Coatza —-
coalcos y el Tonald.

Por otra parte, el estado cuenta con numerosas lacunas
de agua dulce y salada, las mds grandes se encuentra en la Huas
teca y la regidn de Sotavento. En su recorrido, el rio P&nuco
forma las lagunas de Tamén o Chila, Chairel, Pueblo Viejo y To
pila. En la regidn central del estado se encuentran las de Los
Domingos, Alchichica, Verde, Farallon, San Julidn vy Mandinga;
de otro lado, el Papaloapan y el Coatzacoalcos originan varias
expansiones en sus recorridos. En San Andrés Tuxtla, se encuen
tra la laguna de Catemaco, con 12 Km. de longitud y 9 de ancho.

La albufera mds notable es la de Tamiahua, con dimensio-
nes de 96 por 22 Km., comunicada con el GColfo de México y con
los rios Pdnuco y Tuxpan; otras lagunas importantes son: Tomate,

El Encanto. Naolinco, Texolo, Eyipantla v Huazuntlan.
1.5. Caracteristicas Geoldgicas.

Puede decirse que debido a la gran variedad de materia -
les parentales gue existen en el estado Yy a la diversidad de
climas que se observan, se tiene como resultado una gama bastan
te amplia de suelos. Asi tenemos que los suelos Gley, los en -
contramos desde la zona centro hasta el Norte del estado, in=
cluyendo las Llanuras Costeras y los declives de las serranias,
éstos mismos suelos los encontramos en la zona Sur en una pe--

. quena porcidn costera de Alvarado y Coatzacoalcos.
Los suelos redzina los encontramos en la Huasteca veracru

zana. Los suelos complejos de montana, se localizan en zonas
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donde el clima es frio a altitudes mayores de 600 metros, las

regiones principales donde se localizan son: Chicontepec, Pero
te, Zongolica y San Andrés Tuxtla. Los suelos tipo pradera, se
localizan en pequefias extensiones a lo largo del territorio ve

racruzano en donde el clima es templado y tropical.
1.6. Vegetacion.

Teniendo en cuenta la diversidad de caracteristicas que
exhiben los factores ambientales en el estado de Veracruz
es fdcil entender la variedad floristica de esta entidad,. En
general, las asociaciones vecetales con que cuenta el estado
Son la selva alta con follaje durante todo el arfio en el Sur;
selva mediana y baja caducifolia en el resto de la planicie y
bosques con follaje perenne en las serranias.

En la entidad veracruzana podemos encontrar desde plan--
tas xerdfitas en las zonas semidesérticas del Valle de Perote,
hasta coniferas en las partes altas de la Sierra, asi como una

extensa riqueza de maderas tropicales fundamentalmente en el
Sur del estado.i}/

2.~ PONDERACION DE LA ECONOMIA DEL ESTADO EN EL PAIS.

A lo largo de la ultima década, el estado de Veracruz
mostré una ligera caida en su participacidn dentro de la econo
mia nacional, ya que entre 1970 y 1980 el Producto Interno Bru
to estatal disminuyé su contribucidn de 6.5% a 5.8% del PIB na
cional, respectivamente. En términos del PIB per cipita el es-
tado ocupd el vigésimo lugar en el pais, sensiblemente por aba
jo de la media nacional.

Los sectores productivos mds relevantes en relacidn a la

economia nacional son el agropecuario y forestal, la mineria y

43/SARH/UACH.,1982: Inventario de Areas erosionadas, rangos de
pendiente y unidades de suelo en el estado de Veracruz.
México, pp.13-30.
S.P.P. INEGI,1984: Anuario estadistico del estado de Veracruz,

Tomo I. México.




- AN e

comunicaciones y transportes, los cuales en 1970 contribuyeron

a la formacidn del PIB nacional en 10.3%, 24.2% y 7.1%. En 1980,
si bien la participacidn de estos tres sectores disminuyd sig-
nificativamente, su comportamiento fue superior a la media na-
cional, contribuyendo con 8.6% en el caso del sector agropecua
rio, 8.8% la mineria y 6.2% en el sector de comunicaciones y
transportes. (Vedse Cuadro No. 16)

La partipacidn de la industria manufacturera se ha mante
nido ligeramente por abajo del promedio nacional, participando
en la conformacién del PIB industrial nacional con 5.1% y 5.3%
en 1970 y 1980, respectivamente.

Si consideramcs la relevancia de los tres sectores mencio
nados en la conformacidén del PIB estatal respecto a la estructu
ra del PIB nacional tenemos que en 1970, en el estado de -
Veracruz, el sector agropecuario y forestal superd ampliamente
su particpacidén en relacidn al promedio nacional con 19.4% y
12.2% en cada caso; en la mineria se did la misma situacidn con
participaciones de 9.4% contra 2.5% a nivel nacional y final-
mente en el sector de comunicaciones y transportes fue de 5.3%
en el estado contra 4.8% el promedio nacional.

En 1980 estos tres sectores continuaron siendo mas rele-
vantes en la conformacidén del PIB estatal que el promedio na-
cional, contribuyendo el sector agropecuario y forestal con
12.3% en la entidad y 8.3% a nivel nacional:; la mineria con
10.3% y 6.8%, respectivamente, y el sector de comunicaciones y
transportes con 6.9% y 6.5%, respectivamente.

.~ Otro sector que merece destacarse es la industria manu-
facturera, la cual tiene un comportamiento ligeramente por aba
jo del promedio nacional. Asi en 1970, aporta un 18.6% al PIB
estatal, en tanto que a nivel nacional aporta un 23.7%; para
1980 asciende a 20.9% contra 23.0% a nivel nacional.

De los datos anteriores podemos senalar que el estado de
Veracruz arriba a la década de los ochenta con una contraccidn
en su ponderacidn dentro de la economia del pais, en tanto en

PIB estatal disminuye su contribucidn al PIB nacional de 6.5%
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a 5.8% entre 1970 y 1980.

Por otra parte, la comparacidn a nivel sectorial nos
permite observar que el sector agropecuario y forestal se man
tuvo a lo largo de la ultima década como uno de los sectores
predominantes en la economia estatal. Sin embargo, es también
evidente que siendo uno de los principales sectores producti
VOs muestra un crecimiento inferior al de la economia del es
tado, en tanto su participacidén al PIB estatal pasa de 19.4%
en 1920 a 12.3% en 1980.

Esta situacidn es también palpable si consideramos la
estructura ocupacional de la entidad, que nos muestra que en
el sector agropecuario se concentra la mayor proporcidn de la
poblacidn econdmicamente activa de la entidad. En 1560 daba
ocupacidn al 64.5% de la Poblacidn Econdmicamente Activa to-
tal del estado; en 1970, al 53.1% y en 1980 audn se mantiene
como el mayor empleador con 37.7%. (Vedse Cuadro No. 17)

Cuadro No., 17

Poblacidn Econdmicamente Activa de Veracruz (1960-1980).

Sectores 1960 1970 1580
FPEA PEA PEA
Primario 572 379 530 800 678 029
(64.5%) (53.1%) (37.7%)
Secundario 131 920 168 526 238 224
(14,9%) (16,9%) (13.3%)
Terciario 181 278 243 643 395 218
(20.4%) (24.4%) (22.0%)
Insuf.Especif. 1l 895 57 095 477 347
' (0.2%) {5.7%) (26.6%)
Que no han tra-
bajado - B 7 401
(0.41%)
Total PEA 887 472 1 000 064 1 796 219
(100.,0%) (100.0 %) (100.0 %)

FUENTE: SARH,1977: Perspectivas del desarrollo agroeconomico
: del estado de Veracruz.Datos de 1960 y 1970.p.18
S.P.P. INEGI,1984. Anuario Estadistico de Veracruz, Tomoc II,
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Ahora bien, si adoptamos el criterio de la distribucidn
de la poblacidn entre urbana y rural, tenemos que en 1960 é&sta
ultima constitufia el 64.5% de la poblacidn total: en 1970 re
presentd el 53.7%. Es en la década de los ochenta que la po-
blacidn rural pasdé a ser inferior respecto a la poblacidn urba
na, constituyendo un 49.1% contra 50.9%, respectivamente.

(Vedse Cuadro No. 18)

Cuadro No. 18
Poblacidén Urbana y Rural de Veracruz (1960-1980)

Ano Poblacidn Utbana % Rural %
Total

1960 2 727 899 968 404 35.5 1 759 495 64.5

1970 3 815 422 1l 766 540 46.3 2 048 881 53.7

1980 5 387 680 2 743 286 50.9 2 644 394 49.1

Tasas Medias de Crecimiento Anual

Poblacidn Urbana Rural
Total
1960~
1970 3.5 B2 Tk
1970-
1980 3.4 4.5 2.6

FUENTE: SARH, 1377:pp.18-20.
S.P.P.INEGI,1984: Anuario Estadistico de Veracruz, Tomo II.

Estos datos nHos demuestran que alin en la década de los
ochenta el estado de Veracruz continua dependiendo fuertemen
te del sector agropecuario, aun cuando otros sectores produc-
tivos como la mineria, el comercio y la industria manufacture
ra han acelerado su crecimiento. No obstante, ante el grave
deterioro que presenta el sector agropecuario y con una pobla
cién rural que no ha disminuido en forma significativa se ha

creado una presidn creciente sobre el recurso tierra.
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3. ESTRUCTURA ECONOMICA SECTORIAL DEL ESTADO.

En términos de su contribucidn al Producto Interno Bruto
estatal sobresalen tres sectores productivos: el comercio, el
sector agropecuario y forestal y la industria manufacturera;
en conjunto aportaron el 58.4% del PIB estatal er 1970 y el
53.7% en 1980.

No obstante, dada la dindmica de cada uno de los secto
res senalados, el comercio y la industria manufacturera han
sido los sectores que a lo largo de la ultima década han man-
tenido su importancia, ya que en 1970 aportaron al PIB esta -
tal el 20.4% y 18.6%, respectivamente, y en 1980 su contribu-
cidén ascendid a 20.5% y 20.9% en cada caso, mientras el sec -
tor agropecuario disminuyd sensiblemente su participacidn en
7.1% entre 1970 y 1980,

De acuerdo a los Censos Econdmicos de 1986, Veracruz
cuenta con aproximadamente 90 000 establecimientos industria—
les, comerciales y de servicios que dan ocupacidén a 500 000
empleados aproximadamente. Las actividades més importantes en
términos del numero de establecimientos son comercio, hoteles
y restaurantes con el 63% del total estatal, los servicios co
munales (23%) y la industria manufacturera (9%).

El sector comercio, hoteles y restaurantes genera gran
parte del valor agregado en Veracruz (20.5%) del PIB en 1980
este sector se caracteriza por concentrarse en los principa -
les centros urbanos, ya que en 1980 tan sdlo 12 de los 203 mu
nicipios de la entidad absorbieron el 45% de la Poblacién Eco
némicamente Activa comercial. Esta situacidn conlleva proble-
mas de intermediarismo excesivo y acaparamiento en las dareas
rurales.

La entidad veracruzana participa en la exportacidn de al
gunos productos, entre los que destacan el petrdleo y el azu-
fre, asi como aquellos productos agricolas tipicos del &rea
tropical como son el café, cafia de azicar y citricos, princi-

palmente. Con el resto del paiyg se efectla el intercambio co
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mercial sobre todo con el Distrito Federal, Monterrey, Tampico
y Guadalajara.

Respecto a la participacidén de la entidad en las compras
realizadas por CONASUPO se tiene que, en 1985, Veracruz aportd
el 23.2% de las compras totales de maiz a nivel nacional y el
2.6% de arroz pulido.

Sin embargo, la actividad comercial en Veracruz presen-
ta una dualidad al existir un sector comercial moderno ubicado
en los principales centros urbanos y un comercic tradicional
concentrado en las dreas rurales. De ahi que se den problemas
de mala distribucidén y deficiente abasto, que se traduce en la
elevacidén excesiva de precios que afecta a la poblacidn de me
nores recursos.

Respecto a la industria manufacturera, ésta se caracte
riza por la fabricacidn de productos alimenticios, bebidas y
tabaco, que genera el 41.1% del producto industrial de 1la en
tidad, dentro de la cual se destacan la industria azucarera,
de la cerveza y malta que, por si solas, aportan el 14.2% vy
8.8% del producto manufactueero del estado.

Enseguida destacan las sustancias quimicas, derivados
del petrdleo y productos de caucho y pldstico con el 32.4%
del producto industrial estatal, porcentaje que supera amplia
mente el promedio nacional de 18.4%; en este grupo destacan,
abonos y fertilizantes, petrdleo y derivados, asi como petro-
quimica bdsica con participaciones del 51.3%, 16.2% y 11.3%,
respectivamente, en las que Veracruz ocupa el primer, segundo
y primer lugar a nivel nacional en cada caso.

Respecto a la localizacidn industrial, se observa, al
igual que en el comercio, una elevada concentracidn en los prin
cipales centros urbanos del estado, de tal suerte que en once
municipios se concentra el 50% de la fuerza laboral manufactu

rera de la entidad.

44/ s.P.P.INEGI, 1986: Veracruz, Cuaderno de Informacidn para
: la planeacidn. México. pp.1l5, 135 y 136.




Al interior de la industria destaca la actividad petrole
ra, que ha ejercido notable influencia en el ascenso de las ma
nufacturas estatales. El estado de Veracruz, tiene una larga
tradiciém en la actividad petrolera, pues siempre se ha desta-
cado, desde el inicio de esta industria, en el pais. En la ac
tualidad cuenta con grandes reservas probadas de petrdleo Y
con el mayor numero de campos en explotacidn (118) de los cua
les aproximadamente el 60% se encuentra en produccidn. En
1980, la extraccidn de petrdleo y gas natural aportd el 8.3%
del PIB estatal; en 1985 Veracruz se ubicd como el tercer pro
ductor de crudo en el pais y el cuarto de gas natural.

En 1984, la industria petrolera de Veracruz se integraba
por dos plantas de refinacidn y seis de petroquimica basica
(la tercera parte de las existentes en el pais), generando el
31% del volumen total de refinados producidos en el pais y el
78% de los petroquimicos, ocupando el 33% del personal corres
pondiente a esa actividad.

Entre 1980 y 1984 el volumen de produccidn de refinados
en la entidad aumentd de 105 a 150 millones de barriles, es
decir, en 43% en tanto que la industria petroquimica ha teni-
do un comportamiento mds dindmico que la de refinacidn, ya que
su volumen de produccidn registrd en este mismo periodo un in -
cremento de 62%. De hecho, tres de los complejos petroquimicos
mas importantes del pais -se localizan en el estado: Cosoleaca
que, Cangrejera y Pajaritos, que en conjunto aportan el 89% de
la produccidn estatal y 67% del pais. Les sigue en importancia
la produccidn obtenida en las refinerias de Poza Rica (al Nor
te del estadec), Minatitldn y Matapioche el complejo petroguimi
co mds reciente en el Sur del estado.

Finalmente, cabe serialar, gue en Veracruz es y ha sido
desde que se inicidé la explotacidn de azufre en el pais el pri
mer productor de este mineral. Entre 1984 y 1985 aportd el 76%

en promedio de la produccidn nacional; la zona productora de

azufre se localiza en la regidn del Istmo, ubicanddse la mayor

produccién en los municipios de Minatitldn (61%) y Jaltipan de



- B .

43/

de Morelos (36%).

Los datos proporcionados en este andlisis econdmico por
sectores relevantes al interior de la entidad veracruzana nos
permiten destacar que, no obstante,la dindmica de crecimiento
que presentan tanto el comercio como la industria manufacture
ra, los resultados hacia la década de los ochenta, nos demues
tran que el estado continua siendo fundamentalmente dependien
te del sector agropecuario, el cual ante el grave deterioro
que presenta, genera severos problemas sociecondmicos en cuan
to al uso de la tierra; por otra parte, el elevado grado de
concentracidén del comercio y de la industria manufacturera sdé
lo se ha traducido en la existencia de pequerias zonas comercia
les e industriales constituidas por unos cuantos municipios que
no han sido capaces de impulsar una dindmica de crecimiento
que amplie su zona de influencia, manteniendo, por consiguien
te desintegrada desde el punto de vista econdmico a la entidad.

Cabe hacer mencidn especial de la industria petrolera en
Veracruz, la cual no obstante su indiscutible relevancia a ni
vel estatal y para la economia del pais, ha provocado severos
darios ecoldgicos en las zonas donde se ha establecido (Poza Ri
ca-Tuxpan, al Norte del estado y Coatzacoalcos-Minatitldn, al
Sur, por memgionar sdélo los mds importantes), Por otra parte,
ha generado serios desajustes sociecondmicos en tanto no se es
tablece, una dindmica intersectorial en la regidn petrolera,
dado gue la vasta infraestructura que la empresa paraestatal
PEMEX desarrolla al instalar su centro de explotacidn, no es
aprovechada para dinamizar la regidn en forma integral, benefi
ciendo exclusivamente al petréleo, fendmeno que hasta la fecha
se observa no sélo en Veracruz sino en cualquier lugar de la
Republica donde se establece PEMEX.

45/ s.p.P. INEGI,1986: ibid. pp. 125-127 y 130-131.
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4. DINAMICA DEL SECTOR AGROFECUARIC Y FORESTAL DEL ESTADO.

Si comparamos la contribucidn subsectorial de la entidad
respecto del PIB agropecuario nacional tenemos que la Caza Yy
Pesca mantuvieron durante la década 1970 a 1980 la mayor apor
tacién, no obstante el deterioro global del sector agropecua-
rio veracruzano en 1980. Asi tenemos que en 1970 participa con
12.15% y en 1980 con 9.40%.

Enseguida se ubica la agricultura con una aportacidn del
11.62% y 8.99%, respectivamente. En relacidn, a la ganaderia,
los datos nos serfialan que no obstante la caida en la contribu
cidén del PIB agropecuario estatal, este subsector précticameg
te no resiente tal situacidn, ya que mientras en 1970 contri-
buyé con 8.73%, en 1980 ella descendid ligeramente a 8.52%. Fi
nalmente, la silvicultura del estado es poco significativa en
la conformacidén del PIB agropecuario nacional, ya que en 1970
aportd 3.85% y en 1980 contribuyd con 3.81%, lo cual refleja
la escasa importancia que en la entidad se le ha otorgaco a la

actividad silvicola. (Vedse Cuadro No.19)

Cuadro No. 19
Participacidn del sector agropecuario y forestal
de Veracruz en el total nacional por rama de
actividad.

- 1970 1975 1980
Agricultura 11.62 7.80 8.99
Ganaderia 8.73 8.11 8.52
Silvicultura 3,85 &2 42 381
Caza y Pesca 12.15 9.69 9.40

FUENTE:S.P.P.INEGI, 1985:Sistema de Cuentas Nacionales de México.
Estructura econdmica regional.Producto Interno
Bruto por entidad Federativa. México.

Atendiendo a la estructura porcentual del PIB agropecua
rio por rama de actividad es posible detectar dque tanto a ni-
vel nacional como en la entidad veracruzana es la agricultura

la que mads contribuye a lo largo de la década 1970-1980. Sin
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embargo, mientras & nivel nacional la aportacidén agricola tien
de a incrementarse lentamente (58.23% en 1970 y 59.60% en 1380);
en Veracruz aumenta en mayor proporcidn al pasar de 51.29% a

62.43% en cada arg. (Vedse Cuadro MNo. 20)

Cuadro NMNo. Z0
Comportamiento del PIB agropecuario y forestal
por rama de actividad a nivel nacional y en Veracruz.

(estructura porcentual)

1970 1976 1980
Total Veracruz Total Veracruz Total Veracruz
MNal. Nal. Nal.
PIB del
sector 100 100 100 100 100 100
Agricul
tura 58.23 51.29 5B.B&6 58.88 59,60 62.43
Ganade-
ria 36.06 47.01 34.80 36.3% 31.29 31.01
Silvi -
cultura 4,17 1.70 4.95 2.81 5.22 231
Caza vy
Pesca 1.54 - 1.59 1.98 3.89 4,25

FUENTE: S.P.P.INEGI,19858istema de Cuentas Nacionales de México.
Estructura econdmica regional. Producto Interno Bruto
por entidad federativa. México.

Ctro aspecto que sobresale es el elevado aporte de la ga
naderia veracruzana respecto al registrado a nivel nacional. En
la primera mitad de los arios setenta, la ganaderia aportd un
47.01% al PIB agropecuario estatal;a nivel nacional fue de 36.06%
en 1975 esta situacidn se mantenia con una relacidén de 36.33%
en la entidad contra 34.80% a nivel nacional; para 1980, tenemos
una relacidn ligeramente desfavorable para Veracruz con 31.01%
en tanto a nivel nacicnal fue de 31.29%.

Finalmente respecto a la silvicultura, esta actividad no
éonstituye una aportacidn significativa en el PIB agropecuario

estatal.
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CAPITULO V. GANADERIA Y AGRICULTURA, COMPETLNCIA POR ECL
ESPACIO RURAL EN VERACRUZ.

En el capitulo anterior hemos tratado de mostrar las ca-
racteristicas econdmicas relevantes del estado de Veracruz a fin
de proporcionar el marco econdmico en el cual se desenvuelve la
problemdatica en torno a la ocupacidén del espacio rural. En este
apartado se pretende profundizar acerca de tal problemdtica ha
ciendo énfasis, en primer lugar, en el aspecto de tenencia de
la tierra. En sequida nos abocaremos al fendmeno de la competen
cia directa por el uso del suelo que existe entre la agricultu
ra y la ganaderia, visto en términos de la superficie destina-
da a cada actividad, asi como en relacidén a las caracteristi -

cas sociecondmicas de las principales zonas ganaderas en el es
tado.

1. TENENCIA DE LA TIERRA.

El aspecto de la tenencia de la tierra, es uno de los fac
tores de mayor controversia en la Republica Mexicana debido
precisamente al alto grado de concentracidn que presenta.

En la entidad veracruzana, -de acuerdo a la informacidn
proporcionada por los Censos Agropecuario y forestal, en 1960
la propiedad privada representaba el 77% del total de la super
ficie censada en tanto que la propiedad ejidal constituia el
23%.

Al interior del sector de la propiedad privada, un 75% co
rrespondia a predios mayores de 5 has., y sdlo 2% a predios de
5 has., y menos. Cabe sefialar que en los primeros predios la ma
yor proporcidn de la superficie se dedica a pastos (36.89%):
ensequida destacan los bosques (34.22%) y, finalmente, la super
ficie de labor representa un 15.53%. Respecto a la propiedad
ejidal, un 48% es de superficie de labor, un 21.8% de pastos
y 13.65% de bosques.
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Hacia 1970 la propiedad privada representd el 54.66% de
la superficie total censada, y la propiedad ejidal el 45.3%.
Del total de propiedad privada, el 53.3% correspondia a pre-
dios mayores de 5 has., y el 1.35%, a predios de 5 has., y
menos. En este ano, la superficie de labor representaba el
46.14% de los predios mayores de 5 has.; enseguida sobresalen
los pastos ocon 31.4% vy, finalmente, los bhosques con 9.43%. En
cuanto a la propiedad ejidal, se destaca la participacién de la
superficie de labor con 56.68% del total: enseguida los bos -
ques, con 11.59% y, finalmente, los pastos con 10.06%. (Veise
Cuadros A-8 y A-9 del anexo estadistico)

Con estos datos podemos apreciar la elevada concentra --
cién de la tierra en predios privados mayores de 5 has. Asimis
mo, es evidente la importancia que para este tipo de propiedad
representan la superficie dedicada a pastos.

Los datos para 1980 sélo nos permiten proporcionar el da
to global para la superficie ocupada por la propiedad privada
y ejidal con un total de 3 940 716 has., y 3 340 784 has., res
pectivamente, representando el 54.1% y 45.9% del territorio ve
racruzano.ﬁg/ -

Respecto al uso actual del suelo, es evidente la suprema
cia del uso pecuario sobre la actividad agricola, ya que corres
ponden 3 384 346 has., a la primera, representando el 46.47%
del territorio veracruzano, mientras que al uso agricola del
suelo le corresponden 1 781 320 has., que representan el 24.46%

del territorio estatal. (Vedse Cuadro No. 21)

Cuadro No. 21
Uso actual del suelo en Veracruz, 1984

( has.)
Total Agricola Pecuario Forestal Otros
7 281 500 L 784.:320 3 384 346 866 468 1 249 366
100.00% 24.,.46% 46.47% 11.89% 17.18%

FUENTE: SARH.Delegacion estatal en Veracruz: PRONADRI 1985-1988.
(Anexo estadistico) pp.10-11.

486/5ARH. Delegacidn estatal en Veracruz: PRONADRI 1985-1988.
(Anexo estadistico). p.38.
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Ahora bien, una forma de apreciar la problemitica social a nivel
rural, resulta de considerar la relacién existente entre indicadores tales
camo la Poblacidn Econdmicamente Activa ubicada en el sector primario v
la superficie productiva total (laborable, pastos y bosques) por una par
te y por la otra, considerando solamente la superficie laborable. Si bien
es cierto, esta apreciacidn puede no ser vdlida a nivel de las distintas
microrregiones en la entidad, nos permite acercarnos a la diffcil situa
cidn por la que atraviesan los productores del area rural en tanto la tie
rra disponible es insuficiente para generar un ingreso que permita vivir
del campo,

En efecto, en 1960 la superficie productiva total dividida entre
la poblacidn econdmicamente activa rural del estado, arroja un promedio -
de 11.4 has., por individuo. Si tenemos en cuenta s8lo la tierra labora
ble corresponderian a cada individuo sélo 3.4 has, Con estas extensiones
es poco factible generar un excedente econfmico, en condiciones de atraso
tecnolégico,

Para 13970, estas relaciones eran de 8,6 has., por individuo con
siderando la superficie productiva total, mientras que al considerar 1la
superficie laborable, correspondian 5.4 has., por individuo; situacibn --
que mantiene a la poblacién econdmicamente activa del sector primario sin

posibilidades de mejorar su nivel de vida.

Los datos para 1980 nos muestran una situacién mis dificil afin
que, en las décadas anteriores ya que al considerar la superficie produc
tiva total corresponde 8.9 has, por individuo, en tanto que de la superfi
cie laborable sélo correspondieron 2.6 has, (Vedse Cuadro No. 22).

Estos datos nos llevan a concluir que la problemitica sociecond-
mica del sector agropecuario se ha agudizado a lo largo del periodo sefia
lado. Hemos visto que alin si consideramos, en el mejor de los casos, el
total de superficie productiva, el nimero de has,, por individuo econémi-
camente activo no le permite generar excedente significativos, La situa
cién se complica afin mis con las hectéreas correspondientes de superficie
laborable. En este contexto, ambos datos nos demuestran que no es posi
ble obtener el ingreso necesario para mantener una familia, tomando -
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en cuenta que el factor de dependencia rural es muy alto en
la entidad. Asi tenemos que en 1960,con una extensidén de 3.4
has., de superficie laborable, debian vivir tres personas; en
1970 la relacidn fue de 5.4 has., para cuatro personas y en

1980 con sélo 2.6 has., debian vivir cuatro personas.

Cuadro No. 22
Poblacidn Econdmicamente Activa del sector primario
y su relacidn con el espacio rural.

1960 1970 1980
Poblacion (1)
econdmicamente
activa del sec

tor primario 572 379 530 800 678 029

Superficie(2)
productiva
total (has) 6 530 235.4 4 550 190.1 6 032 134

Tierra Labo
rable (has.)

(3) 1 973 439.5 2 868 767.3 1l 781 320
(2/1) has. - i PR B.6 8.9
(3/1) has. 3.4 5.4 2.8

FUENTE: Cuadro No. 17 del Capitulo IV; Cuadros A-8 y A-9 del
anexo estadistico.

2.- COMPETENCIA DIRECTA POR EL USO DE LA TIERRA: EXPANSION DE
LA GANADERIA BOVINA EN VERACRUZ.

La actividad agricola es la de mayor relevancia dentro
del Producto Interno Bruto de Veracruz (62.4% en 1980) y a ni
vel nacional participa con el 9% de la produccion del pais.

Los productos agr?colas mds importantes desde 1970 has
ta 1980, en términos de superficie cosechada y valor de la pro
duccidn, han sido siete cultivos, tres de consumo bisico:
arroz, frijol y maiz y cuatro de plantacidn: café, cana de azi
car, naranja y mango. En orden de importancia sobresalen a lo
largo del periodo senalado el maiz, la cara de azidcar y el ca

fé, los cuales representan en conjunto, el 62.91% de la super
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ficie cosechada y el 32.8% del valor total de la produccidn para
1974; en 1980 constituyen el 72.4% y 53.0% en cada caso; finalmen
te en 1984 ocupan el 71.9% de la superficie cosechada y aportan
el 42.4% del valor total de la produccidn. (vedse Cuadro No. 24).

En 1985, de la produccidn total de los principales cultivos
a nivel nacional, Veracruz sobresale en la produccidn de pastos
con el 48.2% del total nacional, ocupando el primer lugar, al --
igual que en la produccidén de naranja con el 42.8% y en la de ca
fia de azlicar con el 32.0%. Ocupa el segundo lugar a nivel nacio
nal en la produccidén de café oro con 22.8% del total y del mango
con el 12.0% i

En témminos del valor total de la produccidn agricola, a precios de —-
1970, observamos que &sta se ha incrementado significativamente al pasar de
2 856,74 millones de pesos en 1970 a 4 415.72 millones en 1984, registrandd-
se el incremento mds significativo durante el quinquenio 1975-1980 a una ta
sa del 7.4% anual. (Vedse Cuadro No. 23),

Cuadro No. 23
Valor de la produccidn agricola en Veracruz.
(millones de pesos) 13870 = 100

1970 1975 1880 1984
2 856.74 2 891.24 4 132.59 4 315,72
Tasas Medias Anuales de Crecimiento
1970-1984 1970-1975 1975-1980 1980-1984
3.2% 0.2% 7.4% 1.7%

Fuente: Se utilizaron los indices de precios implicitos con base 1970=100,
rama Agricultura, Produccidn Bruta, tomados de: S.P.P, Banco de Me
xico, S.A., 1981: Sistema de Cuentas Nacionales de México Tamo II.
Cuentas de Produccidn. Actividades Primarias, 1970-1978, dato de
1975.
S.P,P. Banco de México S.A., 1982: Ibid. 1978-1980, Dato 1980.
S.P.P, INEGI, 1986: Anuario Estadistico de los Estados Unidos Mexi

canos. Indice de precios implicitos del sector agropecuario, sil
vicultura y Pesca. Dato de 1984,

w7/ S,P.P. INEGI, 1986: Veracruz, cuaderno de lnforma01on para la
~  planeacién. p. 110, datos para 19385.
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No obstante, cabe senalar que la agricultura veracruzana
manifiesta un grave deterioro relativo en tanto la participa-
cidén de la superficie cosechada en el total nacional ha decre
cido significativamente. En 1970 la entidad participd con -
12.8% de la superficie cosechada nacional; para 1980 disminu
ve a 6.3% y en 1983 representa un 4.9% del total nacicnal.

Si consideramos la participacidn a nivel nacional de cin
co de los principales cultivos antes seralados, tenemos que la
superficie cosechada de cultivos bdsicos: maiz, frijol y arroz
han sufrido una drastica caida. En 1970, participan en la super
ficie cosechada nacional de cada tipo de cultivo con 11.5%,
9.6% v 27.9% respectivamente; en 1983 disminuyen su participa
cidn a 6.3%, 2.6% y 8.7% del total nacional. Sin embargo, los
dos principales cultivos de plantacidn en la entidad: cana de
azucar y café,ain cuando han disminuido también su participa-
cidén, ésta no ha sido tan drdstica, pasando de 41.1% a 35.4%
en el caso de la superficie cosechada nacional de cana de azu
car y de 34.5 a 16.7% en el caso del café, para los aros an-
tes senalados. (Vedse Cuadro No.25)

Cuadro No. 25
Participacidn de la superficie cosechada de Veracruz
en el total nacional (miles de has.)

Superficie 1970 1975 1980 1983

cosechada

nacional =100% 14 851 14 510 16 965 20 808
% que representa
Veracruz 12.8 8.3 6.3 4.9

Participacion en la superficie cosechada nacional de
cada tipo de cultivo

Maiz 11:5 2 SR 7.0 6.3
Frijol 9.6 2.5 2.9 2.6
Arroz 27.9 17.8 6.5 8.7
Cania de azucar 41.1 43.0 47.3 35.4
Café 34.5 24.9 19.8 16.7

FUENTE: Cuadros No. 14 y No. 15 del Capitulo III. Cuadro No.
23 de este capitulo.



Entre los variados problemas que afectan al sector agri
cola veracruzano sobresalen, en primer término, el predominio
del cardcter temporalero de la actividad, lo cual implica un
mayor riesgo en la produccidn; otro aspecto se refiere a la
irreqularidad en la tenencia de la tierra, asi como la presen
cia de bajos niveles de tecnificacidén y falta de garantias en
la comercializacidn de los productos, todo lo cual ha influi-
do para mantener la tendencia decreciente de la agricultura ve
racruzana.

Respecto a la ganaderia, hemos senalado que, en 1980 re
presentaba el 31% del PIB primario de Veracruz y participaba
con 8.5% del total nacional.

En Veracruz, la ganaderia se ha venido desarrollando a
un ritmo acelerado, siendo las principales especies, por orden
de importancia, la ganaderia bovina, la porcina y las aves.
Durante el periodo 1970-1983, estas especies se incrementaron
a razdn del 1.4%, 2.8% y 2.4% anual respectivamente, manifes-
tanddése una disminucidén en los primeros arios de la década de

1980, en el caso de las aves. (Vease Cuadro No. 26)

Cuadro No. 26
Existencias ganaderas y Tasas Medias de Crecimiento Anual

Especie Numero de cabezas TMCA
1970 1980 1983 1970- 1980~
1980 1983
Bovinos 3 514 858 4 039 357 4 265 693 1.4 1.8
Porcinos 1 015 895 1 341 463 1 465 179 2.8 3 @
Aves .10 403 000 13 174 619 13 959 176 2.4 1.9

FUENTE: SARH,lQ?f:Perspectivas del desarrollo agroeconomico
de Veracruz.Cuadro 26.p.8l1,datos de 1970.
S.P.P. INECI,1984: Anuario estadistico de Veracruz.Mé
Xico.

La entidad se ha caracterizado por tener, desde 1970, la
mayor poblacidn de ganado bovino en el pais. La tasa media anu

al de crecimiento mds estable se dioc a lo largo de 1972-1980,



-396 -

fluctudndo entre 2.5% y 3%. (Vedse Cuadro A-10 del anexo esta
distico).

En 1970, ocupaba el primer lugar en existencias de gana
do bovino con 12.9% del total nacional, seguido de Chihuahua
con 9.9% y de Chiapas con 7.3%. En 1980, Veracruz representa
ba el 11.7%, seguido de Chiapas con 8.5% y Jalisco con 7.9%
del total de existencias nacionales. Los datos para 1984 man-
tienen a Veracruz en el primer sitio con 11.28% del total na-
cional, Chiapas con 9.5% y Jalisco con 8.2%. (Vedse Cuadro A-
11 del anexo estadistico)

Si consideramos el valor de la produccidn pecuaria en
Veracruz, resulta que la ganaderia bovina aportaba aproximada
mente el 60% del valor total de la carne en canal a lo largo
del periodo 1972-1983; enseguida destaca la carne de porcirno
con una aportacidén del 25%, aproximadamente, la carne de ave
constituye alrededor del 14% vy, finalmente, la de ovino y ca
prino fluctda en 1% del total. (Vedse Cuadro A-12 del anexo
estadistico)

Entre los productos pecuarios producidos en la entidad
Y que poseen relevancia a nivel nacional destacan la carne y
pieles de bovino, en las gue Veracruz ocupa el primer lugar,
aportando el 14% y 11% respectivamente, del valor total de la

#

produccidn, ademds de ser el tercer productor de leche en el
pais.&g/

La ganaderia bovina en el estado de Veracruz se basa
primordialmente en sistemas extensivos de produccidn, situa-
cién que genera constantes conflictos en torno al uso del sue
lo. De ahi que surja una competencia directa entre 1la agricul
tura y la ganaderia por la ocupacidén del espacio rural.

De esta forma, observamos que, a lo largo del periodo
1971-1984, la evolucidn de la superficie agricola cosechada

presenta un constante deterioro, ante el ascenso de 1la super-

48/s.P.P. INEGI, 1986: ibid.p.117
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ficie dedicada a la ganaderia, la cual ha crecido en pramedio a una tasa del
2%, en tanto que la superficie cosechada disminuye en promedio aproximado de
3% anual. El ascenso de la superficie ocupada por la ganaderia se did funda
mentalmente durante la década 1973-1983, periodo durante el cual ocupaba en
tre 45 y 58% del territorio estatal, mientras que la superficie agricola co
sechada en esa misma década pasd a ocupar del 19% a un 14% del territorio Ve
racruzano. (Vedse Cuadro No. 27)

Estos datos nos muestran la desfavorable relacidn de la agricul-
tura respecto a la actividad ganadera en términos de superficie ocupada: por
Otra parte, cabe sefialar que el deterioro creciente de la agricultura se tor
na mas evidente en los cultivos bisicos, lo cual se vuelve problemitico en
tanto la entidad veracruzana cuenta en 1980 con una numerosa poblacién rural
(49.1%) y con la mayor proporcién de Poblacidn Econdmicamente Activa ubicada
en el sector primario (37.7%).

Aunado a estos factores, se tiene que la entidad se caracteriza
por elevados grados de concentracién regional de aquellos sectores producti
vos dindmicos, camo 1o son el camercio y la industria manufacturera, lo cual
ha dado como resultado que el bienestar econdmico y social se localice en s
lo 65 municipios que representan el 32.02% del total en el estado. Al inte
rior de este grupo existen municipios que superarn el indice de bienestar -
social 2! a nivel nacional, de los cuales 14 se ubican en la parte central
del estado. Ello evidencia el excesivo grado de concentracidn de la riqueza

en la entidad. 50/ (Vedse Mapa No. 1 del anexo estadisitico).

48/ Indice de bienestar social, proporciona una medida ordinal de bienestar

~  social, esto es, no proporciocna una medida del nivel absoluto de desa
rollo de una unidad territorial, sino basado en indicadores tales camo:
ingreso, educacidn, vivienda y salud. El ndice de bienestar social a
nivel nacional en 1980 fue de 24,787 a nivel estatal fue de 21.458.
En el estado de Veracruz, sblo 65 municipios estin ubicados en el estra
to de alto bienestar social, de los cuales 19 superan el promedio esta
tal y nacional, con indices de bienestar que oscilan entre 31,47-24,900;
le siguen en importancia 26 municipios con indice de bienestar superior
a la media estatal que oscilan entre 24.673, finalmente, 20 municipios
cuyo indice de bienestar oscila entre 21.456-20,090, S,P,P, INEGI, 1986:
Veracruz, cuaderno de informacién para la planeacién. pp. 88-84.
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En este contexto, la actividad ganadera, desde el punto
de vista de la alimentacién, sb6lo puede satisfacer la demanda
de aquellas zonas del estado caracterizadas por indices de fkie
nestar econfmico y social elevado, dado el precio tan alto del
kilogramo de carne. No olstante, el deterioro de la agricultu
ra y sobre todo la caida en la superficie dedicada a b&sicos se
convierte en un serio problema alimenticio en tanto gran parte
de la poklacién rural basa su alimentacién en maiz, frijol y -

arroz. (Vedse Cuadro A-13, Gr&fica No. 1 del anexo estadistico).

3.- CARACTERISTICAS FCONOMICAS DF LAS PRINCIPALES ZONAS GANADF

RAS EN VFRACRUZ. 51/

En el apartado anterior, hemos constatado el predominio
de la actividad ganadera en té&rminos del espacio ocupado en el
territorio estatal a lo largo del periodo 1970-1984. Fn este
apartado se pretende explicar el por qué de ese predominio so

bre el espacio rural, en tanto se proprocionan las caracteris

50/ Los 19 municipios con mayor indice de bienestar social, en orden de im
portancia son: Veracruz, Orizaba, Jalapa, Rio Planco, Poza Rica de Hidalgo,
Camerino Z. Mendoza, Lerdo de Tejada, Coatzacoalcos, C6rdoha, Poca del Rio,
Nogales, Cerro Azul, Fortin, Ixhuatlén del Sureste, Banderilla, Ia Antigua,
Ursulo Galvan, Coatepec y Minatitl&n.

51/ La informacifn que aqui se maneja acerca de las zonas ganaderas en Ve
racruz proviene de los resultado de una encuesta por muestreo sokre ganade
ria lovina en el trSpico mexicano, realizada a través del Proyecto Interins

titucional "DiagnSstico Integral de la Ganaderfa Povina en el Trfpico Me
xicano" (D.I.G.B.T.M.) coordinado por INIFAP, UACF y PRODFRITH, en 1982
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ticas técnico-productivas de la ganaderia bovina en el estado.

El estado de Veracruz se encuentra dividido en tres zonas
ganaderas bien definidas: zona l!lorte, zona Centro (parte haja)
Y zona Sur, en las cuales predomina el ganado bovino de cria
para el abasto bajo el régimen de explotacidn extensivo. La zo
na Centro (parte alta) se destaca por tener la mayor concentra
cidn de ganado lechero en semiestabulacidn.

Las caracteristicas técnico- productivas de la Janaderia
bovina en el estado pueden observarse brevemente a través de
cuatro parametros: fertilidad, que fluctda entre 40-43% anual,
siendo el parédmetro eficiente entre 75-90%; la edad al primer
partc es de 3 a 4 anos, cuando deberia ser a los 2 arios; el in
tervalo entre partos fluctua entre 28 y 30 meses vy el prome -
dio eficiente es de 14 meses; finalmente, la edad al sacrificio
fluctia entre 3.5 y 4.5 anos, cuando la edad mds recomendable
es de 1 a 2.5 anos. (En e] Cuadro MNo. 28 se proporcionan otros

parametros)

Cuadro No. 28
Ganaderia bovina de carne, Indices de productividad.

Parametros Republica Veracruz Deseables

Mexicana

(1980) (1982) (1980)

Fertilidad 40-50% 43-40% 75-90%
Mortalidad de
crias al destete mds de 5% 4-6% 10- 11.35%
Edad al sacrifi-
¢io 3 arios 3.5-4.5 anos 1-2.5 arios
Tasas de extrac
cidn - 15% 14.2% 35-40%

FUENTE: Los datos de la Republica Mexicana y los deseables toma
dos de Shiavo, B.C.,1983: Marco estructural de la ganaderia ho-
vina mex1cana. Ed. UACH. Cuauernos Universitarios p.ll5.

Los datos para Veracruz de D.I.G.B.T M1982: Resultados de una

encuesta por muestreo sobre Ganaderla boving en el tropico me

xicano. i
*Preston T.R. Willis M.L., 1974: Produccidn intensiva de carne.
Ed. Diana, !éxico, D.F. p.320.
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Estos datos dan una primera impresidn del bajo nivel tec
noldgico de la ganaderia bovina mexicana v de la ganaderia ve-
racruzana en particular. El andlisis de las zonas ganaderas

nos permitira ubicar la dimensidn del problema a nivel regional.
REGION NORTE: HUASTECAS.

De esta regidn, la correspondiente a la Faja Costera del
Golfo Norte, contiene en su mayoria municipios del estado de
Veracruz.52 Las explotaciones que ahi se ubican son de caric-
ter extensivo en tanto la alimentacidén del ganado se basa en
praderas naturales o bien cultivadas.,

La finalidad zootécnica dominante es la engorda de novi-
llos en praderas, sobre todo en los estratos de productores con
mayor numero de cabezas de ganado; en las explotaciones media-
nas y pequefias se destaca la produccidn de leche y becerros al
destete.

En esta parte del estado existen explotaciones -una pro
porcidn muy pequeria- dedicadas exclusivamente a la cria de se-
mentales y hembras de registro; desde el punto de vista teéno—
légico son las mds avanzadas Y se localizan en las inmediacio-
nes de los municipios de Tuxpan, Tempoal, Pinuco.

Existe un grado muy alto de concentracidn de 1la superfi-

cie ganadera, ya que los productores que poseen entre 1-40 cabe

52/shiavo, N.¥., Arias M.J.A., 1982:La ganaderia bovina en la re
gidn de las Huastecas. (D.I.G.B.T.M.) La region de las Huaste-
cas contiene tres grandes subregiones ganaderas: Huasteca Norte,
que en su mayoria comprende municipios de Tamaulipas y San Luis
Potosi; Faja Costera del Golfo Norte, donde se ubican fundamen-
talmente los municipios del estado de Veracruz y la Sierra Huas
teca con municipios de Hidalgo, Querétaro y Puebla.
La subregidn de la Faja Costera del Golfo Norte comprende 45
municipios de Veracruz que representa un 22.2% del total esta-
tal. Vedse en el Cuadro A-14 del anexo estadistico, los munici
pios que comprende esta subregidn.
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zas de ganado ocupan el 14% de la superficie ganadera,corres-
pondienddles en promedio 28 has., los productores medianos gue
poseen entre 41-160 cabezas de ganado en promedio les corres-
ponden 98 has., y ocupan el 35% de 1la superficie; mientras gue
los grandes productores con mds de 161 cabezas de ganado ocupan
el 51% de la superficie disponiendo de 1 021 has., de superfi-
Ccie ganadera en promedio.

Esto explica por qué en el estrato mis bajo de producto-
res se realizan actividades fuera de sus explotaciones en cali
dad de asalariados, ademi&s gue , dediquen una parte de sus
tierras a las actividades agricolas, fundamentalmente al culti
vo de maiz y frijol. El estrato medio de productores se carac
teriza por dedicar la mayor parte de sus tierras a la ganade-
ria bovina, complementando sus ingresos con la actividad agri
cola o bien a otras actividades pecuarias.

En cambio, en el estrato de los grandes productores --
dedica, en promedio, el 50% de sus tierras a la ganaderia bo
vina y el resto a otras actividades pecuarias. A mayor nilimero
de cabezas de ganado, la proporcidn dedicada a la ganaderia bo
vina aumenta.

De acuerdo a la estructura del hato podemos ubicar la
orientacidn de la explotacidn. En este sentido, tenemos que
los productores pequerios y medianos se orientan hacia el siste
ma de produccidén de doble propdsito. Para los grandes produc-
tores la orientacidn principal descansa en la engorda de novi
llos, actividad que resulta predominante a medida que aumenta
el nimero de cabezas de ganado.. (Vedse Cuadro No. 29)

'Considerando los objetivos de 1la explotacidn se tiene
que en la regidn predomina la produccidn de becerros desteta-
dos y la de novillos terminados. Sin embargo, considerando la
informacidn por estratos, resulta evidente que entre los pe -
quenos y medianos productores predomina el sistema de doble
propdsito en tanto que los grandes productores se dedican a

la engorda de novillos. (Vedse Cuadro No. 30)
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Cuadro No. 29
Estructura del aato pPor estratos y catenorias bovinas (¢

P

Lstratos ~erenta L acas Vagui \iern- llovi- Tore- Bece-
-0.de ca les en pro 1llas tres llos tes rros
Lezas iuccion en cre de de

cimien secho

to
1-40 < 46 14 AL 3 2 2
41-160 2 38 15 3 21 2 19
lQl-BZO 1 26 11 3 44 3 12
mas de 321 1 18 8 2 58 5 8
Promedio 2 33 14 2 25 2 18
FUENTE : PeluB.B,Tide, 1987,

Cuadro o, 20

Objetivos ds las unidades 4de explotacidon bovina (%)

Estratos Fie Becerros Wovillos
de cria desteta- Terminados A media enqorda Leche
dos

1-40 4 60 8 2 26
41-160 3 39 23 5 30
161-320 | 26 42 7 18
mas de 321 7 22 55 8 8
Promedio 6 36 32 6 20

FUENTE: D.I.G.B.T.:d., 1982.

El nivel tecnoldqico promedio del pProceso productivo en
esta reqidn se considera bajo, ya que predomina el mal manejo
de los pastizales, pues abundan las plagas y enfermedades y la
mayoria de los productores no fertilizan sus pastos.

En cuanto a la alimentacidn del ganado, ésta se realiza
fundamentalmente en base al pastoreo, sin llevar a cabo una pla
neacidn en el uso de los potreros a fin de utilizarlos de acuer
do a las necesidades nutricionales y productivas de las dife -
rentes categorias del hato.

El manejo y comportamiento reproductivo, se deja al azar
eB tanto ro se realiza inseminacidn artificial y no se lleva
control sobre las fechas de empadres.

Por otra parte, los pardmetros reproductivos senalan una



- 104 -

baja eficiencia, pues el porcentaje de fertilidad es del 53%
en promedio; el intervalo entre partos es de 21 meses- (lige
ramente abajo del promedic estatal).

En cuanto al aspecto de sanidad animal, la regidn se ca
racteriza por desconocer la sintomatologia de las enfermedades;
sin embargo, se realizan banos garrapaticidas Yy vacunaciones
frecuentes. La tasa de mortalidad al destete es de 3%, ligera-
mente arriba del promedio para el trdpico (2.8%) y muy por de
bajo del promedio estatal (4-6%).

De lo antes expuesto, se concluye que la regidn se carac
teriza por poseer una alta concentracidn de la superficie gana
dera en manog de los grandes productores en tanto &stos se de
dican primordialmente a la engorda de novillos, actividad bas
tante rentable que implica grandes extensiones para el pasto-
reo y un manejo de recursos econdmicos a mayor plazo. Esta si
tuacidn trae como consecuencia que los medianos y pequerios pro
ductores, ante la escasez del recurso tierra y la falta de cré
ditos y/o capital disponible para dedicarse a la engorda de no
villos, optan por la produccidn de leche y becerros al destete,
actividades que les permiten obtener ingresos en forma mds ra-
pida. Por otra parte, complementan sus ingresos con otras acti
vidades pecuarias y con el cultivoc de basicos.

Otro aspecto que merece destacarse es la escasa asisten-
cia técnica que prevalece en la regidn al grado que entre los
pequenos y medianos productores, la gran mayoria no ha recibi-
do asistencia técnica de ninguin tipo, al menos un ario antes y

en el ano que se realizd la encuesta.
REGION VERACRUZ CENTRO.

Esta regidn del estado, dada la importancia de la activi
dad ganadera, esta dividida en dos subregiones: la de Veracruz
Centro y la de Veracruz Papaloapan.éé/

En términos generales en esta regidn centro se destaca la

actividad agricola como la actividad econdmica relevante, prin-
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Cipalmente en los cultivos de maiz, carfa de azucar, frutales Y
café; la segunda actividad en importancia es la ganaderia bovi
na con sistemas extensivos de produccidn.

Predomina el sistema de produccidn de doble propdsito
(cria y leche) sobre todo en los estratos menores, mientras que
en los estratos medios y altos cobra importancia el de ciclo
completo y la engorda de novillos.

El grado de concentracidn de la superficie ganadera, si
bien es cierto continda siendo bastante alto, es quiza menos
acentuado gue en la regidn Norte de la Huasteca. Los produc-
tores gue poseen entre 1-40 cabezas de ganado, ocupan el 7.7%
de la superficie ganadera, correspondienddles, en promedio,
12.1 has., los productores medianos, que poseen entre 41-160
cabezas de ganado, ocupan el 43.4% de la superficie ganadera
Y les corresponde, en promedio, 63.7 has.; finalmente los gran
des productores, con mas de 601 cabezas de ganado, ocupan el
48.9% de la superficie ganadera y les corresponde 311.8 has.,
en promedio.

Este grado de concentracidn de la tierra obliga a la di
versificacidén en el uso de 1la misma, sobre todo en los estra-
tos pequeno y medio, que cultivan maiz.y cana de azucar princi
palmente; tamkién cobra importancia la actividad pecuaria por

cicola. Entre los grandes productores predominan aquellos dedi

gé/Alvarez M.A., Posse V.C.,1982: Resultado de una encuesta so-
Rre ganaderia bovina en la reqidn centro del estado
de Veracruz, (D.I.G.B.T.M.).
En este estudio la regidn recibid el nombre de Papaloapan y com
prende tres subregiones:Veracruz—Centro; Veracruz-Papaloapan y
Oaxaca-Norte. Los municipios que corresponden al estado de Ve-
racruz constituyen el 52% del total de esta regidén. La subre -
gidn Veracruz-Centro comprende 48 municipios que representan
el 23.6% del total estatal. Vedse Cuadro A-14 del anexo estadis
tico, ahi se encuentran los municipios que corresponden a esta
subregidn.
éi/hecuerdese que en el capitulo IV, quedo explicado que en la
zona Centro del estado se concentra el mayor numero de activi-
dades productivas, tanto agropecuarias, industriales, comercia
les y de servicios.
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cados exclusivamente a la ganaderia bovina.

Cabe senalar cque una de las caracteristicas de la danade
ria tovina =s el régimen extensivo de explotacidn, que repercu
te =n la demanda de mano de obra, la que es muy bhaja. Ln este
sentido, en lcs estratos pequeros la mano de obra familiar cu-
bre las necesidades de la explotacidn que en promedio tiene una
relacién de un hombre por 17.1 has. Para los productores medios
y altos el proceso de trabajo se desarrolla en funcidn de per-
sonal asalariado, no obstante, la relacidn promedio es de un
hombre por 43.4 has., mientras que en el estrato alto es de un
hombre por 117.4 has., lo cual pone 'de manifiesto en qué medi-
da la canaderia agudiza el problema del empleo rural, =n ague-
llas regiones donde se expande.

Considerando la estructura del hato se observa gue la ten
dencia general se orienta hacia el sistema de produccidn de do
ble propdsito, sobre todo entre los productores medianos y pe-
quenos. Esto se manifiesta por la mayor proporcidén de vacas y
enseguida por la proporcidn de becerros. Por su parte, el es-
trato de grandes productores se orienta a la produccidn de le-
che y, a medida que crece la explotacidn se orienta hacia la
engorda de novillos. (Vedse Cuadro No.31)

Cuadro No. 21
Estructura del hato por estratos y categorias bovinas (%)

Estratos Sementa Vacas Vaqui Vacas MNovi- Tore Bece-
No. de les en pro llas de de 1llos tes rros
cabezas ' duccion en cre secho

cimien

to
1-20 37 42.3 15.8 0.9 7.6 4.7 25.0
21-160 3.4 49.0 16.0 4.7 13.4 2.1 19.9
161 y mds 1.4 34.7 16.4 2.4 23.4 2.6 1951
Promedio 1.9 36.0 16.0 2.8 19.7 2.5 21.C

FUENTE: D.I.G.B.T.M.,b1982.

Atendiendo a los objetivos de la explotacidn, se tiene

que en la regidn predomina la produccidén de leche. Esto quiza
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se explique por la existencia de alcunas empresas lecheras im-

e
cortantes que industrializan =21 producto, (Cfa. Nestlé en Coa-

tepec, Znfriadora <Ze leche en Vega de Alatcrre, Industrias re

Jionales de » ublcadas en Huatusco v Puerto de Veracruz).
A nivel de cada estrato destaca la »nroduccidn de bece -
rros al destete entre los productores peguerios v medianos, sin
embargo, estos ultimos tienden hacia la media engorda de novi-
llos ha medida gue crece su explotacidn. En el estrato alto de
productores, después de la produccidn de leche, se orientan ha
cia la produccidn de becerros al destete ¥ a la media engorda.

(Vedse Cuadro !o. 22)

Cuadro No. 22
Cbjetivos de las unidades de explotacicn bovina* (%)

Estrato rie ue Becerros Novillos Leche
No.de cria desteta- Terminados A media engorda
cabezas dos

1-20 L3 67.1 4.1 14.4 755
21-160 4.7 70.0 6.3 29.8 725
16l y mas 4.4 60.0 11.8 43:1 77.6
Promedio 3.9 67.7 6.9 24.9 76.0

FUENTE: D.I.G.B.T.M., 1982

* Algunos suman mas de 100% porgque alqunos productores obtienen
dos productos © mas en la misma unidad.

El bajo nivel tecnoldgico que prevalece en la regidn se
manifiesta a través de la importancia del pastoreo como unico
medio para alimentar al ganado; por otra parte, no se mantienen
las praderas en buen estado, ya que la mayoria de los producto
res no fertiliza y tiene problemas de plaaas Yy enfermedades en
sus pastizales.

En la alimentacidn del ganado no existe planeacidn en
cuanto al aprovechamiento de los potreros a fin de utilizarlos
de acuerdo a las necesidades nutricionales del hato.

Los aspectos de genética y reproduccidn presentan seria
limitaciones, en tanto no se practica la inseminacidén artifi -

cial, ni registro de empadres, ademds la seleccidn de hembras
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de reemplazo se realiza en pocas explotaciones.

Entre los pardmetros reproductivos, que nos dan idea de
la eficiencia, tenemos gue el porcentaje de fertilidad equiva-
le al 54% disminuyendo en los estratos inferiores; el inter-
valo entre partos es de 23 meses la edad al primer partc en
la regidn es de 32 meses (2.5 afios a 3), la cual es bastante
alta.

El aspecto de sanidad animal se caracteriza por la reali
zacidn frecuente de baros garrapaticidas y de realizar vacuna
ciones periddicas: sin embargo, no es tan usual la atencidn de
parasitosis. La tasa promedio de mortalidad al destete es de
1.9%, que resulta mds baja que la reportada para todo el tréopi
co himedo, que es de 2.8%.

Las conclusiones que se derivan de los datos presentados
es que la concentracidn de la propiedad sobre la tierra, deter
mina el éxito o la permanencia en la actividad ganadera, en
virtud del sistema extensivo de produccidn vigente. Esta situa
cidén incide directamente en el proceso de diferenciacidn pros-
ductivo y sociecondmico de las unidades de explotacidn ganade-

ras.
25/
REGION VERACRUZ PAPALOAPAN.

La regidn del Papaloapan, se caracteriza por su activi -
dad agricola, la cual cobra relevancia a nivel estatal en la
produccidn de arroz, platano, mango Yy pina principalmente.

La ganaderia bovina constituye la segunda actividad mds

importante y el principal producto es la leche, seguido de be

éé/bavalos J.L., 1982: La ganaderia bovina en la reqidn del Pa-

paloapan. (Encuesta por muestreo de productores).
D.I.G.B.T.M.,b1982.
Esta regidn comprende 57 municipios que constituyen el 28.1%
del total estatal. (Vedse Cuadro A-14 del anexo estadistico,
los municipios que corresponden a esta zona.



cerrcs al destete y entre los grandes productores destaca la
ik

froduccidn de novillos terminados.

Es importante senalar gue =en la zcna de los Tuxtlas
-dada .la existencla de 1mportantes centros de poblacidn- exis
te un buen desarrollo cde la ganaderia leckera, basado en expl

taciores con 7Janado Cebu cruzado de Holstein ¥ Suizop
parte, existen tres plantas industriales receptoras de leche

en esta zona£ Liconsa, en Santiago Tuxtla, Planta Industriali-
zadora de Acayucan y la Cia. MNestlé en Isla, Catemaco v Lerdo

de Tejada.

El nivel Jde concentracidn de la propiedad sobre el Jana
40 v, Dor tanto, sobre 1la superficie ganadera es bastante al-
Te; en tanto los productores del estrato pajo poseecores ‘e

1-40 cabezas de ganado, no obstante que son la mayoria, pues
representan el 54% de los productores, sdlo poseen el 10% de
la poklacidén bovina: los productores medianos representan el
33% y poseen el 32% del ganado. Finalmente, el grueso del gana
do se ubica en los estratos que poseen de 161l cabezas de gana-
do en adelante que representan tan sdlo el 13% de los producto
res y sin embargo poseen el 57.4% del ganado.

Esta situacidn deriva en que sdélo a nivel de los Jrandes
productores, la aanaderia constituya su udnica actividad econd
mica, pues en los estratos medianos y bajos, la actividaa pro-
ductiva en sus precios esta diversificada, constituyendo la
agricultura la actividad lateral de mayor significancia; 1la
otra actividad importante es la eXplotacidon de otras especies
pecuarias (borreqgos, cerdos, aves). Esto sucede principalmente
a nivel familiar y en los estratos inferiores.

En cuanto a la utilizacidn de la mano de obra en las ex-
plotaciones ganaderas, prevalece el escaso empleo. Consideran-
do ademds lo concentrado de la propiedad tenemos que =2n el es-
trato inferior de productores existe una relacidn de tres cabe
zas de ganado por trabajador: en el estrato medio es de 15 por

individuo y de 224 en el estrato superior, lo cual manifiesta
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el bajo nivel Je empleo que genera la actividad canadera.

Atendiendo a la estructura del hato, se cbserva gue exis

te una mayor groporcidn de vientres, por lo que imperan los
sistemas productivos de cria (becerrcs y leche), (Vedse Cuadro
Mo. 33). En cuanto a la estructura cel

hato, vemos que la orien
tacidén productiva se confirma en tanto existe un predominilo

del hato de cria, fundamentalmente entre los productores de

los estratos inferiores y medianos, mientras gue en los estra-

tos superiores predomina la engorda o bien tienen altas propor

ciones de canado, tanto en el hato de cria como en el de engor

da. (Vease Cuadro No. 34)

Lad

Cuadro to. 3
Composicidén del hato boviro

Categoria Proporcion
Sementales L5
Vientres 46.5
Hembras en cre-

cimiento 19.0
Machos 18.8
Crias 14.3

FUENTE: D.1.G.B.T.M., 1982.

Cuadro lo. 34
Estructura del hato por estratos y categorias bovinas (%

Estratos Hato de cria Hato de engor
No.de ca Vacas Vaquillas Crias Sementa Toretes Novillos
bezas de repo - tales

sicidn ¥
1-10 20.84 28.25 16.26 6y 53 7. 35 205 T2
21-40 22Dy 31599 13,33 2.41 5.64 19,33
161-600 16.12 20.38 8.73 0.83 6:11 47.78
1001-
2000 33.18 28.78 14.26 L. L2 4,79 17:63

FUENTE: D.1.G.53.T.M., 1982.

Considerando los productos obtenidos en la explotacidn
se confirma la orientacidn hacia la produccidn de leche y be

cerros al menos para los estratos inferiores y medios, asi
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como la engorda en los estratos superiores. (Vedse Cuadro No.
35)

Respecto al rivel tecnoldaico, en gensral es pajo, sin
embargo, varia en funcidn del niumero de animales gue se tienen

en la unidad de explotacidn. e tal modo que los estratos in-
ferlores por su escacez de recursos econdmicos y manejo de la

informacidén técnica, se encuentran mds rezagados.

Cuadro No. 35
Productos obtenideos en la unidad de explotacidn canadera

Productos =stratos No. de capezas Zromedio
(%) 1-10 21-40 161-320 1001-2000 Regional

_ecerros

v leche 93 87 50 20 79

Wovillos

de engorda S 9 3 80 18

Otros ' 2 4 3 0 3

FUENTE: D.1.G.B.T.H4., 1982

Los principales indicadores gue resumen esta situacidn
se refieren al hecho de que predomina la alimentacidn del ga-
nado a través del pastoreo, aun cuando en esta regidn, existe
una proporcidn mayor de productores gue complementan la alimen
tacidn con otros recursos, comparanco con la situacidn estatal.

Sin embargo, permanece el descuido hacia las praderas
en tanto no se fertilizan y tienen problemas de plagas y enfer
medades. El aprovechamiento de las praderas no se realiza te-
niendo en cuenta las necesidades nutricionales del ganado; por
otra parte, la rotacidn de potreros tiende a realizarse en ma
yor proporcidn a medida que el productor se ubica en el estra
to medio y en el alto.

En cuanto al aspecto genético, la seleccidn de sementa-
les y vacas de reemplazo se realiza en base a criterios subje
tivos. La reproduccidn adolece de serias limitaciones en tanto
no se utiliza la inseminacidn artificial y no se llevan regis

tros de empadres.
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Los pardmetros reproductivos de la regiodn nos permiten
confirmar el mal manejo de los recursos, el porcentaje de £8r
tilidad equivale en promedio a 42% disminuyendo en los estra
tOS superiores; el intervalo entre partos es muy alto pues en
dromedio es de29 meses, uhicando los mejores pardmetros en el
estrato inferior (23 meses). La edad al primer parto es de 34
meses, siendo el estrato inferior el que posee mejor promedio
(31 meses).

El aspecto sanitario se destaca por la atencidn a la rea
lizacidn frecuente de los banos Jarrapaticidass, la aplicacidn
de vacunas periddicas Y ademas se desparasita al ganado con
cierta frecuencia. La tasa de mortalidad al destete es de 4. 5%
similar al promedio estatal.

Puede concluirse que en esta regidn es donde se manifies
ta con mayor agudeza la problemdtica sociecondmica que enfren
ta el pegueno y mediano productor. El proceso de diferencia-
cidn a que estdn sujetos los empuja a ocupar tan sdlo el 40%
de la poblacidn ganadera, cuando representan el 80% de los pro
ductores. Esta situacidn forzosamante los cbliga a diversifi-
car su unidad de explotacidn, recurriendo fundamentalmente a
la actividad agricola v, por otro lado, el proceso mismo de
diferenciacidn los coloca en desventaja en la actividad gana-
dera respecto a los estratos superiores.

Por otra parte,destaca la escasa asistencia técnica gue
rrevalece en la zona, no obstante la importancia que a nivel
estatal tiene la regidn como zona ganadera. —

Haciendo una apreciacidn global de las caracteristicas
serialadas para las zonas ganaderas en Veracruz, es posible con
cluir que la mejoria econdmica Yy social que la actividad gana
dera ha proporcionado a la regidén no se ha visto reflejada en

forma significativa. (Vedse Mapa No. 2 del anexo estadistico)

56/Existe otra zona ganadera en el estado que concentra los mu
nicipios del Sur del estado, donde destacan Ixhuatlan del su =
reste y Las Choapas como prlnc1nales municipios ganaderos: sin
embargo, en el estudio que ha servido de base, esta regidn se
conforma en mayor proporcidn por municipios de Oaxaca, por lo
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Si analizamos al interior de cada zona los principales
indicadores relativos al bienestar social, vivienda, ingresos,
educacidn y salud, tenemos lo siguiente. 21/

En la zona Norte, constituida por 45 municipios, el 18%
(8 municipios) se ubica en el estrato alto de bienestar social,
de los cuales sobresalen Pdnuco y Pueblo Viejo como principa-
les municipios ganaderos. Por otra parte, un 62% (28 munici -
pios) se ubica en un nivel medio, con problemas serios de vi-
vienda, con predominio de aquellas con piso de tierra y sin
servicios de energia eléctrica, agua y drenaje. Asimismo sobre
sale la tasa de poblacidn econdmicamente activa que no recibe
ingresc. E1 20% restante (9 municipios) se encuentran en el
estrato bajo de bienestar social y presenta graves problemas
en cuanto a bajos salarios, una tasa de poblacidn econdmica -
mente activa que no recibe ingresos, la cual estd por arriba
del promedio estatal, el analfabetismo predomina desde los
seis a diez arios y mds, la vivienda carece de todos los servi
cios y el aspecto de salud es precario en general.

En la zona Centro, de los 48 municipios que la conforman,
el 38% (18 municipios) estdn ubicados en el estrato alto de
bienestar social, de los cuales los municipios de Veracruz, Bo
ca del Rio, Coatepec, Martinez de la Torre, Vega de Alatorre y
Misantla se caracterizan.por su actividad ganadera. E1 58% (28
municipios) se ubican en el nivel medio, los cuales se carac-
terizan por presentar problemas de vivienda, en las gue predo
minan las de piso de tierra, la tasa de poblacidn econdmica -
mente activa que no recibe ingresos supera ligeramente el pro
medio estatal y en el aspecto educativo sobresale el analfabe

tismo entre la poblacidn de seis a catorce arnos.

se considera que la informacidn no reflejaria en grado con-
fiable las caracteristicas de la zona Sur: por otra parte, no
existe un estudio con las caracteristicas presentadas para aque
lla regidn del estado.

97/lL.os datos que se presentan estdn manejados a partir de los
indicadores del nivel de vida de la poblacidn por municipio,
Censo Nacional de Poblacidn, 1980 en S.P.P. INEGI, 1986: .-
Veracruz, cuaderno de informacidn para la planeacidn. Cuadro
2.8 pp.88-94, Mexico.




Y18 -

Cabe serialar que la zona Centro del estado constituye la
regidén con mayor grado de diversificacidn en las actividades
productivas, en tanto gran parte del comercio, la industria y
actividades agricolas se ubican aqui. Por ello es dificil pre
cisar que el desarrollo en estos municipios se deba en mayor
grado a la ganaderia.

En la zona Centro Papaloapan, con un total de 57 muni -
cipios, el 40% (23 municipios) estd ubicado en el estrato alto
de bienestar social, de los cuales sobresalen los municipios
ganaderos de Tlacotalpan, Cosamaloapan y Tierra Blanca. Ubica
dos en el nivel medio se encuentra el 47% (26 municipios), los
que presentan graves problemas de vivienda sin servicios de
agua, energia eléctrica, drenaje y con piso de tierra. Exis-
te ademés una tasa muy alta, respecto al promedio estatal,
de poblacidn econdmicamente activa que recibe ingresos muy ba
jos y, finalmente, en el aspecto educativo existe una tasa de
analfabetismo muy alta entre la poblacidn de diez aios y mas.

Por Ultimo, en esta zona se encuentra el 11% (6 munici-
pios) ubicado en el estrato bajo de bienestar social, que pre
senta deficiencias muy graves en viviendas sin servicios, ta-
sa alta de analfabetismo y bajos ingresos.

La zona Sur, compuesta por 17 municipios, de los cuales
el 60% (10 municipios) se ubica en el estrato alto, destacando
los municipios de Ixhuatldn de Sureste, Las Choapas y Moloa-
can por su actividad ganadera. En el estrato medio se encuen-
tra el 35% (6 municipios) de los cuales presentan problemas
de vivienda con piso de tierra, sin agua y energia eléctrica,
ademds tienen una tasa ligeramente superior al promedio esta
tal en relacidn a la poblacidén econdmicamente activa que no
recibe ingresos. Finalmente, sdlo un municipio se ubica en el
estrato bajo con niveles de bienestar que reflejan severas de
ficiencias en ingresos, vivienda, educacidn y salud.

Cabe serialar gue esta regidn se caracteriza fundamental
mente por la actividad petrolera que aqui se desarrolla, lo
cual ha influido en los incrementos de bienestar social en ge

neral,
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CAPITULO VI. PRODUCCION DE BASICOS Y CANADERIZACION EN VERACRUZ.

Atendiendo a la metodologia propuesta y una vez constata
do en el capitulo anterior la competencia directa entre la
agricultura y la ganaderia por la ocupacidn del espacio rural
veracruzano, competencia que ha resultado a favor de la gana-
deria, en este capitulo se pretende abordar la problemdtica
en torno a la competencia indirecta que se da entre la agricul
tura y la ganaderia en términos de superficie cosechada. Pa-
ra ello se definid un patrdn de cultivos en el que se distin-
guen dos grandes grupos, los de consumo humano y los de con-
sumo animal, grupos en los gque a su vez distinguiremos aque-
llos cultivos que influyen en forma significativa en la compo
sicidén de la agricultura del estado. Este andlisis nos permi-
tird constatar la presencia (o ausencia) del proceso de gana

derizacidn en el agro veracruzano.
1. PATRON DE CULTIVOS EN VERACRUZ.

La superficie agricola cosechada en Veracruz ha presen-
tado a lo largo del periodo 1965-1984 una tendencia decrecien
te, a un ritmo medio anual de -2.5%, lo cual se tradujo en la
disminucidén de 592 759 has.,entre esos arnos. Esta tendencia de
creciente se ha acentuado en los ultimos arios, ubicanddse entre
1973-1984, el periocdo durante el cual la superficie cosechada
total ha disminuido a una tasa del -3.3% anual. (Vedse Cuadros
No. 36, No. 37 y No. 38, Grafica No. 1) 38/

De los dos grandes qgrupos gue conforman el patrdn de cul
tivos en la entidad, aquellos destinados al consumo humano y
los de consumo animal, destaca la superficie cosechada de los
primeros, que gira en torno al 90% del total cosechado en la

entidad durante el periodo 1965-1984. Mientras que la superfi

58/Las cifras que a continuacidn se utilizan, presentan mayor
etalle en los Cuadros A-15, A-16 y A-17 del anexo estadistico.
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cie ocupada por los cultivos de consumo animal representd apro
ximadamente el 1% del total en el mismo periodo, no obstante
qgue este grupo registrd tasas de crfecimiento significativas,
durante el periodo 1973-1979 y entre los anos 1971-1980, a
razdén del 20.9% y 5.4% anual respectivamente.

Ahora bien,si consideramos la tendencia general que pre
senta el grupo de cultivos de consumo animal, es posible ob -
servar tres momentos en su comportamiento; el primer momento
es de ascenso vertiginoso, que ocurre entre 1972-1980, pasan
do de 1 000 has., a 28 731 has.; el segundo momento se da en
tre 1981-1982 caracterizado por el descenso, llegando a ocupar
sélo 3 377 has., en 1982; finalmente, entre 1983-1984, se da
un ligero ascenso en la superficie cosechada, ocupando 7 273
has., en 1984,

Al interior de este grupo destaca la superficie dedica
da a sorgo, cultivo que explica =1 comportamiento del grupo a
lo largo del periodo 1971-1980, con una tasa de crecimiento
del 4.6% entre esos arios.

La escasa importancia de los cultivos de consumo animal
en el patrdén de cultivos veracruzano, permite afirmar que no
existe un proceso de ganaderizacidn en el agro veracruzano,
tal como sucede a nivel nacional, la no existencia de una com
petencia indirecta entre la agricultura y la ganaderia por el
uso del espacio rural, obedece en primer lugar a que la ganade
ria en la entidad se basa en sistemas extensivos de produccidn
y como se ha visto en el capitulo anterior, en el punto refe-
rido a las zonas ganaderas, la base de la alimentacidn del ga
nado es fundamentalmente el pastoreo, ya que la proporcidn de
productores gue dan otro suplemento alimenticio a su ganado
es aun irrelevante en el estado. Por otra parte, los cultivos
tipicos de consumo animal en especial de ganader ia bovina,
son caracteristicos de clima templado o bien cdlidos semisecos

con sistemas de riego.
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Cuadre Ye. 37
Cuadro Fesumen del Patron de cultiveog cn Veracruz,
Superficie cosechada [(estructura porcentual)
1965 1971 18%23 1279 1384
I. Consumo
FEumano 97.7 97.0 B7.4 85.6 96.1
1.1 Alimen
tos basicos 70.8 T2.2 52«4 514 46.2
1.2 Transf.
Industrial 277 2343 25 .4 30.1 3Z2.1
1.3 Consumo
directo 1.2 L5 5.9 1t oL 17.8
II. Consumo
Animal - 1.2 0.2 1.6 0.8
Sub-Total 97.7 98.2 87.8 97.2 96.9
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 10050
FUENTE: Cuadro A-16 del anexo estadlstico.

Cuadro No.

38

Cuadro Resumen del Patrdén de cultivos en Veracruz.
Superficie cosechada.Tasas Medias de Crecimiento Anual.

1965-1984 1965-1973 1373-1979 1973-1984
I. Consumo
Humano -2.6 -2.9 -2.4 =24
1.1 Alimen
tos Bdsicos -4.7 O | | .
1.2 Transf.
Industrial -1.4 -1.8 -0.9 -1.1
1.3 Consumo &
directo i 2.5 2.0 2.0
II. Consumo 25 .
Animal -6.7 B4 20.9 23
Sub-=Total -2.6 -2.8 -2.2 -2.4
Total =20 5 -1.5 -3.9 =3
FUENTE: Cuadro A-17 del anexo estadistico.

* dato correspondiente al periodo 1972-1984.
** dato correspondiente al periodo 1971-1984.
*** dato correspondiente al periodo 1971-1980.
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ror ctra parte, el arupo de cultivos de consumo humano
estd conformado nor los cultivos basicos, los cultivos suscep

tibles de transfornacidn industrial Y aguellos cultivos de con

De ellos soktresalen los cultivos ctédsicos aque mantienen
la proporcidn rds alta de la superficie cosechada a lo largo
del periodo 1965-1984, oscilando entre 70 y 46% del total de
la superficie cosechada en la entidad. Sin embarqo, este gru-
po de cultivos registrd la tasa negativa de crecimiento mas
alta de todo el catrdn de cultivos considerado, -4.7%, lo cual
permite comprender gue la tendencia decreciente del total de
la superficie cosechada este dJdeterminada por la tendencia que
Presentan los groductos bdsicos, dada la superficie que éstos
ocupan. Este ritno descendente se tradujo en la disminucidn
de 561 123 has., dedicada a la produccidn de basicos al fina-
lizar el pericdo seralado. (Vedse Grafica No. 1)

Respecto a los cultivos susceptibles de transformacidn
industrial, éstos ocupan el segundo lugar en importancia del
patrdn de cultivos considerado, la superficie ocupada por es-
tos productos oscild entre un 26 y 32% del total cosechado en
la entidad, con una tasa media de crecimiento del -1.4% entre
1965-1984, lo cue se tradujo en la disminucidn de 91 877 has.,
dedicadas a este tipo de cultivos. La tendencia al descenso se
acentudé entre 1981-1983, hacia 1984 se registra un ligero as-
censo. (Vedse Grafica No. 1)

Finalmente, el tercer grupo en importancia, dentro de
los cultivos de consumo humano, son los cultivos de consumo
directo, este grupo ocupd alrededor del 9 y 17% del total de
la superficie cosechada en la.entidad con un ritmo de creci -
cimiento del 2.1% a lo largo del periodo 1972-1984. Esta dind
mica de crecimiento logra un incremento de 43 007 has., dedi-
cadas a este tipo de cultivos al finalizar el periodo.

Ahora bien, si analizamos al interior de los Arupos gque
conforman los cultivos de consumo humano, tenemos gue en los

Cultivos basicos sobresale la superficie cosechada de maiz, la
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cual ocupa entre un 58 v 41% del +otal estatal, a lc largo de
1965-1984. No obstante la importancia de es+ta cultivo, reais-
trd una tasa negativa e Crecimiento de -4.3% para =1 periodo
senalade, traduciendose hacia 1984 en 1la Glsminucidn de
500 434 has.,cosechadas con este cultivo.

Le sigue en importancia, la superficie dedic
jJol, cultivo gque tiene dos momentos en su comportaniento, el
Primero ocurre entre 1965-1974 Y se caracteriza por ser un pe
riodo de ligero ascenso, ocupa en promedio el 13% del total
cosechado en la entidad. E1l seqgqundo momen*o transcurre entre
1975-1984, periodo de descenso brusco en la superficie cose-
chada de frijol, pasando a representar en promedio 4.5% del

total estatal, situacidn que viene a determinar gue este cul
tivo tuviera la tasa negativa de crecimiento mas alta en los
productos bdsicos, a lo largo de 1965-1984, a razdén de -8.4%
anual, lo que se tradujo en la disminucidn de 141 400 has.,
al finalizar el periodo.

El arroz es un cultivo que a lo largo del periodo de
estudio ocupa en promedio el 2% del total cosechado en el es-
tado, con una tasa media de crecimiento del -3.7% entre 1965-
1984, lo cual determina que en 1984 se hayan dejado de cose -
char 13 228 has., de arroz.

El trigo, no constituye un cultivo caracteristico en el
estado de Veracruz, lo que se advierte a través de la superfi
cie ocupada por este cereal a lo largo del periodo de estudio.
Entre 1965-1974, no existe superficie cosechada de trigo, a
partir de 1975 hasta 1984 ocupd en promedio el 0.1% del total
cosechado en el estado, con una tasa media de crecimiento del
17.5% entre esos anos, incrementandose en 2 296 has., al fina
lizar dicho periodo.

Al interior de los cultivos susceptibles de transforma-
cidn industrial, tenemos a las oleginosas, cultivos gque no han
sido significativos en 1la superficie cosechada total del esta-

do, ya gue en promedio ocuparon el 1%, con una tasa de creci-
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miento del -4.1% a lo largo de 1965-1984. Al final del perio-
do, esto se tradujo en la disminucidn de 11 614 has., cultiva
das con oleaginosas,; los cultivos mas importantes fueron el
ajonjoli y la soya.

Por otra parte, tenemos a otro tipo de cultivos suscep
tibles de transformacidn industrial, cuya importancia es mar-
cada, en tanto aqui se ubican dos de los cuatro cultivos de
plantacidén mds importantes en la entidad, la cana de azicar y
el café, los cuales determinan la dindmica del subgrupo a lo
largo del periodo serialado. Este subgrupo ocupd en promedio
el 25% de la superficie cosechada en la entidad, registrd una
tasa de crecimiento del -1.3% anual, entre 1965-1984, lo cual
implicé la disminucidn de 80 263 has., cosechadas con este ti
po de cultivos.

Firmalmente, los cultivos de consumo directo, se componen
de, hortalizas y legumbres y de frutales. Los primeros cultivos
no son significativos en el total de la superficie cosechada
en la entidad, sin embargo, su participacidn se ha ido incremen
tando. Asi, tenemos que en 1965 ocuparon el 1.2% del total co
sechado, y en 1984 el 2.7%, lo cual reflejdé un incremento de
4 557 has., cosechadas con estos cultivos. Sobresalen los cul
tivos de chile verde, papa y haba, a lo largo del periodo ci-
tado.

Respecto a los frutales, éstos constituyen el apartado
mds sobresaliente del patrdn de cultivos en la entidad, ya que
aqui se ubican dos de los cuatro cultivos de plantacidn mds im
portantes, la naranja y el mango. El subgrupo en su conjunto
pasdé a ocupar del 6.2% del total cosechado en la entidad en
1972 al 15.1% en 1984. El ritmo de crecimiento entre esos anos
es del 4.1% anual, lo que se tradujo en el incremento de -
55 143 has., dedicadas a frutales. Al interior destacan, la na
ranja, el mango y platano, que en conjunto representaron en
1972 el 5.1% del total cosechado en la entidad y el 12.6% en

1984, con lo cual es evidente que su comportamiento explica
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en gran parte la dinamica del subgrupo.

2. FACTORES EXTERNOS QUE EXPLICAN EL DETERIORO EN LA AGRICUL-
TURA VERACRUZANA.

Si intentasemos dar una explicacidn acerca del deterio-
ro en la superficie cosechada del estado de Veracruz, la prime
ra respuesta, considerando la informacidn manejada tanto en
el capitulo precedente como en el gue nos ocupa, se halla en
la expansidén de la ganaderia bovina, que ha experimentado la
entidad veracruzana a lo largo de los catorce arios de estudio,
la cual al basarse en sistemas de produccidn extensivos provo
ca el cambio en el uso de la tierra.

Esta situacidn ha dado como resultado la disminucidn en
la superficie agricola cosechada del estado.

En este contexto, resulta interesante comparar los pre-
cios de garantia por kilogramo de los productos bdsicos, maiz,
frijol, arroz y trigo, contra los precios promedio del kilogra
mo de carne en canal. (Vedse Cuadros No. 39 y No. 40)

Considerando los datos es posible constatar que los pre
cios de la carne han sido siempre favorables a lo largo del pe
riodo 1970-1982. En general, se dan tres momentos en la rela-
cidén de los precios de garantia en bdsicos y el precio de la
carne, el primero transcurre aproximadamente entre 1970-1975
en que se da una relacidn en favor de la carne; el segundo mo-
mento es muy breve, de un ano aproximadamente (1976), en el
que la relacidn favorece los precios de los bdsicos, finalmen
te, entre 1977-1982 la relacidn de precios se inclina nuevamen
te en favor de la carne.

5i analizamos la relacidén de precios por cada producto
basico, tenemos que en el caso del maiz, para el periodo 1970-

1975, se obtiene un kilogramo de carne por un promedio de 11

Kgs. de maiz; entre 1976-1977, la relacidn disminuye a 9 Kgs.

de maiz por un Kg. de carne; finalmente, entre 1978-1982 la
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Cuadro !'lo. 23
Relacidn de precios de garantia Y 108 rrecios medios de
la carne en canal en el estado de Veracruz (1970-1983).
(pesos/Kiloaramo)

Ano 2recilos de narantia Preclo de la
2aiz Bl el Arroz Triacc Ccarne en canal
1e Lovino.,
1970 0.%4 1475 2.76 0,91 9.13
1971 0.94 Yoo TS 2.80 0.91 - I
1572 0.%4 175 2ol 0.91 11.44
1973 1420 s B 2.60 0.87 13.82
1974 1.56 2430 4,25 1.30 18.80
1975 190 500 5. 70 L« 75 20.00
1976 2.34 525 5.70 1,75 23157
1977 2.90 5.25 B 2.05 27.77
1978 2.90 6.50 6.38 2.60 40.62
1979 .48 8.00 6435 3.5%9 49,23
1980 4.45 12.00 6.35 4,60 56.83
1981 6.55 21510 6.35 4.60 62.45
1982 8.85 21.10 8.60 6.93 85.58
1983 19.20 33.00 21.10 18.20 103.58

FUENTE: S.P.P., 1984: Anuario Estadistico del estado de
Veracruz Tomo III.México.
SARH/DGEA: Estadistica del subsector pecuario de los
Estados Unidos Mexicanos, 192-1977,1978 y 1978.

Cuadro No. 40
Indices de crecimiento de los precios de garantia
Yy los precios de la carne (1970-1983).

Ano Carne Carne Carne Carne

laiz Frijol Arroz Trigo
1970 9.7 5.2 3.3 1C.0
1971 9.9 5.3 3:3 10.2
1972 12.2 65 5.4 12.6
1973 13,5 6.4 Bia 15.9
1974 12.5 8.2 4.4 14.5
1975 10.5 4.0 3.5 114
1976 9.2 4.1 3.8 12,3
18%7 9.6 5.3 4.9 1345
1978 14.0 6.2 6.4 15.6
1979 14.1 6.2 78 13.9
1980 12.8 4.7 8.9 12.4
1981 9.5 3.0 9.8 13.6
1982 S T 4.1 10.0 2.3
1983 5:4 {8 4.9 BT

FUENTE: Cuadro No. 39.
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relacidén se inclina nuevamente en favor de la carne en tanto
se dan 12 Kgs. de maiz por 1 Kg. de carne. La relacidn de pre
cios en 1983, resulta la mds favorable al maiz, ya gque se ob-
tiene un Kg. de carne por 5 Kgs. de maiz.

En cuanto a la relacidn de precios del frijol y la car-
ne tenemos que, en el periodo que va de 1970 a 1974 se obtiene
un Kg. de carne por un promedio de 6 Kgs. de frijol siendo és
ta la relacidn mds desfavorable para este cultivo bdsico, ya
que entre 1975-1976, la relacidn es de 4 Kgs. de frijol por un
Kg. de carne, finalmente entre 1977-1980 vuelve a ser desfavo-
rable para el frijol en tanto se obtiene un Kg. de carne por
un promedio de 5 quﬁ de frijol. Durante los anos de 1980 a
1583, los precios del cultivo bdsico ascendieron en forma sig
nificativa, lo cual establece una relacidn de 3.5 Kgs. de fri
jol por un Kg. de carne, sin duda la mds favorable para el cul
tivo béasico.

Respecto al precio del arroz, se dan tres momentos en su
relacidn con el precio de la carne, el primero a lo largo de
1970-1976 durante el cual el promedio es de 4 Kgs. de arroz
por un Kg. de carne, siendo ésta la relacidn mds favorable en
estos anos en comparacidn con el maiz y el frijol. Para el pe
riodo 1977-1982 la relacidn es la mds desfavorable por un pro
medio de 8 Kgs. de arroz. Finalmente, en 1983 la relacidn dis
minuyd a 5 Kgs. de arroz por un Kg. de carne.

El dltimo producto bdsico considerado, el trigo, ha sido
el cultivo con la relacidn mds desfavorable respecto al precio
de la carne en el periodo 1970-1983. SA3lo en tres anos la rela
cién de precios ha sido en promedio de 10.5 Kgs. de trigo por
un Kg. de carne (1970, 1971 y 1975). Durante los aros de 1972-
1974 la relacidn fue de 14 Kgs. de trigo por un Kg. de carne
y entre 1976-1982 disminuyd ligeramente a 13 Kgs. de trigo por
uno de carne. En el ario de 1983, la relacidn se torna favorable,

como sucedid en los otros tres cultivos bdsicos, obteniendose

un Kg. de carne por 3 Kgs. de trigo.
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Cabe sefialar, Que si bien la relacién de precios ha sido én gene
ral, bastante favorable para la carne, en detrimento del precio de garan
tia a bisicos, debe considerarse que las expectativas de inversién en uno
y otro son muy diferentes, es decir, mientras la respuesta ante cambios en
precios de garantia es mucho mis rdpida, en el caso de la actividad ganade
ra, no es asi, dado que la ganaderia bovina requiere de plazos muchos mas

amplios para cambiar la orientacién en la explotacién.

Otro de los factores que nos explican el marcado descenso en la
superficie cosechada del estado en la década de 1980, se refiere a la seve
ra contraccién de la economia nacional, sobre todo a partir de 1982, 1o -
cual se tradujo entre otros efectos en la reduccién de los apoyos crediti
cios al campo.

Asi tenemos que la proporcién de la superficie agricola acredita.
da, habla aumentado durante los afios 1380-1982 hasta representar un 40% --
del total cosechado en la entidad, sin embargo, a partir de 1983, disminu-
ye drésticamente a un 19.8% del total cosechado, y en 1984, la superficie
agricola acreditada representa el 6,9% del total cosechado en la entidad.
(Vedse Cuadro No. 41).

Por otra parte, destaca que de la superficie agricola acreditada
el mayor porcentaje (entre un 90 y 70%) se ha dedicado a la produccién de
bdsicos, no obstante, ante lo reducido de la superficie acreditada total,
este estimulo a los bisicos no puede reflejarse en incrementos de 1la su
perficie cosechada con este tipo de cultivos,

Considerando el crédito de avio otorgado en Veracruz, para el pe
riodo 1982-1985, es posible constatar que existe una diminucién en el cré
dito de avio otorgado a la agricultura entre 1982-1984, pasando de un 70
a 52%, en tanto que en ese mismo periodo el crédito de avio para la gana
deria aumenta, de 15% a 23% en 1984, (Vedse Cuadro No, 42).

Por (1timo otro aspecto que ha influido en la disminucién de 1la
superficie agricola cosechada, un factor un tanto externo a la iniciativa
de desarrollo regional en el estado, se refiere a la acelerada expansién
petrolera que vivid la entidad a lo largo de 1960-1984. Durante este pe
riodo se descubrieron 103 campos petroleros, se instalaron dos plantas de
refinaciln y se pusieron a funcionar seis plantas petroquimicas,



‘eutd A uowty ‘obuew ‘elueIeU OWOD SITE]} SEINIJ B DIDTIII 3BF
*znaoeiap ‘edefep -oor3isIpejse aotpuade [9p

£ O oapen) “g86T-G86T 'ZNHADVMHA- TMAYNONJ ZNIdDeIap op opeisd [o9p [ejeisd ﬁmﬁvmmwama.zzdm CALNANA
! (REE) (%0°6)  (%0°G) (%E°9T) (%E°TL)
m. LLG6 T BN09 S OFT € 6TT BT 10V bV €°9 Sve 29 99T LV6 rP86T
l
(E1°T) (%2°T) (%L°V) (%9°8) (%€ °78)
! 96¢ ¢ 66F ¢ EEV © 08¢ LI 100 691 8°'6T 6LF 002 G98 £T0 T €86T
(%8°0) (%2°1) (%S°2) (%S°¥) (%0°16)
OLE § GLE ¥ 96¢ 0T 908 8T GLL 6LE 0°ov CeE L1y LTS PPO T 2Z86T
(%8°0) (%L°0) (%BE°7) (%0°9) (%2°88)
986 7 629 € €L8 GT 9LS €c 8VE 6¢C¢ 0°F¢E TelL EBLE 6T 860 T 1861
(%9°1) (%C°2) (%L°S) (%% °6) (%2°18)
L6L T FB89 9 ¢1S LT LE66 8C 8L 062 8°8¢ TLL 80€ P8T TLO T 0861
o ("sey) ~ ("seu) (2) (1)
("sey) (“sey) »SEINI] (23eD0) (“sey) (T) © (“sey) (-sey)
[ewrue ojlo=2atp [FTIFISNpUT ojoadsaa Eepe3lIpaioe epeyD8s0D
S0I1310 ownsuon ounsuo) Jsuel], SODTSeq (2) =P % a21o1332dng aror3jaadng ouy

(F86T1-086T) oATiInd ap odr3 Iod epejtpaade ardrzaadng

184

*ON OJpend



- 128 -

Cuadro No. 42
Credito de avio otorgado en Veracruz (1982-1985)
(millones de pesos)

Ano Total Agricola % Ganadero %
Veracruz

1982 4 452.4 3 T/STT 70.7 682.1 153

1983 4 850.8 3 202.4 66.0 611.3 1951

1984 8 122.6 4 284.6 52.7 1 870.%9 23.0

1985 15 952.6 10 332.3 64.8 3 089.1 19.4

FUENTE: S.P.P. INEGI, 1986: Anuario de estadisticas'estatales,
México.

Cabe senalar que el mayor numero de campos petroleros se
ubica en la zona Norte del estado, donde en los arnos sesenta
se descubrieron el mayor niumero de campos petroleros (40), ' -
predominando la produccidén de crudo.

En 1985, Veracruz es el tercer productor de crudo en el
pais y el cuartc en gas natural. La extraccidn de pétroleo se
localiza bdsicamente en los municipios de, Papantla, Poza Ri
ca, Amatldn, Tuxpan (al Norte), lloloacan y Coatzacoalcos (al
sur).

Respecto a las plantas de refinacidn la mds importante
es la de Minatitldn (al Sur), seguida de la planta ubicada en
Poza Rica, las cuales fueron establecidas a mediados de la dé
cada de los sesenta. La produccidn de refinados de ambas plan
tas, permite a Veracruz contribuir con el 26.8% del volumen
total de refinados producidos en el pais en 1980. La planta
de Minatitldn contribuyd conr el 24.1% y el resto se generd
en Poza Rica. En el ario de 1984, Veracruz aporta un 30.9% del
volumen total de refinados producidos en el pais, del cual
_Minatitlén contribuye con el 15.5%, La Cangrejera, dque inicia
operaciones en 1980, aporta el 13.2% y el resto se genera en

Poza Rica.
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En relacidn a las plantas petroquimicas, la mds antigua
es la de Poza Rica, que inicid operaciones en 1951. En la déca
da de los sesenta se ponen a funcionar tres mds: Cosoleacaque,
Minatitldn y Pajaritos (al Sur), las cuales han seguido amplian
dcse a lo largo de los anos setenta,

Finalmente, en 1980 inicia operaciones el complejo petro
quimico mds grande del pais, La Cangrejera y en 1981 inicia
operaciones la planta mds reciente en el estado,Matapioche.ég/

Es evidente que en esta drea predomina la zona Sur del
estado, al contar con 5 de las 6 plantas petroquimicas ubica-
das en Veracruz.

Cabe serialar que de 1o0s 42 productos petroquimicos que
se obtuvieron en el pais en 1985, Veracruz produjo 34, figuran
do como productor unico en 21 de ellos y sdélo en 5 no ocupa el
primer lugar a nivel nacional.:

Con estos datos podemos constatar en forma general, la
creciente importancia que ha adquirido la industria petrolera

en el estado de Veracruz.

ég/Los datos que se manejan fueron tomados de: S.P.P. Coordi-
nacidn de los servicios nacionales de Estadistica, Geografia

e Informdtica/ PEMEX, 1980: La industria petrolera en México.
México.
S.P.P. INEGI,1986: Veracruz, cuaderno de informacidn para la
planeacidn. Industria petrolera. pp.129,131. 232- 237.
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CAPITULO VII. CONCLUSICNES3.

l.~ E1l presente trz2bajo ha partido de la constatacidn de
que 21 término de lza Jezunda Guerra undial, tanto a nivel mun
dial como en .éxicc, el sector ganadero ha tendigo a crecer a
tasas relativamente rédpidas.

2.- En los paises desarrollados la expansién de la gana
deria es explicada, fundzmentalmente, por dos factores: en
primer lugar, por el hecho de gue a vartir de comienzos de la
década de los 50 lz economia capitalista inicia un proceso de
crecimiento rdpnido, el que, 2l elevar los ingresos por habi -
tante, determina un creciente mercado para los productos de
origeh animal. El1 sesundo factor explicativo est4 constituido
por las transformaciones técnico-productivas en la produccidn
ganadera que sustituyen los métodos tradicionales por otros de
tipo industrial, permitiendo as{ que el capital se introduzca
en esta rama de la produccidn e impulse su expansién.

3.~ En la economia mexicana también estdn presentes es-
tos dos factores impulsores de la ganaderfa. A partir de los
afos 40 y hasta 1981 1a economiz mexicana se caracterizé por
una tasa de crecimiento eleveda la gue al impactar les ingre-
sos de las personas, estimulé la dem-nda per alimentos y, es-
pecialmente, los de origen ganadero, en virtud de la elastici
dad ingrese de la demanda relativamente elevada que caracteri
za a estos productos. Simultédneamente, en este perfiode tienen
lugar otras transformaciones estructurales en 1a economiz y
sociedad mexicanas: la industrizlizacidn y el proceso de urba
nizacidn, que contribuyen =2 ampliar el mercade interno por

productos ganrderos tanto por el cambio en los hibitos alimen
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tarios que estos fendmenos traen consigo, como por el hecho

de que la poblacidén que se traslada del campo a las ciudades,
deja de ser productor de sus propies alimentos, transformin-
dose exclusivamente en demandante,

Un poco més tarde comienzan a darse en nuestro pais
transformaciones técnice-productivas en la produccién ganade
ra, especialmente en la avicela y porcina, que destruyen los
sistemas tradicionales de produccidén al abrir un campo de ex_
pansién para el capital en esta ramas, con todas las trans -
formaciones tecnolégicas aue el capitalisme trae consigo.

4.- Esta expansidén ganadera relativamente rédpida ha im-
pactado a la agricultura en des planos: en primer luzar, dade
gue parte importante de la superficie agropecuaria del pzais
es de use alternativo, o sea, puede dedicarse a la produccién
agricola o directamente a la ganaderfa, el crecimiento de es-
ta actividad ha determinade que la extensidén de tierra dedica
da a ésta se haya expandide en forma relrtivamente répida,
Dado que entre las actividades gan=aderas la que es méds consu-
midora de tierras es la bovina y que, en iiéxico, el tipo de
produccidén predominante es la extensiva, el crecimiento del
hato ganadero ha significado que la extensién de tierra dedi-
cada al ganado vacuno se haya expsndido en forma rédpida, lo
que, a8 partir de cierto momento, se constituye en una barrera
para el crecimiento de la agricultura, pues estas dos activi-
dades comienzan a competir por el uso de la tierra., En segun-
do lugar, las transformaciones técnicas que se han desarrollg
do en la produccidén ganadera han dado origen a lo que en la
literatura se conoce con el nombre de "proceso de gsnsderiza-

c¢ibén de 1z agricultura", en el sentido que una p=rte crecien-



te de 1la produccidn zgricola estf siendo constituida por fo-

bt ol
rrajes y nroductos que sirven de insumos :2ra las industrias

L

preductor2s de 2limentos balsrcesdos oera la gnrnaderia. Zsto,

naturalmente, ha ido modificendo el uso de la superficie ﬂgzé
cola del pais en el sentido de que una perte creciente de ella
se ha ido dediczndo a productos de consumo ganacero, lo que

ha determinado cue la parte de ellz cue se dedica = proauctos
para el consumo humano haya ido descenciendo.

5.- 3e concluye, ademds, que el marco juridico que sus
tenta la actividaa genadera, especialmente de vovinos, al ba-
sarse en el uso cue se da a la tierra para determinar el tama
fo adecuado de la explotacidn, ha provocado que prevalezcan
los sistemas tr-dicionales de producecidn, por lo gue existe un
predominio de los sistemas extensivos con bajos niveles de efi
ciencia en el manejo de los recursos. Sélo a partir de la dé-
cada de los 80, la estructura juridica ha permitido el fomen-
to de la gansderia en forma més intensiva, introduciendo me jo
ras técnicas en el mane jo de los pastizales y de los métodos
de cria y ensorda de ganado.

Por otra parte, al considerar los recursos naturales a
nivel nacional, se detectan en general, ciertas zonas ganade-
ras y se llega a concluir que este aspecto ha sido fundamen -
tal en la politica gubernamental en cuznto 2l impulso de la
ganaderiza en ciertas 4reas del territorio nacional. Asi, tene
mos que 2l interior de la zona Golfo Y Sur dest~ecan los este-
dos de Veracruz y Chiapas, respectivamente, como las principa
les entidades cue cuentan con recursos energéticos excedenta-
rios para la alimentacidn del ganado. De ahi que se compren-—

da en forma mds clara, el porqué de la sceler=d- expansidn ga
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nadera en estos estados de 1la Lepdiblica, aunado claro estd a
los factores ya anzlizados.

o.- Z1 prondsito directo de la nresente investigacidn
na sido estudizr l2s tendencins agricola-gancceras en cusnto
21 uso de 12 tierrz que han tenido lugar en Veracruz ern el pe
riodo 1370-1384. Nos hemos concentrado especificamente en la
rama de la produccidn bovina en virtud de la importancia que
2 nivel nacional tiene la entidod en este campo.

T.- Una de 1as conclusiones relevantes a que se ha lle-
zado es que, de las dos formas en las cuales zzricultura y g2
naderia compiten por el uso de la superficie, en Veracruz sé-
lo tiene lugar unza, cue consiste en cue la tierra directamen-
te dedicada a la crianza de ganado bovino se expandid conside
rablemente en el pericdo considerade. Zsto quiere decir que en
la entidad no ha tenido lugar un proceso importante de ganade
rizacidn de la agricultura, no obstante el hecho de que en el
periodo analizado la superficie cultivada con S01g0 sSe expan-
didé aceleradamente. 35in embargo, todavia en la actualidad, la
parte de la superficie zgriecola dedicada a este cultivo repre
senta un porcentaje pequefio del totzal.

8.~ Los problemas oue se estédn derivando de la expansién
acelerada de la superficie dedicada a 1a crianza de bovinos
son dos:

a) estd teniendo lugar una creciente competencia entre agri-
cultura y genaderfa en la entided por el uso de 1= tierra, la
que se estf resolviendo en contra de la primera, lo cue ha le
sionado fundamentalmente la produccidn de bdsicos en el estado;
y b) dado que el tipo de explotacidn bovina predominante en el

estado es de tipo extensive, la expansién de este actividad no
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ha contribuido en forma importante a aliviar los problemas de
desempleo y subempleo que son graves en la entidad, dado que
por las caracteristicas técnicas de este tipo de explotacio -
nes, ellas son poco intensivas- en trabajo.

9.- En el trabajo se han estudiado las causas que han
determinado que el crecimiento ganadero, haya conducido a re
ducir la superficie agricola del estado. Ellas son dos: a) en
oprimer lugar, la carscteristica extensiva que tienen las ex-
plotaciones de gznaderia bovina; y b) al relativamente alto
grado de concentracidén de tierras que existe en el estado.

Evidentemente que estos.dos aspectos estédn relacionados
entre si, dado que uno de los factores que explica las carac
teristicas extensivas de las explotaciones ganaderas es, pre-
cisamente, la existencia de grsndes predios.

10.- Pasando, finalmente, a la discusidén de las alterna
tivas de solucidén de los problemas planteados, podemos seiielar
lo sizuiente:

a) La superacidén de las limitaciones que estén afect=ndo a la
superficie agricola no pueden pasar por reducir el crecimien-
to de la actividad ganadera, dado que en la dieta que se ha es
tado configurando en la poblacidén del pais, la carne bovina se
guramente tenderd a adquirir creciente importsncia. 3in embar-
go, esto no impide que se realicen esfuerzos tendientes a me-
dificar la composicién del consumo de carnes en favor de aque
llas variedades que exigen menores extensiones de tierra. Aun
que esto puede impulsar el proceso de ganaderizacidn de la
agricultura, la superficie agricola total puede expandirse en
1la medida en que tierra dedic=da a la alimentacién de ganade

bovino se transforme en superficie agricola. En este sentido,



nos parecen poco reales 1as poesiciones cue postulan la nece
sidad de introducir cambios Grdsticos en la dieta en contra
de los procuctos cérnicos, uno ce cuyos re:resentantes es
Fernando Rello, el cue plantea cue 10s oroductos oue tien-
den a ser mds dem=andados "carnes rcjas, leche, pollo y nue-
VOoS exizen una gran cantidad de energia, tierra y recursos
finrncieros y son por tanto, productos caros en términos de
recursos escasos." éQ/Evidenremente que para introducir cam-
bios en la dietz cdrnica en favor ie las variedsades menos ae
mancdantes de tierra, se reauiere una politica de »recios pre
cisa cue estimule la sustitucidn de unos tipos por otros.

rero,aparte de lo expuesto, hay otr= consideracidn eco
némica importante que hace relevante la ganaderi- bovina, y
que es el mercado mundial. Tz demanda por estos productos
tiende a crecer en el mercado mundial, y NMéxico puede captar
una parte creciente de este mercado en expensién, 1lo que per-
mitird que este sector desempese un napel méds activo en la re
solucién de los problemss de divisas que =fectan al sails.

Otra medida que contribuiria a aliviar la competencia
entre la agricultura y la gan=sderia vor el uso de la tierra es
la modernizacidn de la explotacidén gan=dera dedicada a la cria
y engerda de ganade bovino, sustituyende la empresa aque hace
un uso extensivo de la tierra por explotaciones cue combinen
este sistema con métodos méds intensives.

Dado que el marco juridico 2 partir de 1981 ha elimina-
do la incertidumbre respecto a2 1la propiedad sobre 1= tierra

dedicada a la ganaderia y, ademéds,dz2do que exizten en la ac-

=

60/Rello ?., 1986: EZ1 campo en 12 encrucijada nacional.5.E.Z.
:ﬂéXiCO, D.Fo p-lg.
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tualidad lzs ositlidades técnicas vara esta transformacidn,
resulta claro ouz lo decisivo parz 2 ser 12 rentobilided com=
2rativa del caczital en ambos tipos de exnlotacidn.

3in emb=zrzo, 3i se orienta 1la procuccidén de carne para
satisfacer el mercaco mundial serd mucho més factible y redi-
tuable reorientar 1la explotacidn gznedera hacia sistemas de
produccidén mds instensivos. Por otra parte, cabe sedsler que
en el tréoico existen recursos alimenticios gque en 12 actua-
lidad voco se utilizan ¥ aque se ha demostr=sdo repercuten fa-
vorablemente en z1 peso y calidzd de los znim2les. Tales pro
Juctos son 12 melaza, los desechos de 19s citricos, los resi

duos de la cafa de azdcar (bagazo), entre los mis comunes.
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- Cuadro A-1
Producto Interno 3ruto sequn rama de actividad econdnmica
(millones de pesos de 1970)

Ano Total Sector %
adropecuario gue aporta el sector
artropecuario.

1970 444 271 54 123 12,18

1975 609 967 62 726 10. 28

1276 635 831 63 359 9.96

1977 657 722 68 122 10.36

1978 711 %82 72 200 10,44

1979 777 163 70 €92 9.10

1980 841 855 75 704 8.9¢%

1981 908 765 80 299 8.84

1982 803 839 79 822 8.83

1583 856 174 8% 131 9:59

1984 887 647 8B4 153 © 9,48

1985 911 544 B6 023 9.44
Tasa ledia anual ue crecimiento

PIB Total Sector Agropecuario
1975-1985 3.7 2,9

FUENTE: S.P.P.,Slistema de Cuentas Nacionales. Estructura Econo
mica regional. Datos de 1970 a 1980.
S.P.P. INEGI: Anuario de Estadisticas Estatales,1986.
Datos de 1981 a 1985,
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Cuadro - 10
nvolucidn de la Canaderia en Veracruz
Ano Pokclacion Hovina T3sa iledla Anual de Crecinmiento

(No. de cabezas)

1970 3 514 858
1971 3 620 303 1970-1971 350
1272 3 303 403 1971-1972 -8.7
1973 3 400 379 1972-1973 249
1974 3 474 668 1973-1974 2.2
1975 3 558 073 1974-1975 2.4
1976 3 646 450 1575-1976 2.8
1977 3 738 706 1976-1977 249
1978 3 836 800 1977-1978 246
1979 3 942 104 1978-1979 i T
1980 4 039 357 19759-1580 2.8
1981 4 091 868 1980-1981 143
1982 4 227 922 1931-1982 303
L9983 4 265 693 1982-1983 0.9
1984 3 426 277 1983-1984 -19.7
1970-1975 0.2
1975-1980 2.8
1980-1984 -4.0

FUENTE: SARH /DGEA: Estadisticas del Subsector pecuario, 1972
1877, 1978.

S.P.P. INEGI: Anuario de estadisticas estatales,1986.
México.



Expansidén canacera en la Republica !lexicana
del estado de Veracruz

Cuadro A -

11

importancia

Ano Zntidad

Numero e

=13
/o

Federativa . cabezas respecto al
total nacional
1970 Total MNacional 27 214 456
l. Veracruz 3 514 858 12,91
2. Chihuahua 2 703 777 9.94
3.. Chiapas 2 000 GOO 7235
4, Jalisco 1l 924 282 7.07
5. Sonora 1 450 791 S 3
1972 Total Nacional 27 334 724
l. Veracruz 3 303 403 12.08
2. Jalisco 2 164 001 T+52
3. Chihuahua 2 042 780 7.47
4, Chiapas 1 922 487 7.03
5. Sonora 1. 157.057 6.43
1974 Total Naciocnal 28 815 770
l. Veracruz 3 474 668 12.05
2. Jalisco 2 284 716 7.93
3. Chihuahua 2 131 979 7.40
4. Chiapas 2 102 507 7.30
5. Sonora 1l 827 681 6.3
1976 Total lacional 30 460 970
1. Veracruz 3 646 450 L1.97
2. Jalisco 2 425 376 7.96
3. Chiapas 2- 31275873 7.59
4. Chihuahua 2 226 024 731
5. Sonora 1l 901 255 6.24
9]

1976 Total Nacional 32 438 655
1. Veracruz 3 836 800 1.1 B2
2. Chiapas 2 602 021 8.02
3. Jalisco 2 588 956 7.98
4, Chihuahua 2 329 782 7.18
5. Sonora 2 006 562 6.19



continuacién Cuadro 2

- 156 -

Fntidad

amero ce

af
el

Federativa cabezas respectoc al
total nacional _
1978 Total Nacional 2 438 655
Veracruz 3 836 800 11,82
Chiapas 2 602 021 8.02
Jalisco 2 588 955 7.98
Chihuahua 2 329 782 7.18
Sonora 2 006 562 6.19
1980 Totul Nacional 4 952 403
1. Veracruz 4 039 357 11.68
Chiapas 2 834720 8.48
Jalisco 2 765 018 7.99
Chihuahua 2 437 393 7.05
Sonora 2 3FT 225 6al2
1982 Total Macional 7 191 218
Veracruz 4 227 922 11.36
2. Chiapas 3 391 839 9.12
3. Jalisco 3 056 399 8.22
4. Chihuahua 2551 318 6.86
5. Sonora 2 232 912 6.00
1984 Total Macional 0 374 331
1. Veracruz 3 426 277 11.28
2. Chiapas 2 877 590 9.47
3. Jalisco 2 505 110 8.2
4. Chihuahua 2 092 716 6.89
5. Sonora 1 809 845 5.96

FUENTE: SARH/DGEA: Lstadisticas del subsector pecuario.
S.P.P. INEGI: Anuario de estadisticas estatales,1986.
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MAPA No. 1 ESTADO DE VERACRUZ

MUNICIPIOS UBICADOS EN EL ESTRATO ALTO DE
BIENESTAR SOCIAL, 1980.

M 19 municipios con indice d
bienestar superior al proms
dio nacional y estatal.

®F 26 municipios con indice d¢
. p "
bienestar superior al pProme
. dio estatal
°

=™ municipios con indice de
bienestar inferior al prome
dio estatal.




Cuadro A - 13

Superficlie dedicada a la Canaderia y Superficie Jediczda a
la produccidn de basicos

Anio Superficie dedicada Superficie dedicada a basicos
a la ganaderia Total de Arroz Frijol Maiz
(Indice de agostade b&sicos

ro promedio: 1 ha. (has.) ( hectdreas )

por cabeza)

1971 3 620 303 1 072 867 31 499 160 268 881 100
1972 3 303 403 972 452 20 156 173 650 778 646
1973 3 400 379 715 136 32 Bll 177 064 505 259
1974 3 474 668 735 470 24 640 189 720 321 100
1975 3 558 073 710 203 45 203 43 70 821 300
1976 3 646 450 616 146 23 646 31 300 560 600
1977 3 738 706 669 557 23 018 30 080 616 459
1978 3 836 800 690 003 23 230 70 900 595 873
1979 3 942 104 553 432 18 778 64 042 470 612
1980 4 039 357 534 577 14 822 45 506 474 249
1981 4 091 868 599 323 13 836 53 084 532 403
1982 4 227 922 560 626 16 355 60 227 484 044
1983 4 265 693 528 641 11 630 51 141 465 870
1984 3 426 277 434 726 12 536 32 739 389 451

FUENTE: Indice de agostadero promedio tomado de: Asociacion Gana
ra de la.zona Centro de Veracruz. FIRA, Banco de 4éxico.,
S.A. México, 1987.
Superificie cosechada de bdsicos, tomado del Cuadro A-15
del anexo estadistico.
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MAPA No., 2

ESTADO DE VERACRUZ

--------

ZONAS GANADERAS EN EL

ESTADO DE VERACH

ZONA NOKTE

ZONA CENTRO
ZONA PAPALOAPAN
4ZONA SUR

+ B g 8

Principales muni
cipies ganaderos

Areas iluminadas
otros municipios
ganaderos.,




|
"HYYS P 2p [e3wisz ugjoebarsg
‘ugroEsue(d sp vingejaldns ‘EB61-ZE61 ‘ZMMOVHAA-THAWNONA 2P FB6T © T861 op So3eg
“ajuatpucdsaiioo oue
13p ‘souestxay sopluf sopeisy so| ap 0aT13sSIpe}s3 oraenuy ap 061 B IL61 9p so3jeg
‘OSTXBW "WHMI CpI-29II
. "riispeuen A ean3(nofaby :fgEl ‘'¥'d 29194 Ap SOPeWO] ‘S9G[ Sp BOIRQ !FING
991 L¥6 598 ETOT LIS PPO T 16T 860 1 ¥BI [LO | 066 OL0 T PEZ ZTZ T 9SL OST T D009 LOT T | OOF BEL I 005 SOZ T 00B E9E T (PE BIV T O0OT GBF T 6526 GES T THIOL
LB0 LT6 T9L 6B6 707 900 1 SO0 SLO T 966 LEO T ZOL BYO T 566 6L0 1 0SB 221 T GSOL ¥90 T | BE9 £€9T T 96L CLT T TPO B61 T BP9 BOP T Of9 6S5F 1 BZZ 905 I TYLOLANS
986 b bob £ - - Sl PI9 OI sep ot 000 11 9680 6 -0 - -0 - -9 - - 0= -0 = rZz 9 - - sojsed
rLE L Bl ulild ETA A4 It 0z9 -0 - -0 - -0 = -0 - - 0= -0 - -0 - *1103 obiosg
[R:TA § 062 7 0sS © 699 g SE6 91 91 S 06 £ 7B6 1 008 1 8z oLL b 089 S 000 I 00E 11 1 ouean obios
S E0S =4 958 [ 91 752 ] - B -0 = -0 - -8 - -0- - 0= A -o- ‘1103 vpeqa)
i are €6 LT -0 - 019 £5L oSt -0 - -0 - -0 - -0 - -0 - -0 = -0 - *1104 euaay
-0 = - B = 0= - - 066 €96 TeZ 1 096 =) - -0 - -8« -a- -0- t4: 13 95E BITEIIV
€Lz L 6iE L LLE E 669 1T IEL BE BEZL LT GGG L1 B6L T1 ooB 1 8z8 oL v 089 § 000 1 906 L1 TLE TYHINY OWNSNOD*
b6l 81 58 (1 €24 L1 6l L1 ZE9 91 LZ6 11 6t8 01 81t 01 BY0O 91 80 91 EEL EL S06 ST 019 St el e -0 - ouelgrd
961 L 591 L ZiL ESS § €EZ & 008 L 00z & D08 L ZEB 9 SIE § cos v 0t € 0Ze € -0 - . euTd
Zr6 E GGk S 858 ¥ L9Z § [ 24: 0 4 rie v SHS 9 BES 9 050 9 666 § £26 § £01 § 0BE F -8 = -0 - vledeq
00L 18 EIL 18 LR8 AL 000 0L FIZ OL B9T OL 125 ¥9 EET ¥9 £08 99 0€Z 99 180 £9 00§ §S 655 £S5 -0 = -0 efueey
PECD BI 296 LT 002 @1 601 B1 88 B1 GAE L1 £65 FI LEZ b1 1¥6 ET LLv €1 LE9 1 oLe z1 ors 6 = -~ o= obuey
65T vI 95 £1 169 €1 6l 9 A6L § g8y ¥ BIL T 109 T agp 1 Ly 1 et LBz Z ELZ ¢ L] - O - uougg
SZE €L EOG EFL  L/U KEL viE ZZL Lo vzl 980 L1 95t L0 L19 vOI 091 III Zrs fol 091 101 L9L P6 281 88 -0 - -0 saeInig
7T0 6 SZ8 8 GE6 6 866 T1 119 af 096 £1 868 6 009 ZI 00T 7L 96E Of F4:TAR ;] Z6F B 0oL L 6FE S edeg
Lkl T €69 1 [iFS A ] (51 ¢ 90 € 150 £ we 1 SE0 I 056 oA Glk P ZEb S 98z 5 vL 2 ejewol |
op s olr I £Z9 S ESP § Zro 9 L0 5 oLs S -0 - -u - -0 -0 - -0 - -0 - - 0= eqel
6L P PEL 9 THT 9 68E 9 £ | LT FLB E 00T ¥ 00T ¢ voy 01 Sk6 12 BiL 61 org 8 659 71 8paap STFUD
9.9 1ig oG SHT 1 oog =i =1 - 086 5% oul 96 rop L1s ViE CELUE el
565 € ibks LS € 8rG ey 7 Ho 1E9 ¥ oLs ¥ als ¢ Ay b LL9 ¥ 010 ¢ i N e @3ecenby
080 S 1Zh 72 610 8L oL 1E 8¢ SE S0P 1E Uk &8¢ SZZ £ 510 ¢ pre v GLL Ub 91T LE vl ZZ £Z5 0F "ha] A seZ[[EIION
SOF 891 pIE 991 £FE 051 fLE 951 GI9E Z41 198 BE1 LEO DEL SBE PEIL Lss ECL OB Lol 905 SEI BGE ST irL e [Zs 0T 0398110 ounsuod
L6l 96L £ STE Zrl L SET1 L oL 9 890 § 9rk L 9rr L urk L o08g ¥ OLE 9 006 8 590 ST coeqel
BZO 1 ¥4:] OEE I bre 1431 LS 6y ¢ v 5 oSy ot 000 b oy SET I GHE G £192 6 SLF 9 ouer) epeqa)
§66 Pol OLE BLL OLE BLI EST OIZ TEL 90z 8IL 9u¢ 9vk SL 125 661 859 E6l vey buc Z0L 961 LLl BIz 000 06l 1sr EIZ SZT1 B1Z 1eJNZY Sp eYRd
188 96 188 95 bLa 96 Ol 56 06 €6 SIZ ve S¢8 €6 0Z6 6 0Z6 £6 0Z6 I6 BEU €6 0E0 26 1.9 06 055 56 559 ¥Z1 ajed
00z 1 006 == -0 - - - orL - - - 0= -0 = - -0 - -0 - -0 = -0 - ¥Rz O1 uopobiy
I0E V6T OLL 6L7 HOE BT VEG SOF VEE ROE Pis vIE Pab E7E 151 vor rib S0 apz 0L AL Pt A ory o KIS Lt ¥9S BLE 80130
Z19 9 : 11 tun & IvE € 688 1 SPO L 060 § 2zE T -0 - 0og ELG] oot -0 - -9 - o= elos
6ZL 2 977 -0 - - 05 11y Z o Y = -0 = -0 = -0 - -0 - -0 - -0 - -0 - -0 - oweligd
15 3 v e BE 9E6 BEE € 691 E sy ¢ 00S 9 008 8 £ ooy i HOE LI 0oz &l 900 T2 Jtefuofy
Z6E € L69 L L90 T 6LE £ 9€Z S EBE 6 652 B LeL v 0os 9 001 6 9t6 L 005 b1 8%t LI 002 61 900 1Z sesoutbes 0
£E69 COE (9V (AT GLE 0BT 152 60t 0Ls EIE L06 EZE ECL IEE 8i6 80C FLE TIE 9ve BIE ZIL vOE L T1rE B86L 60€ PIL POL 0LS S6E 1erI3snpul -jsueil
000 € =0~ c49 66E I SEL ¥ 99Z I ELE I 0£5 -1 ook oL 5 Qe -0~ -0 - -0 = -0 = obrap
1Sk 6B€ 0.8 S9r B0 PEP EOF ZES 6YT PLY Z19 oLk €18 S65 65 919 009 095 DOE 129 001 125 65Z 50§ 9r9 BLL 00T 188 588 688 Z3eR
BEL ZE Pl 15 (ZZ 09 reo €5 905 Sp ZF0 ¥9 006 0L 0RO OF 006 1€ 0oL € 0EL 681 ¥90 LLT 059 ELT 89z 091 BET BLT 1of¥aa
9ES Z1  O€9 II  SSE 91 9E8 €1 zze p1 BLL BL OfZ £2 Bl0 £2 9r9 EZ EOZ S or9 ve 118 Z¢ 951 0T 66F IE PoL ST zo1Iy
9TL LEVP  TF9 BZS  11E I95% EZL £09 Z0E BES BE69 F5S 18 169 L8O 1L9 9vS 919 LO6 DTL Oty SEL PET SIL Z5¥ IL6 L98 ZTLO T WOL 6BO 1 SODTSEd SOjUAWTTY
PZB 606 CEP ZB6 GE8 ZOO I 90E £90 S0¢ 600 VL6 OEO T DOV 291 | €S0 OIT T GSO6 Z90 or8 91 I 900 B9l 9L Z6L [ B8¥9 LOF bIL PP T LS8 SOS 1 ONVHINH OWNSHNOD -]
FB6T tHG61 CHBT 1861 0861 BLET BLel LLGT ILET SL6L PLEL ELEL ZL6T IL6T §961 _

(se81pj03Yy) VAVHOASOD EIoIJuadns
(POAT-5961) ZNEOVHAA 30 OQYLSI 713 N3 SOATLIND A0 NOMIVA
ST-¥ oMayno



1984
96.1

1983

1982
96.0

1981
96.9

(1965-1984)
1978 1979 1980
94.3

96.0

1977
96.4

CUADRO A-16

PATRON DE CUTIVOS EN EL ESTADC DE VERACRUZ
1976

1975
96.0

97.0

1974
96.7

1973

SUPERFICIE COSECHADA (Estructura Porcentual)
87.4

1972
99.2

97.0

1971

1965
97.7

CONSUMO HUMANO

X

46 .2

-0

™
a1

55.0 5 3.8

50.3

95.7 58.3

593

.9

52.4

68.6

70.8

Alimentos Basicos

Arroz

1.5
1.9
1.9

41.1
32.1
10.2
20.6
17.8
0.4
15.1
0.5
96.9

100.0

-5
.4

-1

45
17.6
16.4
0.6
97.5

100.0

16.

26.8
26.6
17.1
15.4
0.3
0.7

96.3

100.0

8.2
0.6

48.5
27.9
18.1
13.7
0.3
0.1
0.1
98.0
100.0

14.6

44.3
29.4
28.9
19.3
0.1
0.1
11.6
0.1
97.0

100.0

30.1
29.2
0.1
19.2
14.1
10.8
0.1
0.1
927.2

100.0

49.2
0.1
27.4
26.7
17.8
11.6
0.1
0.1
97.5
100.0

.1

53.6
0.1
26.8
26.4
17.3
11.3
0.1
0.1
97.6
100.0

50.6
28.2
27.6
11.
12.1
10.0
0.1
1.4
96.1
100.0

51.8
0.1
26.6
25.8
17.1
11.1
0.4
9.0
0.1
1.3
0.1
97.1
100.0

0.1
.6

24.5
0.4

25.2
16.3
10
0.9
0.4
100.0

13.0
37.0
24.0
16.0
1.6
0.4
100.0

54.9

12.2

20.6

13.4
99.3
100.0

10.8
53.3
22.0
14.4
98.2
100.0

131:3
57.8
25:7
14.2
1.2
D.8

100.0

Forr.

n

1

ijo

Cartamo

Transf. Industrial
Soya

Oleaginosas

Ajonjoli
Consumo Directo

Hortalizas y Leg.

Cafa de Azilcar
Aguacate

Cebada Grano

Tabaco
Sorgo Forr.

Avena Forr.
Sorgo Grano
Pastos

Chile Verde
Cebada

Chicharo
Haba
Jitomate
Papa
Frutales
Limén
Mango
Navanja
Papaya
Platano
SUBTOTAL

Pina
Alfalfa

Fr
Maiz
Trigo
Otros
Algo
café
TOTAL

II.CONSUMO ANIMAL



W
= CUADRO A-17
PATRON DE CULTIVOS EN EL ESTADO DE VERACRUZ (1954-1984)
SUPERFICIE COSECHADA (Tasas Medias de Crecimiento Anual)
1965-85 1965-71 1971-77 1977-83 1983-
I. CONSUMO HUMANO - 2.6 - 0.7 - &3 = 2.0 -

Alimentos Bidsicos - 4.7 - 0.3 - 7.5 - 3.9 =1
Arroz - 3.7 3.4 = 5.1 -10.8 i
Frijol = B4 = L. =24.3 9.2 =3¢
Maiz - 4.3 - 2 -~ 5.8 - 4.6 -1¢
Trigo (1975-1984) 17.5 - ~ - -
Transf. Industrial - 1.4 - 2.1 - 1.9 =, 12 5
Oleaginosas - 4.1 - 1.5 -20.7 B.3 22
Ajonjolfl -27.2 - 1.5 -29.0 -67.3 160¢
Cartamo - - - - 107
Soya - - - 21.5 -11
Otros - 1.3 - 2.2 s - 1.4 5
Algodén -10.7 - - - 33
Ccafé - 1.3 - 4.3 = @3 D3 k
Cana de Azdcar - 0.6 - 0.4 = L1 - 1.9 9
Cebada Grano - 9.2 6.8 = 8.5 =-27.4 24
Tabaco =20.4 - 8.4 - 8.0 - 9.4 -93
Consumo Directo 11 .7 1.3 34.3 4.2 1
Hortalizas y Leg. G s [ 1.3 2.3 - 2.1 11
Agquacate = - = - 4.4 0
Chicharo 32 555 - - =16
Chile Verde =: 5.5 - 6.1 -12.5 8.0 -30
Haba - - - -20.5 283
Jitomate - 16.3 -19.5 e 26
Papa 2.8 6.3 4.3 - 1.9 2
Frutales - - - 5.5 -0
Limon - - - 43.1 3
Mango - - - 4.0 0
Naranja - - - 4.1 ks
Papaya - - - = 350 =27
Pifa - - - - 1.4 0
II.CONSUMO ANIMAL 17.0 90.8 - 5.4 - 8.9 -0
Alfalfa - 1.2 16.6 - =
Avena Forr. - - - 8.7 -43.
Cebada Forr. - - - - -99,
Sorgc Grano 28.5 201.6 =-25.2 2.4 -22.
Sorgo Forr. - - - 6.1 -57.
Pastos = - 6.5 =15.1 46.
SUBTOTAL - 2.6 - 0.5 - 4.3 - 2.1 = T
TOTAL = 2.5 = 0.6 - 4.2 - 2.1 - B,

* La superficie se mantuvo igual.



