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RESUMEN GENERAL

Analisis de la competitividad y ventaja comparativa revelada del
mango de México en el mercado mundial*

Amador Martinez Hernandez? Ignacio Caamal Cauich?®

El mango (Mangifera indica) es la quinta fruta tropical mas consumida del mundo
y una de las mas importantes econOmicamente. Los principales paises
exportadores son México, Tailandia y Brasil. El objetivo del estudio es analizar la
competitividad del fruto mexicano en el mercado mundial mediante el calculo del
indice de ventaja comparativa revelada (IVCR), indice de ventaja comparativa
revelada normalizada (IVCRN) y algunos indices de competitividad global como
la balanza comercial relativa, el indice de transabilidad, el coeficiente de
dependencia comercial y el grado de apertura exportadora, utilizando datos del
periodo de 1994-2020. Los valores obtenidos en el célculo de los indices fueron
positivos, 1o que indica que el mango es competitivo y rentable para México,
ademas, es un producto en expansion que genera ingresos en las zonas de
produccion y promueve la generaciéon de empleos que son benéficos para el

sector agricola.

Palabras clave: mercado, indice de ventaja comparativa revelada, indice de

ventaja comparativa revelada normalizada, indices de competitividad global.

! Tesis de Doctorado en Ciencias, Doctorado en Ciencias en Economia Agricola, Universidad
Autonoma Chapingo.

2 Autor.

3 Director de Tesis.
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GENERAL ABSTRACT

Analysis of the competitiveness and revealed comparative
advantage of mango from Mexico in the world market*

Amador Martinez Hernandez® Ignacio Caamal Cauich®

The mango (Mangifera indica) is the fifth most consumed tropical fruit in the world
and one of the most economically important. The main exporting countries are
Mexico, Thailand and Brazil. The objective of the study is to analyze the
competitiveness of Mexican fruit in the world market by calculating the index of
revealed comparative advantage (IVCR), the index of normalized revealed
comparative advantage (IVCRN) and some indices of global competitiveness
such as the relative trade balance, he index of transability, the coefficient of
commercial dependence and the degree of export openness, using data from the
period 1994-2020. The values obtained in the calculation of the indices were
positive, which indicates that mango is competitive and profitable for Mexico, in
addition, it is an expanding product that generates income in production areas

and promotes the generation of jobs that are beneficial for the agricultural sector.

Keywords: Market, revealed comparative advantage index, normalized revealed

comparative advantage index, global competitiveness indices.

4 Doctoral Thesis in Sciencies, Doctorate in Sciences in Agricultural Economics, Chapingo
Autonomous University.

5 Author.

6 Advisor of Thesis.
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CAPITULO 1. INTRODUCCION

El mango es una de las frutas mas antiguas cultivadas por el hombre, procedente
de la region Indo-Birmania que se expandié rapidamente de forma intensiva por
otras regiones tropicales y subtropicales alrededor de todo el mundo, fue
introducido a México desde Filipinas en el siglo XVII (De Laroussilhe, 1980),
pertenece al reino Plantae, de clase magnoliopsida, de la familia anacardiaceae,
su género es mangifera y su especie es indica (Peraltilla, 2019). A nivel mundial
existen alrededor de 160 variedades que son cultivadas en mas de 90 paises y
las mas conocidas y demandadas en los mercados internacionales son: Tommy
Atkins, Kent, Keitt, Ataulfo y Manila (Apolinario et al., 2021).

Se distingue por ser una fruta muy apreciada y apetecida en el mercado mundial,
por los atributos, propiedades y nutrientes que contiene. Galan (2009), menciona
que sus caracteristicas fisicas, quimicas y organolépticas garantizan su consumo

para beneficio del ser humano.

Socioecondmicamente representa un papel importante por la generacion de
empleos, ingresos y divisas. Actualmente es uno de los cultivos fruticolas que
mas valor genera a la economia, debido a que la mayor parte de su produccion

se destina a la exportacion.

La relevancia economica y la distribucion mundial del mango lo convierte en la
especie de mayor importancia dentro de la familia de las Anacardiaceas
(Apolinario et al., 2021). En 2020 se produjo en 97 paises ocupando el séptimo
lugar dentro de los frutales con 60.65 millones de toneladas y el mas
comercializado junto al platano, la pifia y la naranja (FAO, 2022). A diferencia de
la produccién en masa como el platano o la pifia, que pueden extenderse a lo
largo de miles de hectareas, la produccion del mango se puede llevar a cabo en
superficies mas modestas. Ademas, es un cultivo perenne que no necesita

grandes cambios topogréficos (UNCTAD, 2015). Las importaciones mundiales de



mango han aumentado 86.46% de 1994-2020, lo que ha generado un incremento
en las exportaciones mexicanas principalmente con destino a Estados Unidos,
Canadéay Japon (FAOSTAT, 2022).

La fruticultura mexicana es una de las actividades agricolas mas redituable del
sector agropecuario, particularmente por la ventaja comparativa que brinda el

clima para la produccion de frutas tropicales (Schwentesius y Sangerman, 2014).

El mango representa para México un producto exitoso, a nivel mundial se
posiciona como lider en las exportaciones con una elevada brecha respecto a
sus principales competidores, asimismo destaca como el cuarto productor,
reflejando la importancia de la produccion y la comercializacion, especificamente
las exportaciones como una de las actividades con mayor dinamismo por lo que
en este trabajo de investigacion se pretende analizar la competitividad del mango
producido en México en el mercado mundial mediante el calculo de indicadores
de competitividad y de los indices de ventajas comparativas reveladas para el
periodo de 1994-2020.

1.1 Planteamiento del problema

El comportamiento competitivo de un producto en determinado mercado suele
medirse a través de la evolucion de la proporcién que en él representa (Von
Hesse, 1994). En los tiempos actuales, donde la globalizacién y la mundializacion
es una realidad, el comercio internacional se vuelve cada vez mas competitivo,

sobre todo en productos perecederos (De Pablo y Giacinti, 2011).

Aun cuando México se posiciona como el cuarto productor y como el principal
exportador, no explota todo el potencial que ofrece el mercado. Valencia et al.
(2017), mencionan que en la actualidad la globalizacion y el comercio

internacional exigen mayor grado de competitividad provocando que los patrones



de produccion y comercializacion se modifiquen, sobre todo en alimentos que son

de alto impacto econémico y social.

Esto implica diferentes esfuerzos para tener un amplio margen de participacion
en un numero considerable de mercados donde la competencia entre paises y
sectores es la constante (Gomez, 2006). Por otro lado, existe un alto grado de
dependencia comercial con los Estados Unidos de América, pais que se
caracteriza por emplear medidas proteccionistas discrecionales a la produccion
agricola en general, forzando a los productores a mejorar su competitividad, ser

eficientes y adaptarse a las exigencias del mercado (Franco et al., 2018).

Existen otras circunstancias que afectan y amenazan la posicion competitiva de
México en el mercado mundial como: el crecimiento de participacion de mercado
de Brasil y Peru que, ademas, figuran como principales exportadores, contar con
una gama reducida de variedades exportables, la concentracion en ciertas

épocas del afo y el crecimiento de aceptacion de productos sustitutos.

De acuerdo con Gomez (2006), en materia de competitividad México se ha venido
rezagando porque no ha logrado realizar los cambios que requiere el mundo
globalizado donde vivimos, lo que dificulta la implementacion de medidas que

mitiguen o eliminen los problemas que aquejan la competitividad.

1.2 Justificacion

La globalizacion a nivel internacional representa retos cada vez mas complejos
para los productores del sector agropecuario, el estudio de la competitividad es
fundamental para la permanencia presente y futura en el mercado, asi como para
lograr la presencia de ventajas comparativas que permita la sustentabilidad de la
poblacion vinculada directa o indirectamente con la actividad agroexportadora
(De Pablo y Giacinti, 2012).



En la literatura, la competitividad se define mediante diversos conceptos e
indicadores, en el concepto de desemperio, esta relacionada con el rendimiento
de las exportaciones del pais (Madeiros et al., 2019). De acuerdo con este
concepto ex post, la competitividad de un pais se determina cuando logra ampliar
su participacion en el mercado internacional, sin embargo, para otros autores, el
desempefio de las exportaciones seria una consecuencia inmediata de la
competitividad y no al contrario. El concepto en este punto de vista, ex ante, y
tradicionalmente esta ligado a las condiciones de produccién (Haguenauer,
1989). Segun el concepto de eficiencia, la competitividad se define como la
capacidad de un pais de producir un determinado bien en mejores o iguales

condiciones en comparacion con otras economias (Labarca, 2007).

En los ultimos veinte afios las exportaciones mexicanas de mango se han
constituido como una de las actividades del sector agricola con mayor dinamismo
y rentabilidad generando diversas entradas de ingresos y divisas, debido a que
su comportamiento ha mostrado una tendencia positiva en términos de valor y
volumen, sin embargo, uno de los principales problemas que se presenta en el
sector agroexportador es el poco conocimiento por parte de los productores y
comercializadores sobre los factores que inciden en la competitividad, por lo que
se considera necesario llevar a cabo un analisis que explique su medicion
aplicando el calculo de indicadores basicos de competitividad y los indices de

ventaja comparativa revelada.

Contar con estudios actualizados le va a permitir a los productores conocer a
detalle el entorno agricola y econdmico del producto, en ese contexto, este
trabajo de investigacién pretende contribuir a la literatura relacionada con la
competitividad, proveer evidencia empirica sobre los determinantes de la misma
y brindar las herramientas necesarias para plantear alternativas que sean viables
para mantener o incrementar la competitividad, poder ampliar los destinos de las
exportaciones y con ello disminuir el riesgo econémico que surge de concentrar

el producto en un solo mercado.



Para ello es importante plantear y dar respuesta a las siguientes interrogantes,
mismas que serviran de base en el desarrollo de la investigacion; ¢ Posee México
ventaja comparativa revelada en la produccion y las exportaciones de mango en
el mercado mundial?, ¢, Qué medidas se pueden aplicar para corregir o mitigar los

problemas relacionados con la competitividad?

1.3 Importancia

El impulso de las exportaciones fruticolas de México constituye una importante
fuente de divisas necesarias para el financiamiento de las importaciones
provenientes del exterior, constituye un factor que propicia el desarrollo del sector

agricola de México, entre otros aspectos positivos (Sanchez, 2015).

México se consolida como el principal exportador de mango a nivel mundial con
el 88.28% del volumen total. Estados Unidos de América es el principal
consumidor de este producto, México abasteci6 su mercado con 372,240
toneladas lo que representa el 67.78% de las exportaciones totales, seguido de
Canada con 9.75%, Japon con 0.77% y en menor medida Espafia y Alemania
con 0.38% y 0.06% respectivamente (FAOSTAT, 2022).

Las exportaciones mexicanas muestran el potencial y la versatilidad del mango,
debido a que la produccion es mayor que el volumen comercializado, siguiendo
esta tendencia los intercambios deberian continuar creciendo en los proximos
afos, lo cual permitira un mayor flujo en la entrada de divisas e ingresos para los

productores.

Las importaciones mundiales de mango han aumentado 86.46% de 1994-2020,
lo que ha generado un incremento en las exportaciones mexicanas
principalmente con destino a Estados Unidos, Canada y Japon. Actualmente

México satisface el 100% de los requerimientos nacionales con produccion



interna, en 2020 se produjeron alrededor de 2.37 millones de toneladas que
signific6 mas de 12.44 mil millones de pesos y representd alrededor del 1.16%
del PIB agricola. (SIAP-SIACON, 2022).

Las estadisticas anteriores reflejan el potencial de México en la produccion y
exportacién de mango, por lo que es necesario contar con informacion sobre su
posicion comercial mediante el andlisis de los indices de competitividad y ventaja
comparativa revelada, debido a la importancia de ingresos y divisas que generan

las exportaciones.

1.4 Objetivo general

Analizar en forma cuantitativa la competitividad del mango mexicano, mediante
el calculo de indicadores de competitividad del comercio y del indice de ventaja
comparativa revelada, con la finalidad de contribuir al estudio de las
exportaciones y determinar el nivel de participacion y posicibn competitiva de
México en el mercado mundial durante el periodo de 1994-2020, asi como

caracterizar la relacién de los indices y sus principales factores determinantes.

1.5 Objetivos especificos

1. Analizar el comportamiento y nivel competitivo de las exportaciones
mexicanas de mango en el mercado mundial, mediante el célculo de las
tasas de crecimiento y de los indicadores de competitividad, para
identificar su posicion competitiva y asi generar alternativas que tengan un

impacto positivo en las exportaciones.



2. Analizar la competitividad del mango mexicano en el mercado mundial de
1994 a 2020, mediante el célculo del indice de ventaja comparativa
revelada (IVCR) y el indice de ventaja comparativa revelada normalizada
(IVCRN) para determinar la presencia de ventajas comparativas en las

exportaciones.

1.6 Hipotesis general

El mango es competitivo en el mercado mundial, debido a que México presenta
un superavit en la balanza comercial y su consumo aparente es menor que la
produccion reflejando la existencia de excedentes exportables por lo que existe
mayor disponibilidad del producto para satisfacer la demanda interna y ofertar al
mercado externo, lo que le permite posicionarse dentro de los principales paises

productores y como el principal exportador.

1.7 Hipotesis especificas

1. Los valores de las tasas de crecimiento de las variables y de los
indicadores de competitividad del comercio son positivos, reflejando que
la produccion y comercializacion de mango se encuentra en expansion,
tiene una especializacién exportadora y existe competitividad del producto

en el mercado mundial.

2. El sector exportador de mango mexicano es competitivo debido a la
presencia de ventajas comparativas, las cuales no solo hacen que el
producto sea rentable, sino que también tenga mucha versatilidad para su
produccion y consumo lo que aumenta su potencial de mercado y de

exportacion.



1.8 Estructura

Este trabajo de investigacion se compone de cinco capitulos. El Capitulo 1 consta
de una introduccion general del cultivo, se describe la importancia del tema, el
planteamiento del problema, la justificacion, los objetivos y las hipétesis, ademas

se describe brevemente el contenido de cada uno de los capitulos.

En el capitulo 2 se realiza una revision de literatura, donde se desarrollan los
aspectos principales que se relacionan con el tema de investigacion como son:

conceptos, teorias, estadisticas y otros trabajos de investigacion.

El capitulo 3 es el primer articulo derivado de este trabajo de investigacion, el
cual lleva por titulo “Indicadores de competitividad de las exportaciones de mango
mexicano en el mercado mundial” y se encuentra en revisidon por La Revista

Mexicana de Ciencias Agricolas para su publicacion.

El capitulo 4 corresponde al segundo articulo de investigacion titulado
“Competitividad y ventaja comparativa revelada de las exportaciones de mango
mexicano” y actualmente se encuentra en revision por la revista
Agroproductividad para su publicacidon. Finalmente, en el capitulo 5 se presentan
las conclusiones generales derivadas del trabajo expuesto en cada uno de los

capitulos.
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CAPITULO 2. REVISION DE LITERATURA

La revisién de literatura es una herramienta importante que permite entender de
manera mas amplia el tema de investigacion, establecer adecuadamente los
objetivos y darle mayor relevancia académica al contenido del trabajo (Guirao,
2015).

2.1 Competitividad y ventaja comparativa revelada

El concepto de competitividad se define desde el punto de vista del desempeiio
del comercio internacional y se expresa como la capacidad de un pais para
mantener o incrementar su participacidon en los mercados internacionales
(Hilasaca, 2014). Puede describirse como una caracteristica especifica de los
productos que le proporciona ventajas en el mercado mundial y la capacidad de

su participacion va a depender de su nivel de competitividad (Contreras, 2000).

El nivel de competitividad puede determinarse mediante el célculo de los
indicadores de competitividad revelada, que son indicadores indirectos debido a
gue no identifican los factores que influyen en la misma, sino que demuestran la
capacidad que tiene un producto especifico para penetrar o0 mantenerse en los
mercados internacionales en un espacio de tiempo determinado, utilizando

valores de las variables de produccion y de comercio (Chica et al., 2009).

La ventaja comparativa revelada es un indicador que se utiliza para determinar
de manera indirecta las ventajas comparativas que tiene un pais, con la finalidad
de distribuir de manera mas eficiente los recursos, ampliar los intercambios
comerciales en un entorno mas abierto, buscar la especializacion en actividades
mas rentables con mayor valor agregado y evaluar los resultados productivos y
comerciales que el pais ha tenido en un periodo determinado, para mejorar el

bienestar general de toda una nacion (Arias y Segura, 2004).
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De las teorias relacionadas con el comercio internacional, la ventaja comparativa
es un concepto importante para explicar las pautas comerciales, sin embargo,
Balassa establece que no es necesario incluir todos los factores que influyen en
la ventaja comparativa de un pais. Sugiere que la ventaja comparativa puede ser
revelada mediante los patrones comerciales observados. El indice de Ventaja
Comparativa Revelada (IVCR), se utiliza para analizar datos de comercio y trata
de identificar si un pais tiene ventaja comparativa revelada en lugar de determinar

las fuentes subyacentes de la ventaja comparativa (Hassan y Ahmad, 2018).

El indice de ventaja comparativa revelada normalizada (IVCRN) presenta
caracteristicas diferentes al IVCR, ya que este indicador puede contribuir por
separado en términos de tamafio, pais y producto. La clasificacion de productos
y paises son independientes entre si lo que permite una distribucién simétrica de
la puntuacion, la simetria es una caracteristica de gran demanda en la literatura

ya que se puede utilizar en el andlisis de regresion (Yildiz y Mete, 2019).

Ayala et al. (2009), analizan la competitividad de la produccion del mango
mexicano de 1960 a 2005 utilizando el IVCR. Obtienen que México muestra una
tendencia decreciente en la competitividad, concluyendo que esa disminucion se
debe al incremento de participacion en el mercado mundial de Brasil e India y

gue en los ultimos afios han mejorado sus procesos de seleccion y empaque.

Caamal et al. (2018), analizan la competitividad del mango mexicano durante el
periodo de 2005-2016, mediante el calculo de indicadores basicos de posicion
comercial y competitividad (balanza comercial, balanza comercial relativa, indice
de transabilidad, grado de apertura exportadora y coeficiente de dependencia
comercial). Los valores obtenidos fueron positivos, por o que consideran que
México es un pais competitivo en el mercado mundial, debido a que la produccion
nacional es suficiente para abastecer la demanda interna y externa, convirtiendo

al mango en un producto rentable, competitivo y en expansion.
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Soto (2018), analiza la competitividad en la comercializacion del mango entre
India, México y Brasil mediante el calculo del IVCR durante el periodo de 1993-
2013, destaca la importancia de México y Brasil como principales proveedores
del mercado estadounidense. Los resultados muestran que los tres paises tienen
un IVCR > 1, México es el principal exportador de mango, sin embargo, debido a
la fluctuacién de los volimenes de exportacion, su competitividad ha disminuido

ocasionando menor participacion en el mercado internacional.

Avendano y Schwentesius (2005), Analizan los factores de competitividad en la
produccion y exportacion de hortalizas del valle de Mexicali mediante el IVCR, en
el cual mencionan que México en el subsector hortofruticola presentd valores
positivos, pero con una tendencia decreciente para el periodo de 1990-2001,
concluyendo que las frutas y hortalizas mexicanas son competitivas en el
mercado mundial, pero que el pais ha disminuido su especializacién, debido

probablemente a la diversificacion de las exportaciones con el tiempo.

Jaime et al (2015), analizan la competitividad de las exportaciones del esparrago
mexicano a Estados Unidos de América utilizando el IVCR, mediante el
comportamiento de las exportaciones del producto y su incidencia en la balanza
comercial agropecuaria de ambos paises para conocer su participacion en los
mercados y determinar su posicion comercial en el marco del TLCAN a partir de

una perspectiva nacional y regional.

Contreras et al (2019), mencionan que la ventaja comparativa es un concepto
dindmico debido a los cambios ocurridos en la competitividad de las frutas
mexicanas en el mercado estadounidense, los resultados muestran que algunos
productos que no tenian ventaja comparativa pueden obtenerla, mientras que
otros productos que cuentan con esa ventaja pueden perderla a través de los
afios. Para analizar la dinamica de la ventaja comparativa es indispensable
utilizar el IVCRN, debido a que sus propiedades tedricas y estadisticas permite

hacer comparaciones entre productos, entre paises y en el tiempo. A nivel de
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productos especificos muestra que la identificacion, el ordenamiento, asi como
los cambios en el tiempo de la ventaja comparativa de un pais en un mercado

especifico pueden ser mejor visualizados con este indicador.

Nicolas y Favila (2019), analizan la competitividad de las exportaciones
mexicanas de limon a Paises Bajos, mediante el calculo del IVCR. Los resultados
muestran el nivel de competitividad del limon en dicho mercado durante el periodo
de 2002-2016. México y Argentina poseen mayores ventajas comparativas
debido a que sus indices son mas elevados con respecto a los demas paises

como Espafa que aparentemente su competitividad se ha quedado estancada.

2.2 Variables de la produccion de mango a nivel mundial

El consumo de alimentos a nivel mundial en los ultimos afios ha presentado
cambios vertiginosos, asociados principalmente al crecimiento poblacional,
desarrollo econdmico, disponibilidad de alimentos, salud y nutricién, asi como a

modificaciones en las preferencias de los consumidores (SAGARPA, 2017).

El 90% de la produccién de frutas tropicales se produce en paises en vias de
desarrollo econémico, el mango representa el 35% de la produccién mundial de
frutas tropicales, actualmente se cultiva en diversos paises del mundo como

Filipinas, Nigeria, México, Brasil y Peru (Arévalo et al, 2013).

Dentro de los cultivos perennes, los frutales tienen un gran peso en la produccion
mundial, puesto que representan alrededor de un tercio de la superficie total,
algunos de los mas importantes por la superficie cosechada y el volumen de
produccion son las sandias, uvas, platanos, mangos, manzanas y haranjas
(Caamal et al., 2017).
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2.2.1 Distribucion y comportamiento de la superficie cosechada

Dentro de los cultivos primarios, a nivel mundial las frutas representan el 3.78%
de la superficie cosechada, el mango es el tercer cultivo fruticola con 5,909,097
hectareas que representan el 8.95% de la superficie cosechada total (FAOSTAT,
2022).

Uvas, 10.49%

Platanos verdes,
10.44%
Otras frutas,
44.39%

Mangos, 8.95%

l‘\ Bananos, 7.96%
Manzanas,

7.24%

Sandias, 4.55% Naranjas, 5.99%

Figura 1. Distribucion de la superficie cosechada de frutas en el mundo, 2020
(ha).

Fuente: Elaboracién propia con datos de FAOSTAT, 2022.

Los paises que tienen la mayor superficie cosechada de mango a nivel mundial
son India (2,586,000 ha), China (752,122 ha), Costa de Marfil (330,000 ha),
Indonesia (274,121 ha) y Pakistan (214,415 ha), los cuales aportan alrededor del
66.13% de la superficie cosechada total. México se posiciona en el sexto lugar
con 213,634 hectéreas que representa alrededor del 3.40% (FAOSTAT, 2022).
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Figura 2. Distribucion de la superficie cosechada de mango en el mundo, 2020

(ha).

Fuente: Elaboracién propia con datos de FAOSTAT, 2022.

De 1994 a 2020, la superficie cosechada total de mango a nivel mundial presenté

una tendencia creciente, con una tasa de crecimiento de 53.90% al pasar de
2,723,675 a 5,909,097 hectareas. (FAOSTAT, 2022).
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Figura 3. Comportamiento de la superficie cosechada de mango en el mundo,
1994-2020 (ha).

Fuente: Elaboracion propia con datos de FAOSTAT, 2022.
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Cuadro 1. Comportamiento de la superficie cosechada de mango a nivel mundial

Afio Superficie Cosechada (ha)
1994 2,723,675
1995 2,956,137
1996 3,001,264
1997 2,950,661
1998 3,286,993
1999 3,340,537
2000 3,568,806
2001 3,559,608
2002 3,649,597
2003 3,782,709
2004 4,158,083
2005 4,412,117
2006 4,594,339
2007 4,713,334
2008 4,824,601
2009 5,020,384
2010 4,975,094
2011 5,128,651
2012 5,343,917
2013 5,524,628
2014 5,612,634
2015 5,223,565
2016 5,255,684
2017 5,548,160
2018 5,521,843
2019 5,695,317
2020 5,909,097

TC 53.90%
TCPA 2.98%

Fuente: Elaboracién propia con datos de FAOSTAT, 2022.
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China, India, Indonesia y México presentan una tendencia creciente, a excepcion
de Pakistan que muestra un comportamiento decreciente durante el periodo de
andlisis (FAOSTAT, 2022).
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Figura 4. Comportamiento de la superficie cosechada de mango en los
principales paises productores, 1994-2020 (ha).

Fuente: Elaboracion propia con datos de FAOSTAT, 2022.

2.2.2 Distribucién y comportamiento del rendimiento

Dentro de los principales paises productores, los que tienen los rendimientos en
tonelada por hectarea mas altos son China, Indonesia, México y Pakistan, los
cuales superan el rendimiento promedio mundial que es de 10.57 ton/ha. China
fue el pais que tuvo el mayor rendimiento con 31.79 ton/ha, mientras que India,
que es el principal pais productor su rendimiento fue menor con 9.54 ton/ha. En
el caso de México, el rendimiento se encuentra por arriba del promedio mundial
con 11.11 ton/ha, reflejando la existencia de eficiencia en la produccién de mango
(FAOSTAT, 2022).

18



35.00

30.00
25.00
20.00
15.00
10.00
5.00 I
0.00
N

WO . o} Y s\ \0 Q)
SN IR R & &
o @ @& S S S
\&0 N\ QQ‘}* W &Q}\ < (@fo R\
QP

Figura 5. Distribucién del rendimiento de mango en el mundo, 2020 (ton/ha).
Fuente: Elaboracién propia con datos de FAOSTAT, 2022.

De 1994 a 2020, el rendimiento promedio mundial de mango aumento en 23.19%
al pasar de 8.58 a 10.57 ton/ha (FAOSTAT, 2022).
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Figura 6. Comportamiento del rendimiento de mango en el mundo, 1994-2020

(ton/ha).
Fuente: Elaboracién propia con datos de FAOSTAT, 2022.
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Cuadro 2. Comportamiento de los rendimientos promedios de mango a nivel

mundial

Afo  Rendimiento (ton/ha)

1994 8.58
1995 8.57
1996 8.56
1997 9.05
1998 8.60
1999 8.76
2000 8.44
2001 8.64
2002 8.47
2003 8.47
2004 8.63
2005 8.85
2006 8.93
2007 9.15
2008 9.51
2009 8.82
2010 9.02
2011 9.13
2012 9.33
2013 9.48
2014 9.81
2015 10.28
2016 10.63
2017 10.94
2018 10.90
2019 10.59
2020 10.57
TC 23.19%
TCPA 0.82%

Fuente: Elaboracién propia con datos de FAOSTAT, 2022.
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2.2.3 Distribucion y comportamiento de la produccion

A nivel mundial, en el afio 2020, la produccién mundial de frutas represento el
10.01% de la produccion total de cultivos, el mango se posiciono en el sexto lugar
en la produccién de frutas con 56,685,547 toneladas que represento el 6.30% de
la produccidn total (FAOSTAT, 2022).

= Bananos
= Sandias
11.33% = Manzanas
Uvas
= Naranjas
10.06%
= Mangos

= Platanos verdes
= Otras frutas

6.30%

Figura 7. Distribucién de la produccién de frutas en el mundo, 2020 (ton).

Fuente: Elaboracion propia con datos de FAOSTAT, 2022.

Los principales paises productores fueron India (24,678,000 ton), China
(7,767,537 ton), Indonesia (3,617,271 ton), México (2,373,111 ton) y Pakistan
(2,344,647 ton), que conjuntamente concentraron alrededor del 66.22% del
volumen de produccion total. México se ubicé en el cuarto lugar con 2,373,111
toneladas que representaron alrededor del 3.91% de la produccién total
(FAOSTAT, 2022).
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Figura 8. Distribucién de la produccién de mango en el mundo, 2020 (ton).

Fuente: Elaboracion propia con datos de FAOSTAT, 2022.

De 1994 a 2020, la produccion mundial de mango aumenté en 61.41%, de
21,870,495 paso a 56,685,547 toneladas producidas, debido al incremento de la
superficie cosechada (FAOSTAT, 2020).
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Figura 9. Comportamiento de la produccion de mango en el mundo, 1994-2020
(ton).

Fuente: Elaboracion propia con datos de FAOSTAT, 2022.
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Cuadro 3. Comportamiento de la produccién de mango a nivel mundial

Afio Produccion (ton)

1994 21,870,495
1995 23,019,096
1996 22,805,465
1997 23,929,397
1998 22,893,776
1999 23,758,218
2000 24,927,071
2001 25,101,581
2002 26,407,695
2003 29,956,786
2004 29,853,726
2005 31,904,015
2006 34,135,159
2007 35,307,558
2008 36,699,918
2009 35,544,379
2010 37,434,226
2011 39,718,599
2012 41,867,909
2013 44,889,652
2014 46,118,461
2015 46,770,952
2016 47,328,021
2017 52,620,298
2018 54,307,128
2019 56,532,219
2020 56,685,547
TC 61.41%
TCPA 3.66%

Fuente: Elaboracion propia con datos de FAOSTAT, 2022.



Indonesia, Pakistan y China registraron el mayor aumento en la produccion con
crecimientos de 211.28, 79.39 y 54.55%, respectivamente. India y México fueron
los paises que presentaron crecimientos mas bajos en la produccion con 24.55 y
12.29%, respectivamente (FAOSTAT, 2022).
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Figura 10. Comportamiento de los principales paises productores de mango,
1994-2020 (ton).

Fuente: Elaboracion propia con datos de FAOSTAT, 2022.

2.3 Variables de comercio de mango a nivel mundial

2.3.1 Distribucion y comportamiento de las exportaciones

Dentro de los cultivos primarios, a nivel mundial las frutas representan el 12.08%
de las exportaciones con 116,446,925 toneladas, el mango es el décimo cultivo
fruticola exportado con 2,346,056 toneladas que representan el 2.01% del
volumen de exportacion total (FAOSTAT, 2022).
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Figura 11. Distribucidon de las exportaciones de frutas en el mundo, 2020 (ton).

Fuente: Elaboracion propia con datos de FAOSTAT, 2022.

Los principales paises exportadores de mango en el mundo son México (421,637
ton), Tailandia (391,279 ton), Brasil (243,462 ton), Paises Bajos (238,737 ton) y

Peru (237,367 ton), los cuales aportan en conjunto alrededor del 67.02% de las

exportaciones totales. De los paises antes mencionados, solo México, Brasil y

Tailandia figuran como principales productores al posicionarse en cuarto, sexto y

octavo lugar respectivamente. Por otro lado, Perl se posiciona como el quinto

exportador siendo el décimo octavo productor, mientras que Paises Bajos no es

productor, sin embargo, figura como el cuarto exportador, debido a que su funcién

es importar para exportar, es decir, es un pais reexportador (FAOSTAT, 2022).
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Figura 12. Distribucion de las exportaciones de mango en el mundo, 2020 (ton).

Fuente: Elaboracion propia con datos de FAOSTAT, 2022.

De 1994 a 2020, el volumen total de las exportaciones a nivel mundial se
incrementd en 88.30%, al pasar de 267,538 a 2,286,872 toneladas (FAOSTAT,
2022).
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Figura 13. Comportamiento de las exportaciones de mango en el mundo, 1994-
2020 (ton).

Fuente: Elaboracién propia con datos de FAOSTAT, 2022.
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Cuadro 4. Comportamiento de las exportaciones de mango a nivel mundial

Ao  Exportaciones (toneladas)

1994 267,538
1995 289,007
1996 207,046
1997 444,276
1998 499,151
1999 536,566
2000 594,568
2001 630,309
2002 647,523
2003 904,164
2004 899,307
2005 910,943
2006 1,062,394
2007 1,114,013
2008 1,131,849
2009 1,171,823
2010 1,259,593
2011 1,349,546
2012 1,391,148
2013 1,561,779
2014 1,618,685
2015 1,570,714
2016 1,729,355
2017 1,966,202
2018 2,075,469
2019 2,273,824
2020 2,286,872
TC 88.30%
TCPA 10.03%

Fuente: Elaboracion propia con datos de FAOSTAT, 2022.



Tailandia fue el pais que incrementé de manera considerable sus exportaciones,
registrando una tasa de crecimiento de 113.48%, seguido de Peru (35.25%),
Brasil (17.47%) y Paises Bajos (14.26%). De 1994 a 2020, el crecimiento de
México fue de 2.35% al pasar de 125,777 a 421,637 toneladas exportadas
(FAOSTAT, 2022).
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Figura 14. Comportamiento de las exportaciones de mango de los principales
paises exportadores, 1994-2020 (ton).

Fuente: Elaboracién propia con datos de FAOSTAT, 2022.

2.3.2 Distribucién y comportamiento de las importaciones

A nivel mundial, en el 2020, las frutas representaron el 14.08% de las
importaciones con 110,900,612 toneladas, el mango fue el décimo cultivo
fruticola importado con 1,922,789 toneladas que representdo el 1.73% del
volumen de importacion total (FAOSTAT, 2022).
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Figura 15. Distribucién de las importaciones de frutas en el mundo, 2020 (ton).

Fuente: Elaboracién propia con datos de FAOSTAT, 2022.

Los principales paises importadores de mango en el mundo son Estados Unidos
de América (549,210 ton), Paises Bajos (277,727 ton), Alemania (97,713 ton),
Emiratos Arabes Unidos (91,466 ton) y Arabia Saudita (79,584 ton), los cuales

absorben en conjunto alrededor del 56.61%, México demandd 1,403 toneladas

que significaron el 0.07% de las importaciones totales. (FAOSTAT, 2022).
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Figura 16. Distribucidon de las importaciones de mango en el mundo, 2020 (ton).

Fuente: Elaboracién propia con datos de FAOSTAT, 2022.
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De 1994 a 2020, las importaciones mundiales de mango incrementaron en
86.46% al pasar 250,435 a 1,849,469 toneladas (FAOSTAT, 2022).

2,000,000
1,800,000
1,600,000
1,400,000
1,200,000
1,000,000
800,000
600,000
400,000
200,000

0

1994
1995
1996
1997
1998
1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012
2013
2014
2015
2016
2017
2018
2019
2020

Figura 17. Comportamiento de las importaciones mundiales, 1994-2020 (ton).

Fuente: Elaboracion propia con datos de FAOSTAT (2022)

El valor de las importaciones presenta una tendencia creciente, debido a que la
demanda mundial de mango ha incrementado (FAOSTAT, 2022).
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Figura 18. Comportamiento de las importaciones de mango de los principales
importadores, 1994-2020 (ton).

Fuente: Elaboracion propia con datos de FAOSTAT, 2022.
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2.4 Variables de la produccion de mango a nivel nacional

2.4.1 Distribucion y comportamiento de la superficie sembrada y la

superficie cosechada

De las 20,594,317 hectareas de superficie cosechada en México, el 68.07% les
corresponde a los cultivos ciclicos con 14,018,147 hectareas y el 31.93 les
corresponden a los cultivos perennes con 6,576,170 hectéreas, reflejando el peso
de los cultivos ciclicos en la superficie cosechada (SIACON, 2022).

= Ciclicos
= Perennes

Figura 19. Distribucion de la superficie cosechada de los cultivos ciclicos y
perennes en México, 2020.

Fuente: Elaboracién propia con datos de SIACON, 2022.

La superficie sembrada, la superficie cosechada y la produccion presentan
valores muy similares en cuanto a cultivos ciclicos (65%-68%) y perennes (32%-
35%), sin embargo, la proporcién del valor de la produccién en los cultivos
perennes es mayor al de las variables antes mencionadas con 47.68%, lo que

indica que presenta precios y valor agregado mas altos (SIACON, 2022).
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52.32% = Perennes

Figura 20. Distribucién del valor de la produccion de los cultivos ciclicos y
perennes en México, 2020 ($/ton).

Fuente: Elaboracién propia con datos de SIACON, 2022.
Dentro de los perennes, los pastos tienen la mayor proporcion en cuanto a la

superficie cosechada con 41.95%. EI mango ocupa el séptimo lugar con 193,246
hectareas lo que representa el 2.94% de la superficie total (SIACON, 2022).
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Figura 21. Distribucion de la superficie cosechada de los cultivos perennes en
México, 2020 (ha).

Fuente: Elaboracién propia con datos de SIACON, 2022.
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El valor de la produccién esta en funcion del precio por tonelada y la cantidad de
produccion. El mango y el aguacate presentan valores similares en cuanto a
volumen de produccion, superficie cosechada y rendimiento, sin embargo, el
precio por tonelada del aguacate (20,624 $/ton) es tres veces mayor que el del
mango (5,169 $/ton) por lo que el valor de la produccién del aguacate es mayor
gue el del mango (SIACON, 2022).
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Figura 22. Distribucién del valor del valor de la produccién de los cultivos
perennes en México, 2020 ($/ton).

Fuente: Elaboracién propia con datos de SIACON, 2022.

Los cultivos frutales, representan el 23% de la superficie sembrada de los cultivos
perennes, contribuyen con el 10% de la produccién total y generan el 53% del
valor de la produccion de los cultivos perennes, lo que significa que tienen altos
precios y generan mayor valor que los otros cultivos perennes (Caamal et al.,
2017). La naranja, el aguacate, el mango, el limén, la nuez y el platano son los
principales cultivos fruticolas por superficie cosechada y conjuntamente aportan
alrededor del 71.49% de la superficie cosechada total de los frutales (SIACON,
2022).
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Figura 23. Distribucion de la superficie cosechada de los principales cultivos
fruticolas en México, 2020 (ha).

Fuente: Elaboracion propia con datos de SIACON, 2022.

Los cultivos fruticolas mas importantes por el valor de su produccion son el
aguacate, el limén, la naranja, la nuez y el mango, que conjuntamente genera
mas del 57.27% del valor de la produccion fruticola (SIACON, 2022).
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Figura 24. Distribucién del valor de la produccion de los principales cultivos
fruticolas en México, 2020 ($/ton).

Fuente: Elaboracién propia con datos de SIACON, 2022.
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Las principales variedades de mango son el ataulfo, manila, kent y tommy atkins,
conjuntamente poseen alrededor el 71.77% de la superficie cosechada y aportan
alrededor del 73.04% del volumen de la produccion total (SIACON, 2022).
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= Mango paraiso (petacon)

Figura 25. Distribucion de la superficie cosechada de las principales variedades
de mango en México, 2020 (ha).

Fuente: Elaboracion propia con datos de SIACON, 2022.
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Figura 26. Distribucion de la produccion de las principales variedades de mango
en México, 2020 (ton).

Fuente: Elaboracién propia con datos de SIACON, 2022.
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La mayor parte del mango se encuentra cultivado en la cuenca del pacifico
(Sinaloa, Nayarit, Jalisco, Colima, Michoacan, Guerrero, Oaxaca y Chiapas),
Veracruz es el Unico estado que no pertenece a la cuenca del pacifico, sin
embargo, se ha posicionado como uno de los principales estados productores de
mango (SIACON, 2022).

Produccion
410,147
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Figura 27. Distribucion de la produccion de mango en los principales estados
productores de México, 2020.

Fuente: Elaboracién propia con datos de SIACON, 2022.

La superficie productiva de mango en 2020 mostré la diferencia entre la superficie
sembrada y la superficie cosechada la cual fue de 11,397 hectareas que
representa alrededor del 5.57% de superficie no cosechada. De los principales
estados productores Veracruz (100%), Jalisco (98.59%), Nayarit (97.12%),
Oaxaca (96.81%), Sinaloa (94.32%), Guerrero (93.95%), Colima (92.93%) y
Chiapas (92.50%), se encuentran por encima de la media nacional a excepcién
de Michoacan (90.75%) que se encuentra por debajo de la media nacional
(92.11%) en superficie productiva (SIACON, 2022).
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Figura 28. Superficie productiva de mango de los principales estados productores
de México, 2020 (ha).

Fuente: Elaboracion propia con datos de SIACON, 2022.

El 55.94% de la superficie sembrada de mango en México se lleva a cabo bajo
la modalidad de temporal. Chiapas es el estado que posee la mayor proporcién
de superficie sembrada en condiciones de temporal con 30.45%, seguido de
Veracruz y Oaxaca con 19.91% y 14.42% respectivamente (SIACON, 2022).
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Figura 29. Distribucion de la superficie de temporal de mango en México, 2020.

Fuente: Elaboracion propia con datos de SIACON, 2022.
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El 44.06% corresponde a la superficie sembrada en condiciones de riego,
Michoacan es el estado que posee la mayor proporcion con 27.89%, seguido de
Sinaloa y Guerrero con 24.55% y 19.32% respectivamente (SIACON, 2022).
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Figura 30. Distribucion de la superficie de riego de mango en México, 2020.

Fuente: Elaboracién propia con datos de SIACON, 2022.

La modalidad de riego explica los altos rendimientos en la produccion de Sinaloa
y Guerrero, a diferencia de Michoacan que los rendimientos obtenidos estan por
debajo de la media nacional (SIACON, 2022).
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Figura 31. Superficie de mango en condiciones de riego y temporal en México,
2020.
Fuente: Elaboracion propia con datos de SIACON, 2022.
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2.4.2 Distribucion y comportamiento del rendimiento

Los principales estados productores que tienen el mayor rendimiento son
Guerrero (15.64 ton/ha), Colima (14.90 ton/ha), Jalisco (14.28 ton/ha), Sinaloa
(12.83 ton/ha), Nayarit (11.38 ton/ha) y Oaxaca (11.18 ton/ha), los cuales tienen
rendimientos por encima de la media nacional a diferencia de Chiapas (7.56
ton/ha), Michoacan (7.39 ton/ha) y Veracruz (6.58 ton/ha) que muestran
rendimientos por debajo de la media nacional (10.19 ton/ha). Guerreo y Jalisco
son los estados que mas usan la modalidad de riego, lo que explica sus altos
rendimientos obtenidos (SIACON, 2022).
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Figura 32. Rendimiento del mango en los principales estados productores de
México, 2020 (ton/ha).

Fuente: Elaboracion propia con datos de SIACON, 2022.

El rendimiento de mango mexicano expresado en toneladas por hectarea ha
crecido en 19.09% de 1994 a 2020 al pasar de 8.73 a 10.79 ton/ha, el porcentaje
de crecimiento se puede incrementar con la implementacion de innovaciones

tecnoldgicas en la produccion (SIACON, 2022).
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Figura 33. Comportamiento del rendimiento de mango en México, 1994-2020
(ton/ha).

Fuente: Elaboracion propia con datos de SIACON, 2022.

Guerrero, Sinaloa y Nayarit son los estados productores de mango con mayor
rendimiento de 1994 a 2020, debido a que el promedio total se encuentra por

encima del promedio nacional y del resto de los estados (SIACON, 2022).
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Figura 34. Comportamiento del rendimiento de mango de los principales estados
productores en México, 1994-2020 (ton/ha).

Fuente: Elaboracién propia con datos de SIACON, 2022.
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2.4.3 Distribucién y comportamiento de la produccion

Las variables de produccion que se describen y analizan en este apartado son la
superficie sembrada, la superficie cosechada y el volumen de produccion a nivel
nacional y por principales estados productores (SIACON, 2022).

De 1994 a 2020, la superficie sembrada se ha incrementado en 29.85% al pasar
de 143,566 a 204,643 hectareas, indicando que es una actividad econémica
rentable y competitiva (SIACON, 2022).
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Figura 35. Comportamiento de la superficie sembrada total de mango en México,
1994-2020 (ha).

Fuente: Elaboracion propia con datos de SIACON, 2022.

Los principales estados productores presentaron un incremento en la superficie
sembrada. Chiapas es el estado con el porcentaje de crecimiento mas alto con
195.46%, Seguido de Sinaloa y Guerrero con 162.20 y 70.80% respectivamente
(SIACON, 2022).
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Figura 36. Comportamiento de la superficie sembrada de mango de los
principales estados productores en México, 1994-2020 (ha).

Fuente: Elaboracion propia con datos de SIACON, 2022.

De 1994 a 2020, la superficie cosechada se ha incrementado en 33.77% al pasar
de 127,982 a 193,246 hectareas (SIACON, 2022).
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Figura 37. Comportamiento de la superficie cosechada total de mango en México,
1994-2020 (ha).

Fuente: Elaboracién propia con datos de SIACON, 2022.
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Los principales estados productores presentaron un incremento en la superficie
cosechada. Chiapas presenté el porcentaje mas alto con 452.05%, Seguido de
Sinaloa y Nayarit con 158.39 y 76.79% respectivamente (SIACON, 2022).
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Figura 38. Comportamiento de la superficie cosechada de mango de los
principales estados productores en México, 1994-2020 (ha).

Fuente: Elaboracion propia con datos de SIACON, 2022.

De 1994 a 2020, la produccién tuvo un incremento del 86.59% al pasar de
1,177,808 a 2,085,751 hectareas (SIACON, 2022).
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Figura 39. Comportamiento de la produccién total de mango en México, 1994-
2020 (ton).

Fuente: Elaboracion propia con datos de SIACON, 2022.
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Los principales estados productores presentaron una tendencia positiva en la
produccion. Sinaloa present6 el porcentaje mas alto con 350.00%, Seguido de
Chiapas y Guerrero con 256.22 y 109.06% respectivamente (SIACON, 2022).
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Figura 40. Comportamiento de la produccion de mango de los principales estados
productores en México, 1994-2020 (ton).

Fuente: Elaboracion propia con datos de SIACON, 2022.

2.5 Variables de comercio a nivel nacional

2.5.1 Distribucién y comportamiento de las exportaciones

Los principales destinos de las exportaciones de mango mexicano son Estados
Unidos de América (88.28%), Canada (9.75%), Japon (0.77%), Espafia (0.38%)
y Paises Bajos (0.29%), que conjuntamente acaparan alrededor del 99.48% del
volumen total de exportacion. EI mercado estadounidense concentra la mayor
proporcion de las exportaciones, lo cual se explica por las ventajas comparativas
y competitivas (SIAVI, 2022).
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Figura 41. Destino de las exportaciones de mango de México, 2020 (ton).

Fuente: Elaboracion propia con datos de SIAVI, 2022.

2.5.2 Distribucion y comportamiento de las importaciones

México realiza importaciones de mango a baja escala, principalmente las lleva a
cabo en las temporadas en que la produccién no alcanza para abastecer su
mercado interno, en el afio 2020 import6 1,403 toneladas, de las cuales 757
(53.93%) fueron de Peru y 646 (46.07%) de Ecuador (SIAVI, 2022).

46.07% = Peri
53.93% = Ecuador

Figura 42. Origen de las importaciones de mango de México, 2020 (ton).

Fuente: Elaboracion propia con datos de SIAVI, 2022.
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2.6 Conclusiones

A nivel mundial en superficie cosechada el mango ocupa alrededor del 3.78%
dentro de los cultivos primarios y el 8.95% dentro de los cultivos frutales. Los
paises con mayor superficie cosechada de mango en el mundo son India, China,
Costa de Marfil, Indonesia y Pakistan, los cuales aportan alrededor del 66.13%
de la superficie cosechada total. México se posiciona en el sexto lugar con 3.40%,

de 1994 a 2020 la superficie cosechada se increment6 en 53.90%.

De 1994 a 2020 el rendimiento promedio mundial de mango aumento6 en 23.19%,
China, Indonesia, México y Pakistan obtuvieron los mayores rendimientos. En el
caso de México, el rendimiento se encuentra por arriba del promedio mundial con

11.11 ton/ha, reflejando la existencia de eficiencia en la produccion de mango.

Los principales paises productores de mango fueron India, China, Indonesia,
México y Pakistan, que conjuntamente concentraron alrededor del 66.22% del
volumen de produccidn total. México se ubicé en el cuarto lugar con 2,373,111
toneladas que representaron alrededor del 3.91% de la produccion total. De 1994
a 2020 la produccién mundial de mango tuvo un incremento del 61.41%.

México destaca como el principal exportador de mango a nivel mundial, seguido
de Tailandia, Brasil, Paises Bajos y Perq, los cuales aportan mas del 67.02% de
las exportaciones totales. De 1994 a 2020 el volumen de exportacion mundial de

mango se incrementd en 88.30%, al pasar de 267,538 a 2,286,872 toneladas.

De 1994 a 2020 las importaciones mundiales de mango se incrementaron en
86.46%. Los principales paises importadores fueron Estados Unidos de América,
Paises Bajos, Alemania, Emiratos Arabes Unidos y Arabia Saudita, en conjunto
absorben alrededor del 56.61% de las importaciones mundiales. México
demandd 1,403 toneladas que significaron el 0.07% del volumen total de

importacion.
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CAPITULO 3. Indicadores de competitividad de las exportaciones de

mango mexicano en el mercado mundial.

Amador Martinez-Hernandez?, Ignacio Caamal-Cauich'®, Verna Gricel Pat-Fernandez' y Juventino

Reza-Salgado?
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México. CP. 56230. Tel. 5959521500 Extension 5001. (martinez_ha7@hotmail.com,
gricelpat@hotmail.com).2Universidad Tecnoldgica de Tecamachalco. Ave. Universidad Tecnoldgica nim.
1. Col. Barrio la Villita, Tecamachalco, Puebla, México. CP. 75483. Tel. 2494223300. (resa-

0125@yahoo.es). SAutor para correspondencia: icaamal82@yahoo.com.mx

3.1 Resumen

El mango es una de las frutas con mayor aceptacion a nivel mundial, en el 2020 México se posiciond como
el cuarto productor, con alrededor del 3.91% de la produccion mundial y como el principal exportador,
abasteciendo el 18.95% del mercado internacional y el 95.37% del mercado estadounidense, siendo las
exportaciones de mango una de las actividades con mayor dinamismo y competitividad, lo que genera una
fuente importante de ingresos y divisas. El objetivo de este trabajo fue analizar el comportamiento y la
competitividad del comercio del mango mexicano en el mercado mundial, con la finalidad de identificar su
posicion competitiva y asi generar alternativas que tengan un impacto positivo en las exportaciones. Se
realizé mediante el calculo de las tasas de crecimiento y de los indices de competitividad del comercio para
el periodo de 1994 a 2020, empleando datos sobre produccion y comercio. Los indices obtenidos fueron
positivos, la balanza comercial relativa promedi6 0.9873, indicando que México es un exportador neto y
presenta ventajas competitivas, el indicador de transabilidad fue 0.1701, al ser mayor que cero, indica que

existe un exceso de oferta exportable, por lo que es un producto competitivo en el mercado interno y externo,
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el coeficiente de dependencia comercial fue de 0.0010, refleja poca dependencia comercial y competitividad
en el sector productivo, el grado de apertura exportadora muestra una tendencia positiva en el periodo
analizado. Los indicadores obtenidos reflejan que la produccion de mango se encuentra en expansion, tiene

una especializacion exportadora y existe competitividad del producto en el mercado mundial.

Palabras clave: Balanza comercial relativa, transabilidad, coeficiente de dependencia comercial, grado de

apertura exportadora.

Abstract

Mango is one of the most accepted fruits worldwide, in 2020 Mexico was positioned as the fourth producer
with 3.91% of world production and as the main exporter, supplying 18.95% of the international market and
95.37 % of the US market, mango exports being one of the most dynamic and competitive activities, which
generates an important source of income and foreign currency. The objective of this work was to analyze
the behavior and competitiveness of the Mexican mango trade in the world market, in order to identify its
competitive position and thus generate alternatives that have a positive impact on exports. It was carried out
by calculating growth rates and trade competitiveness indices for the period from 1994 to 2020, using data
on production and trade. The indices obtained were positive, the relative trade balance averaged 0.9873,
indicating that Mexico is a net exporter and has competitive advantages, the tradability indicator was 0.1701,
being greater than zero, it indicates that there is an excess of exportable supply, so It is a competitive product
in the internal and external market, the coefficient of commercial dependence was 0.0010, it reflects little
commercial dependence and competitiveness in the productive sector, the degree of export openness shows
a positive trend in the period analyzed. The indicators obtained reflect that mango production is expanding,

it has an export specialization and there is competitiveness of the product in the world market.

Keywords: Relative trade balance, tradability, trade dependency coefficient, degree of export openness.
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3.2 Introduccioén

En México el sector agricola es un pilar fundamental en la economia y el desarrollo del pais (Ayala et al.,
2011). La fruticultura mexicana es una de las actividades més redituable del sector agropecuario,
particularmente por la ventaja comparativa que brinda el clima para la produccién de frutas tropicales con
respecto a otros paises (Schwentesius y Sangerman, 2014). La FAO estima que el 90% de la produccion
mundial de frutas tropicales se produce en paises en vias de desarrollo y que el mango representa el 35% de
la produccion mundial (Sanchez et al., 2013). Ademas, de ser uno de los cultivos que genera un alto valor

al PIB agricola, debido a que una parte considerable de la produccion se destina a la exportacion.

En 2020 la produccion mundial de mango fue de 60.65 millones de toneladas, México se posiciondé como
el cuarto productor con 2.37 millones de toneladas, aportando alrededor del 3.91% de la produccién mundial
(FAOSTAT, 2022). Asimismo, figur6 como el principal exportador con 421,637 toneladas, abasteciendo
alrededor del 18.95% del mercado mundial y el 95.37% del mercado estadounidense, siendo este pais el
principal importador con 378,778 toneladas (COMTRADE, 2022), de las cuales 361,273 fueron exportadas
por México (SIAVI, 2022). A nivel nacional los principales estados productores fueron: Sinaloa, Guerrero,
Nayarit, Chiapas y Oaxaca, que conjuntamente aportaron alrededor del 76.16% del volumen total del mango

producido en México (SIAP-SIACON, 2022).

Los datos anteriores posicionan a México como un pais lider en el comercio internacional de mango, sin
embargo, tiene un alto porcentaje de concentracion en el mercado de Estados Unidos de América, por lo

gue es necesario conocer el grado de competitividad de las exportaciones en el mercado mundial.

La competitividad desde sus origenes ha estado ligada al comercio internacional, entendida como la
capacidad de un determinado pais de insertarse exitosamente en el mercado mundial (Daza, 2014). Contreras

(2000) define la competitividad como la situacion real que presenta un producto en un mercado
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internacional, que puede estar distorsionado, tanto por fallas propias del mercado, asi como por la
intervencion de los gobiernos y se refiere al nivel de rentabilidad privada de ese producto y a su capacidad

de participar exitosamente en dicho mercado.

Ademas, su relacion competitividad-precio en los mercados externos se ve influida por los movimientos de
la tasa de cambio. Su competitividad también se ve afectada por otros factores: la calidad y el grado de
diferenciacion del producto, la estacionalidad de la produccion y el mercado, y las politicas
gubernamentales, tanto del pais exportador como del importador. Esta mayor competitividad se expresa en
el crecimiento de las exportaciones y en un aumento de su participacion en dicho mercado (Avendafio y

Schwentesius, 2005).

Partiendo del concepto de competitividad como la capacidad de un pais para mantener y ampliar su
participacion en los mercados internacionales, de acuerdo con los niveles de precios existentes, el analisis
de competitividad se puede realizar de dos formas: 1) a través de la medicidn de indicadores ex-ante basados
en datos de productividad, dotacion y costos de factores, costos de transporte, comercializacion y tipo de
cambio; y 2) mediante la medicién de indicadores ex-post que consideran informacion del pasado (Macias,
2011). La segunda opcion es la que se utilizd para la realizacion de célculos estadisticos de los indicadores
de competitividad como: balanza comercial, consumo nacional aparente, balanza comercial relativa,

indicador de transabilidad, coeficiente de dependencia comercial y grado de apertura de exportacion.

El objetivo de este trabajo de investigacion fue analizar el nivel competitivo de las exportaciones en el
mercado mundial, mediante el célculo de indicadores de competitividad, tomando en cuenta datos de 1994
a 2020, para identificar su posicion competitiva y asi generar alternativas que tengan un impacto positivo
en las exportaciones. La hipo6tesis de trabajo plantea que las tasas de crecimiento de las variables y de los
indicadores de competitividad del comercio son positivas, reflejando expansion y competitividad del
comercio del mango.
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3.3 Materiales y métodos

Informacion

Se organizd una base de datos con variables de produccion y comercio, la informacion utilizada fue obtenida
de las estadisticas de la Organizacion de las Naciones Unidas para la Alimentacién y la Agricultura
(FAOSTAT), Base de datos de estadisticas de comercio de productos basicos de las Naciones Unidas

(COMTRADE) y del Sistema de Informacion Agroalimentaria de Consulta (SIAP-SIACON).

Procedimientos de calculos

El comportamiento de los indicadores se mide a través de la tasa de crecimiento, que refleja la proporcion
en que se incrementa o se disminuye una variable de un periodo a otro, reflejan la disminucién o expansion,
la rentabilidad y competitividad de un cultivo o producto, cuando las tasas de crecimiento son positivas,
significa que el cultivo o producto, se encuentra en expansion y es rentable, a pesar de que los precios reales
tiendan a disminuir. Mientras que cuando las tasas de crecimiento de esas variables estén disminuyendo,
significa que el producto o cultivo, se esta retrayendo y esta perdiendo rentabilidad e incluso puede ser no

rentable (Caamal et al., 2016).

De acuerdo con Avendafio y Schwentesius (2005) a nivel macroeconémico la competitividad se puede medir
mediante dos enfoques: 1. Usando indicadores directos, mediante comparaciones de costos de produccion
en paises competidores, ajustados por los costos de transporte y comercializacién y por las tasas de cambio;
y 2. Midiendo la competitividad por medio de indicadores indirectos, de tal manera que estos puedan

estimarse utilizando estadisticas de comercio.

Para el trabajo, se calcularon las tasas de crecimiento de las variables de produccion y de comercio, para
posteriormente realizar el calculo de los indicadores de competitividad en el mercado mundial, que son

indicadores indirectos, ya que no identifican los factores determinantes de la misma; estos indicadores

53



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

demuestran la capacidad que tiene determinado producto para penetrar 0 mantenerse en mercados
internacionales en un espacio de tiempo, mediante el uso de los valores de la produccion, exportacion e
importacion (Chica et al., 2016). Para poder determinar el comportamiento de las variables de produccion,

comercio y de la competitividad del cultivo del mango, se emplearon los siguientes conceptos y férmulas:

Tasa de crecimiento por periodo
La tasa de crecimiento por periodo se refiere al incremento porcentual que tiene un valor determinado en un

periodo de tiempo de cualquier variable (Caamal et al., 2016). Se calcula de la siguiente manera: TC =

((%) - 1) * 100. Donde: TC= Tasa de crecimiento (en porcentaje). VF= Valor final (en el Gltimo afio).

VI= Valor inicial (en el afio 1).

Tasa de crecimiento promedio anual
La tasa de crecimiento promedio anual se refiere al incremento porcentual promedio anual que tiene un

valor determinado a lo largo de un periodo de tiempo, considerando un afio base de cualquier variable
L VE 1/n
(Caamal et al., 2016). Se calcula de la siguiente manera: TCPA = ((W) - 1) * 100. Donde: TCPA=

Tasa de crecimiento promedio anual (en porcentaje). VF= Valor final (en el Gltimo afio). VI= Valor inicial

(en el afio 1). n= Numero de afos.

Balanza Comercial

Indica el balance del comercio en un periodo determinado y es la expresion del flujo comercial neto en el
comercio de un pais. Puede ser superavitario cuando las exportaciones exceden las importaciones y
deficitario en el caso en que las exportaciones sean menores que las importaciones y no alcancen a cubrir el

total del consumo de bienes (Pat y Caamal, 2021).
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Es importante para el andlisis, ya que se puede determinar en qué productos y con qué socios existe
desventaja competitiva (Duran y Alvarez, 2008). Se calculd de la siguiente manera: BC = X — M. Donde:

BC= Balanza Comercial. X= Exportaciones. M= Importaciones

Consumo Nacional Aparente

Expresa la disponibilidad del producto que consume una region, pais o paises en un determinado periodo
de tiempo, estimado con base en la produccion doméstica més la balanza comercial (Ramirez et al., 2016).
Un consumo nacional aparente con una tendencia creciente en un periodo determinado indica que el pais
cuenta con una mayor disponibilidad del producto, mientras que uno decreciente indica que existe menor
produccién e importaciones o bien mayores exportaciones, dando como resultado una disminucion en el

consumo (Caro et al., 2014).

Se calculo de la siguiente manera: CNA =Y + M — X. Donde: CNA= Consumo Nacional Aparente. Y=

Produccion Nacional. M= Importaciones. X= Exportaciones

Balanza Comercial Relativa

Mide la relacién entre el saldo de la balanza comercial y la suma total de las exportaciones y las
importaciones de un pais (Ramirez et al., 2016), este indicador permite identificar el grado de ventaja o
desventaja comparativa existente de acuerdo a los valores obtenidos, si se obtienen valores positivos indica
la presencia de estas ventajas, si es mayor que cero, se trata de un sector exportador competitivo y cuando
el valor del indice es igual a uno, se deduce que la produccidn estéa totalmente orientada a la exportacion,
por otro lado, si se obtienen valores negativos se trata de un producto importable y carente de competitividad

frente al mercado internacional (Alvarado et al., 2009).
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Se calcula de la siguiente manera: BCR;; = g”;—Z”) Donde: BCRjj= Balanza Comercial Relativa del
ij ij

producto i del pais j. Xjj= Exportaciones del producto i por un pais j al mercado mundial. Mjj= Importaciones

de un producto i por un pais j al mercado mundial.

Indicador de Transabilidad

Indica la relacion entre el valor de la balanza comercial neta y el consumo nacional aparente, es decir, la
participacion de las exportaciones o las importaciones en el consumo de un pais. Fernandez (2013) menciona
gue este indicador, mide la capacidad de generar excedentes netos exportables en relacién con el consumo
interno. Si el indicador es mayor que cero, el sector se considera exportador neto, dado que existe un exceso
de oferta y se tiene un producto competitivo, mientras que, si €s menor que cero, se denomina como
importable y, en consecuencia, se presume que no es competitivo en el mercado interno, dado que existe un

exceso de demanda.

(Xij—Myj)
J J

Se calcula de la siguiente manera: T;; = oM —X0)
ij ij—Aij

Donde: Ti= Indicador de transabilidad del producto

i del pais j. Xjj= Exportaciones del producto i por un pais j al mercado mundial. M;= Importaciones de un

producto i por un pais j al mercado mundial. Y;j= Produccion domestica del producto i del pais j.

Coeficiente de Dependencia Comercial

Este indicador sefiala la medida de la competencia internacional por la demanda interna. Mientras mayor es
el coeficiente mayor sera la dependencia del consumo interno de las importaciones y mientras mas bajo sea
implicara que el pais tiene mas capacidad de abastecer su demanda interna con la produccion nacional. Si
el indicador tiene un rango entre 0 y 1, significa que a medida que el indicador se acerca a cero, la
competitividad del sector o cadena productiva es mayor, y que las importaciones pueden llegar a ser nulas,

llegando a dedicar parte de la produccién nacional a la exportacion (Pat et al., 2017).
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Se calcula de la siguiente manera: CDC;; = (=)
ij ij—4ij

Donde: CDC;jj= Grado de Dependencia Comercial

del producto i en el pais j. Mij= Importaciones del producto i del pais j. Xi= Exportaciones del producto i

del pais j. Yjj= Produccion doméstica del producto i del pais j.

Grado de Apertura Exportadora

Indica la participacion de las exportaciones de un producto sobre el consumo aparente y de esta manera se
refiere al grado de insercion en un mercado especifico, a mayor valor del indice se muestra mayor
competitividad (Villegas et al., 2007). Este indicador puede oscilar entre cero y mayor a uno, a mayor valor
del indice refleja mayor competitividad. Un indice cercano a cero indica que el sector es menos competitivo,
ya que gran parte de la produccidn se orienta al mercado interno, mientras que un indice de uno o mayor a
uno, indica que se produce lo suficiente para cubrir la demanda interna y que se puede competir en el

comercio exterior a través de fuertes participaciones en las exportaciones (Pat et al., 2023).

Xij

iy —%y) Donde: GAE;= Grado de apertura exportadora del
ij ij ij

Se calcula de la siguiente manera: GAE;; =

producto i del pais j. Xjj= Exportaciones del producto i del pais j. Mi= Importaciones del producto i del pais

J- Yii= Produccion doméstica del producto i del pais j.

3.4 Resultados y discusion

Distribucién y comportamiento de la produccién

En 2020 la produccion mundial de mango fue de 60.65 millones de toneladas. Los principales paises
productores fueron: India con 24.67 millones de toneladas, China con 7.76, Indonesia con 3.61, México con
2.37 y Pakistan con 2.34, conjuntamente concentraron alrededor del 67.23% de la produccion total. México
se posiciond como el cuarto productor contribuyendo con el 3.91% del volumen total. La produccidn total

de mango en el mundo se incremento en alrededor del 58.19% al pasar de 23.49 millones de toneladas en
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1994 a 60.65 millones de toneladas producidas en 2020, con una tasa de crecimiento promedio anual de

3.64% (FAOSTAT, 2022).

A nivel nacional la producciéon de mango en México se incrementd en 52.89% al pasar de 1,117,853
toneladas en 1994 a 2,373,111 toneladas en 2020 (Figura 1), lo que representd una tasa de crecimiento
promedio anual de 3.35%. Las tasas de crecimiento de la produccién de mango en México son positivas, lo

que indica que el producto se encuentra en expansion y es competitivo.
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Figura 1. Comportamiento de la produccion de mango producido en México (1994-2020).

Fuente: Elaboracion propia con datos de SIAP-SIACON, 2022.

Distribucion y comportamiento de las exportaciones

Las exportaciones de mango a nivel mundial en el 2020 fueron de 2.28 millones de toneladas, los principales
paises exportadores en términos de volumen son: México con 421,637 toneladas, Tailandia con 391,279,
Brasil con 243,462, Paises Bajos con 238,737 y Perl con 237,367, los cuales contribuyen con el 68.86% de

las exportaciones totales. México se consolida como el principal exportador abasteciendo el 18.95% del
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mercado mundial. Las exportaciones mundiales de mango se incrementaron en 88.31% al pasar de 267,538
toneladas exportadas en 1994 a 2,286,872 toneladas exportadas en 2020, con una tasa de crecimiento

promedio anual de 10.03% (COMTRADE, 2022).

A pesar de que India produce un alto volumen de mango no figura dentro de los principales paises
exportadores, debido a que la mayor parte de su produccién se destina al consumo interno, por otro lado,
Paises Bajos, aunque no figura dentro de los principales productores se encuentra entre los principales

exportadores debido a que su principal funcién es de un pais reexportador.

En el contexto nacional, México incrementd sus niveles de exportacion en alrededor del 67.51% al pasar de
136,994 toneladas exportadas en 1994 a 421,637 toneladas exportadas en 2020 (Figura 2), lo que representd
una tasa de crecimiento promedio anual de 8.83%. Las tasas de crecimiento de las exportaciones de mango

mexicano son positivas, 1o que indica que el producto es competitivo en el mercado mundial.
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Figura 2. Comportamiento de las exportaciones de mango de México (1994-2020).

Fuente: Elaboracidn propia con datos de COMTRADE, 2022.
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Balanza Comercial y Consumo Nacional Aparente

Cuadro 1. Variables de produccion y comercio del mango producido en México.

Produccion  Exportaciones Importaciones Balanza Consumo
Periodo

(toneladas) (toneladas) (toneladas) comercial aparente
1994-2000 1,384,406.43 206,390.86 180.43 206,210.43 1,178,196.00
2001-2005 1,543,016.40 205,586.76 1,797.20 203,789.56 1,339,226.84
2006-2010 1,763,082.40 240,492.84 2,290.60 246,134.17 1,527,653.50
2011-2015 1,862,868.26 274,254.18 2,366.82 271,887.36 1,590,980.90
2016-2020 2,285,843.61 348,238.00 1,873.90 346,364.10 1,939,479.50

2,500,000.00

2,000,000.00

1,500,000.00

1,000,000.00

500,000.00

0.00

Produccion (toneladas)

—E—Exportaciones (toneladas)
—4—Importaciones (toneladas) —=—Consumo aparente

/ |

Fuente: Elaboracion propia con datos de FAOSTAT, COMTRADE y SIAP-SIACON, 2022.

1994-2000 2001-2005 2006-2010 2011-2015 2016-2020

Fuente: Elaboracién propia con datos del cuadro 1.

Figura 3. Comportamiento de la produccion y del consumo aparente del mango de México.

La balanza comercial es superavitaria, el consumo aparente ha evolucionado positivamente (Cuadro 1) y se
encuentra por debajo de la produccion existiendo una brecha importante entre ambas variables (Figura 3),

lo que indica la existencia de excedentes exportables y por ende existe mayor disponibilidad del producto.
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De 1994 a 2020 Mexico ha importado en promedio 1,589 toneladas de mango, lo que representa el 0.63%
de la cantidad exportada en ese mismo periodo, los niveles de importacién han tenido una tasa de
crecimiento promedio anual de -1.27 %, lo cual refleja que las importaciones de mango no son relevantes,

y con la produccion es suficiente para abastecer el mercado interno y externo (COMTRADE, 2022).

El consumo aparente, es un indicador de la cantidad total de producto disponible para ser consumido durante
cierto periodo, en este caso el mango, calculado con base a la suma de la producciéon nacional e
importaciones, menos la cantidad exportada. Durante el periodo de analisis el consumo aparente se
incrementd en 49.78% al pasar de 980,860 toneladas en 1994 a 1,952,877 toneladas en 2020, lo que significo
un crecimiento promedio anual de 3.35%, lo que refleja que México cuenta con mayor disponibilidad del

producto para satisfacer la demanda interna y destinar una alta proporcion al mercado externo.

Indicadores de competitividad

Cuadro 2. Indicadores de competitividad de comercio del mango producido en México, 1994-2020.

BCR T CDC GAE
Periodo
X-M) /[(X+M)  (X-M) /(Y+M-X)  (M)/(Y+M-X) (X)/I(Y+M-X)

1994-2000 0.9983 0.1763 0.0001 0.1765
2001-2005 0.9826 0.1537 0.0014 0.1551
2006-2010 0.9819 0.1637 0.0015 0.1652
2011-2015 0.9827 0.1755 0.0015 0.1771
2016-2020 0.9875 0.1830 0.0010 0.1839
Promedio

0.9873 0.1701 0.0010 0.1711

total

BCR: balanza comercial relativa; T: indice de transablidad; CDC: coeficiente de dependencia comercial;
GAE: grado de apertura exportadora; X: exportaciones; M: importaciones; Y: produccion.
Fuente: Elaboracion propia con datos de FAOSTAT, COMTRADE y SIAP-SIACON, 2022.
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Balanza Comercial Relativa

La Balanza Comercial Relativa (BCR), permite conocer el grado de ventaja o desventaja comparativa
existente y comparar su evolucién en el tiempo, se puede interpretar como un indice de ventaja competitiva,
el cual toma valores positivos cuando un pais exporta mas de lo que importa. Ademas, permite identificar
paises exportadores netos para el abastecimiento de productos o descartarlos como posibles mercados o bien
permite identificar paises importadores netos, los cuales representan posibles mercados potenciales (Pat y

Caamal, 2021).

En el periodo de analisis la BCR presenta valores cercanos a la unidad con un promedio de 0.9873,
reflejando la importancia que tienen las exportaciones respecto a las importaciones, lo cual indica que
México es un pais competitivo en el mercado mundial, destacando su alta capacidad exportadora, dedicando
parte de su produccion nacional a la exportacion y a pesar de que las importaciones han tomado mayor

importancia son en menor medida en comparacion con las exportaciones.

Indicador de Transabilidad

Para el comercio exterior, el indicador de transabilidad se utiliza para realizar un seguimiento de la ganancia
0 pérdida de la capacidad exportadora del pais que produce el bien, también es importante ya que permite
medir la capacidad de generar excedentes netos exportables con relacion al consumo interno, si el indicador
es positivo existe un exceso de oferta y por tanto existe la capacidad de generar saldos netos exportables

(Pat et al., 2014).

Los resultados obtenidos promedian un indice de 0.1701, indica que las exportaciones de México son
17.01% maés que su consumo interno, por lo que se le considera como un pais exportador neto de mango y
que existe un exceso de oferta del producto, de esta manera logra satisfacer el mercado nacional e
internacional debido a que su produccion es suficiente y las importaciones son pequefias (Quintero et al.,
2020).
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Coeficiente de Dependencia Comercial

El Coeficiente de Dependencia Comercial (CDC) es uno de los indicadores mas importantes, ya que permite
medir la competencia internacional por la demanda interna. Mientras mayor es el coeficiente mayor seré la
dependencia del consumo interno de las importaciones y mientras mas bajo sea el coeficiente implicara que

el pais tiene mas capacidad de abastecer su demanda interna con la produccion nacional (Pat et al., 2014).

El indicador calculado tiene un valor promedio de 0.0010, esto significa que México tiene ventajas
competitivas en las exportaciones de mango, lo cual indica que a medida que los valores del CDC se acercan
a cero, la competitividad del sector o cadena productiva es mayor y las importaciones que realice el pais
pueden tender a cero, llegando incluso a ser nulas y dedicar parte de la produccién nacional a la exportacion

(Ramirez et al., 2016).

Grado de Apertura Exportadora
El Grado de Apertura Exportadora (GAE), mide Unicamente la participacion de las exportaciones en el
consumo aparente, un indice cercano a cero indica que el sector es menos competitivo, ya que gran parte de

la produccion se orienta al mercado interno (Pat et al., 2014).

Espinal et al. (2005), sefialan que, si en un periodo de varios afios el GAE se aproxima a cero, indica que la
competitividad de un pais estd decreciendo en comparacion con los otros paises. A pesar de que México
figura como el cuarto productor y como el principal exportador de mango, durante el periodo analizado

presenta un indice promedio de 0.1711 del GAE.

Si bien es cierto que el indicador obtenido no es tan alto, la tendencia de los Gltimos afios ha sido creciente

y se puede plantear que el producto es competitivo en el mercado mundial, posicionando al pais como un

exportador neto y que el sector puede tener una vocacion exportadora.
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Figura 4. Comportamiento de los indicadores de competitividad de comercio de 1994-2020.

Fuente: Elaboracion propia con datos del cuadro 2

En los Gltimos afios el comportamiento de las exportaciones de mango en el mercado mundial ha tenido una
tendencia positiva, lo cual indica la presencia de ventajas competitivas y comparativas en esta actividad,
esto se relaciona de manera directa con los resultados obtenidos en el calculo de los indicadores, reflejando

un alto nivel competitivo, debido a que gran parte de la produccién se destina a las exportaciones.

En términos generales, las exportaciones mexicanas de mango han estado aumentando, sin embargo,
Valencia et al. (2017) mencionan que el crecimiento de la competitividad también depende de aspectos
tecnoldgicos, climaticos, laborales e incluso politicos. Por su parte, Avendafio (2008) informa que, aunque
México es uno de los principales proveedores de frutas para el mercado estadounidense, la incursion de

otros paises competidores hace que disminuya su participacion afectando a la industria exportadora.

Bustamante et al. (2020) sefialaron que ademas de aprovechar las ventajas competitivas tanto en la
produccién como en la exportacion se deben brindar las técnicas adecuadas para el mejoramiento de las
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exportaciones, con esto no solo se incrementaria la produccidn sino también se desarrolle la posibilidad de
ampliar el mercado de exportacidn, lo cual generaria un crecimiento en la competitividad, que a su vez
incrementaria su participacion en el mercado nacional e internacional, con este incremento se seguiria

manteniendo un saldo positivo en la balanza comercial.

3.5 Conclusiones

La competitividad en el mercado mundial depende en gran medida del nivel de importaciones y
exportaciones que permiten figurar en el &mbito internacional, aunque México es un pais lider en términos
de produccién y exportacion de mango, se enfrenta a otros paises competidores como Brasil y Per( que
estan fortaleciendo su participacion en los mercados, aprovechando las ventajas comparativas como un

factor decisivo para mantener la posicion y liderazgo.

Los indicadores de competitividad calculados demuestran el alto potencial de México en la produccién y
comercio de mango, debido a que los indices son positivos; la balanza comercial relativa muestra la
importancia de las exportaciones respecto a las importaciones, por lo que se considera que México es un
exportador neto y presenta ventaja competitivas; el indicador de transabilidad muestra el excedente en el
consumo, por lo que el pais tiene la capacidad de satisfacer el mercado interno y externo; el coeficiente de
dependencia comercial indica que la competitividad de las exportaciones es muy alta, debido a que las
importaciones son relativamente pequefias; el grado de apertura exportadora indica que existe excedentes
exportables, se produce lo suficiente para cubrir la demanda interna y competir en el mercado externo, por

lo que se concluye que México es un pais competitivo en el mercado mundial de mango.

Para mantener la posicién competitiva en el mercado mundial es recomendable diversificar los destinos de
exportacion, aprovechando las ventajas comparativas y competitivas, los acuerdos comerciales con otros

paises y generar alternativas que permitan aumentar el valor agregado del producto.
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4.1 Resumen

En el 2020 México se posiciond como el cuarto productor y como el principal exportador
de mango, abasteciendo alrededor del 18.44% del mercado mundial y el 88.28% del
mercado estadounidense, siendo este el principal importador. Se realiz6 un analisis de la
competitividad del mango mexicano en el mercado mundial de 1994 a 2020, mediante el
calculo del indice de ventaja comparativa revelada (IVCR) y ventaja comparativa revelada
normalizada (IVCRN), con la finalidad de conocer la especializacion exportadora de
México y asi poder determinar la presencia de ventajas comparativas en las
exportaciones. Los valores promedios obtenidos para el mercado estadounidense fueron
de 1.09 (IVCR) y 0.04 (IVCRN), para el mercado canadiense fue de 6.33 (IVCR) y 0.69
(IVCRN), reflejando que el sector exportador de mango mexicano es competitivo y tiene
ventajas comparativas debido a que los indices son positivos.

Palabras Clave: ventaja comparativa, produccion, exportacion, importacion.
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Abstract

In 2020, Mexico positioned itself as the fourth producer and the main exporter of mango,
supplying around 18.44% of the world market and 88.28% of the US market, being the
main importer. An analysis of the competitiveness of the Mexican mango in the world
market was carried out from 1994 to 2020, by calculating the index of revealed
comparative advantage (IVCR) and normalized revealed comparative advantage
(IVCRN), with the purpose of knowing the export specialization of Mexico and thus be
able to determine the presence of comparative advantages in exports. The average
values obtained for the US market were 1.09 (IVCR) and 0.04 (IVCRN), for the Canadian
market it was 6.33 (IVCR) and 0.69 (IVCRN), reflecting that the Mexican mango export
sector is competitive and has comparative advantages. because the indices are positive.

Keywords: Comparative adventage, production, export, import.

4.2 Introduccion

El 90% de las frutas tropicales se producen en paises en vias de desarrollo econémico,
proceden principalmente de pequefios productores y una parte se destina al mercado
mundial (FAO, 2022). Por lo que resulta benéfico para el sector agricola debido a los
ingresos y divisas que se generan a través de las exportaciones, resaltando de esta

manera la importancia social y econémica.

Los principales paises exportadores de mango, por volumen, son México con 421,637
toneladas, Tailandia con 391,279 toneladas, Brasil con 243,462 toneladas, Paises Bajos
con 238,737 toneladas y Peru con 237,363 toneladas, que conjuntamente aportan el

67.01% de las exportaciones mundiales. Peru se posiciona como el décimo octavo
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productor y como el quinto exportador, mientras que India, el principal productor, se
posiciona como el sexto exportador. Por otro lado, paises como China e Indonesia,
aunqgue reportan volimenes exportados de mango, no figuran dentro de los principales
exportadores, reflejando que la mayor parte de su produccién se destina al consumo
interno a diferencia de Paises Bajos que se posiciona entre los principales paises
exportadores sin figurar dentro de los principales paises productores debido a que su

principal funcién es la de un pais reexportador (FAOSTAT, 2022).

Los datos anteriores reflejan que los patrones de comercio a nivel mundial se estan
modificando, por lo que, la interaccion comercial es definitiva para obtener mayores
ventajas (Valencia et al., 2017). Esto implica que los paises empleen diferentes esfuerzos
para tener un amplio margen de participaciéon en los mercados donde la competencia

entre paises y sectores econémicos es la constante (Gémez, 2006).

En un mundo globalizado, el comercio internacional es cada vez mas intenso sobre todo
en alimentos de alto impacto econémico y social (Maya et al., 2011), por lo que, el estudio
de la competitividad es fundamental para determinar la presencia de ventajas
comparativas que permitan la sustentabilidad de la poblacion vinculada directa o

indirectamente con la actividad agroexportadora (De Pablo y Giacinti, 2012).

El concepto de competitividad se define desde el punto de vista del desempefio del
comercio internacional y se expresa como la capacidad de un pais para conquistar,
mantener o0 incrementar su participacion en los mercados internacionales (Hilasaca,

2014). Puede describirse como una caracteristica especifica de los productos que le
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proporcionan ventajas en el mercado mundial y su capacidad de participacion va a
depender en gran medida por su nivel de competitividad en el comercio internacional

(Contreras, 2000).

De las teorias relacionadas con el comercio internacional, la ventaja comparativa es un
concepto importante para explicar las pautas comerciales, las ventajas comparativas
establecen que cada pais debera especializarse en la produccién y exportacion de
productos cuyos costos relativos a otros bienes sean menores que en el resto de los

paises (Pat et al., 2009).

Sin embargo, en un modelo basado en las diferencias de recursos disponibles, no es
posible observar los costos relativos, por o que Balassa (1965) establece que no es
necesario incluir todos los factores que influyen en la ventaja comparativa. De manera
que, sugiere gue la ventaja comparativa puede ser revelada mediante los patrones de
comercio observados (Hassan y Ahmad, 2018). La ventaja comparativa de los datos
observados se denomina ventaja comparativa revelada y su célculo permite medir el nivel
de competitividad de un pais o un producto en mercados especificos, durante periodos

definidos (Caamal et al., 2017).

El objetivo general de este trabajo es analizar la competitividad del mango mexicano en
el mercado mundial de 1994 a 2020, mediante el calculo del indice de ventaja
comparativa revelada (IVCR) y el indice de ventaja comparativa revelada normalizada

(IVCRN) para determinar la presencia de ventajas comparativas en las exportaciones. La
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hipotesis de trabajo plantea que el sector exportador de mango mexicano es competitivo

y tiene ventajas comparativas debido a que los indices son positivos.

4.3 Materiales y métodos

En el presente trabajo de investigacion se realizé un analisis de la evolucién de la ventaja
comparativa del mango mexicano de 1994 a 2020 con el manejo de software Excel de
Microsoft Office. Para el andlisis y generacion de la informacion se consulté la base de
datos de la Division de Estadistica de la Organizacién de las Naciones Unidas para la

Agricultura y Alimentacion (FAO-FAOSTAT).

Medicion de competitividad

La competitividad de un producto puede ser medida en el mercado mundial a través del
crecimiento de las exportaciones, del aumento de la participacién de mercado o de algun
indice de ventaja comparativa revelada, con la conveniencia de que pueden estimarse
utilizando estadisticas de comercio internacional (Avendafio y Acosta, 2009). Estos
indices permiten obtener una buena aproximacion del desempefio exportador de los

paises en un producto especifico (Torres, 2009).

indice de ventaja comparativa revelada de Balassa

La medida empirica de la ventaja comparativa fue propuesta por Bela Balassa (1965),
considerando que las ventajas comparativas no son directamente observables, sugirié
que éstas podian ser reveladas a partir de los datos del comercio (Contreras et al., 2019).
El indice de ventaja comparativa revelada (IVCR), permite conocer la especializacion
exportadora de un pais, se calcula como el cociente entre la participacion de un producto
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en las exportaciones de un pais y la participacion de ese mismo producto en las

exportaciones mundiales (Caamal et al., 2017). El procedimiento de calculo es el

Xij -
siguiente: IVCRy = g——"
iw XTi

. Donde: IVCRy; = Es el indice de ventaja comparativa

revelada para el producto k del pais i hacia el pais j; Xy;; = Exportaciones del producto k
del pais i hacia el pais j; XTj; = Exportaciones totales del pais i al pais j; Xyjw =
Exportaciones del producto k realizadas por el pais i hacia el mundo (w); XT,, =

Exportaciones totales del pais i al mundo (w).

El IVCR refleja mayor competitividad a mayor valor obtenido y viceversa, asimismo,
refleja mayor o menor estabilidad de la competitividad en los diferentes mercados y
pueden obtenerse los siguientes valores: 1) IVCR > 0, existe ventaja comparativa para el
pais o producto reflejando que es competitivo en los mercados internacionales y 2) IVCR
< 0, existe desventaja comparativa para el pais o producto reflejando que no es

competitivo en el mercado internacional (Contreras et al., 2019).

indice de ventaja comparativa revelada normalizada

El indice de Ventaja Comparativa Revelada Normalizada (IVCRN), mide el grado de
desviacion de la exportacion real de un pais desde su nivel de ventaja comparativa en
términos de su escala relativa con respecto al mercado mundial de exportacion puesto
gue toma en consideracion el tamafio de los paises y surge como una medida alternativa
capaz de revelar el alcance de la ventaja comparativa que tiene un pais en un producto
basico de manera mas precisa y consistente que otros indices, permitiendo hacer

simétricos los resultados obtenidos en su célculo, tomando valores solo entre -1y 1 (Yu
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IVCR-1
IVCR+1

et al., 2009), para su célculo se plantea la siguiente formula: IVCRN = . Dénde:

IVCR= indice de ventaja comparativa revelada, el valor del IVCRN se ubican en 3 rangos,
entre +0.33 y +1, existe ventaja comparativa para el pais en las exportaciones del
producto; entre -1 y -0.33, existe desventaja para el pais en las exportaciones del
producto; y entre -0.33 y +0.33, existe tendencia hacia un comercio intraproducto (Duran

y Alvarez, 2011).

Con el uso de los indicadores de ventaja comparativa revelada (IVCR y IVCRN), se puede
explicar la magnitud de la ventaja comparativa que tiene un pais en un producto
determinado, ademas permiten efectuar comparaciones de ventaja comparativa entre
bienes por su valor obtenido, a través de los afios y de sus mercados (Yildiz y Mete,

2019).

Coeficiente de exportacion

El coeficiente de exportacion (CE) refleja la relacion que se establece entre el valor de
las exportaciones y el valor de la produccion durante un periodo de tiempo. Mide el
porcentaje de la produccion que se exporta, un mayor coeficiente de exportacion
representa que una mayor produccion de la produccion se exporta 'y un menor coeficiente

de exportacion significa que una menor proporcion de la produccion se exporta (Caamal

et al., 2017). El procedimiento de calculo es: CE;; = (%) * 100. Donde: CE;;= Coeficiente
ij

de exportacion del producto i del pais j; X;;= Exportaciones del producto i del pais j; Q;=

Produccion total del producto i del pais j.
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Coeficiente de especializacion exportadora

El coeficiente de especializacion exportadora (CEE) permite medir el grado en que un
pais tiene ventaja comparativa, clasificAandolo como exportador del producto, relaciona
las exportaciones con el consumo nacional aparente (CNA), si el CEE es mayor a cero,
se considera un pais exportador neto y competitivo a nivel internacional en el producto

(Caamal et al., 2018). Para su calculo se emplea la siguiente formula: CEE;; =

(Q”:‘ﬁ)*wo. Donde: CEE;j= Coeficiente de especializacion exportadora; X;;=
ij ij—4ij

Exportaciones del producto i del pais j; M;;= Importaciones del producto i del pais j; Q;;=

Produccion doméstica del producto i del pais j.

4.4 Resultados y discusion

Variables e indicadores de competitividad

El coeficiente de exportacién (CE) indica el porcentaje de la produccién total de un pais
que se destina a la exportacién, para el caso de México durante el periodo de andlisis
(1994-2020) presenta un promedio de alrededor de 14.63%, este resultado no difiere
mucho al obtenido por Caamal et al., (2018) ya que en su andlisis ellos obtuvieron un
coeficiente de exportacion del 17% para el periodo 2005-2016. Lo anterior explica que, a
pesar de no ser una proporcién tan alta de la produccion, indica la importancia del
crecimiento de las exportaciones debido a que su comportamiento presenta una
tendencia positiva reflejando que el mango es un producto viable para el mercado mundial

(FAOSTAT, 2022).
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El coeficiente de especializacion exportadora (CEE) indica el grado de penetracion de
mercado de un pais de acuerdo con sus exportaciones y su consumo aparente. En la
figura 1 se observa que durante el periodo de analisis el indice muestra una tendencia
creciente, promediando alrededor del 17.22% indicando que México tiene la capacidad

para ser un pais competitivo en las exportaciones de mango (FAOSTAT, 2022).
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Figura 1. Comportamiento del coeficiente de exportacion y del coeficiente de
especializacion exportadora.

Fuente: Elaboracién propia con datos de FAOSTAT, 2022.

Distribucion y comportamiento de las exportaciones

Los principales destinos de exportacion son Estados Unidos de América (EUA) y Canada
(CAN) con un porcentaje promedio de participacion en el mercado del 87.01% y 9.76%,
respectivamente (Cuadro 1). Los datos indican que gran parte de las exportaciones se
concentran en el mercado estadounidense, debido a las ventajas comparativas y

competitivas que posee México con respecto a los demas paises (FAOSTAT, 2022).
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Cuadro 1. Exportaciones de mango de México (toneladas).

Exportaciones Exportaciones a

Exportaciones

Afio % %
Mundiales Estados Unidos a Canada

1994 125,777 109,237 86.85% 11,988 9.53%
1995 131,720 114,648 87.04% 10,478 7.95%
1996 159,416 140,059 87.86% 11,552 7.25%
1997 187,112 165,470 88.43% 12,626 6.75%
1998 209,393 180,133 86.03% 18,434 8.80%
1999 203,985 178,042 87.28% 18,975 9.30%
2000 205,940 180,644 87.72% 20,107 9.76%
2001 194,541 172,135 88.48% 18,617 9.57%
2002 194,590 166,728 85.68% 18,494 9.50%
2003 216,315 190,397 88.02% 21,356 9.87%
2004 211,936 186,163 87.84% 22,369 10.55%
2005 195,210 169,984 87.08% 21,113 10.82%
2006 232,383 201,450 86.69% 24,817 10.68%
2007 236,005 202,498 85.80% 25,488 10.80%
2008 226,084 194,914 86.21% 24,051 10.64%
2009 232,643 199,122 85.59% 26,798 11.52%
2010 275,367 238,753 86.70% 27,907 10.13%
2011 287,772 245,608 85.35% 33,166 11.53%
2012 297,295 257,469 86.60% 30,771 10.35%
2013 338,169 295,135 87.27% 36,256 10.72%
2014 289,646 251,433 86.81% 32,858 11.34%
2015 331,149 290,812 87.82% 33,512 10.12%
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2016 369,316 329,016 89.09% 32,962 8.93%

2017 435,816 353,973 81.22% 38,732 8.89%

2018 395,537 349,076 88.25% 37,959 9.60%

2019 412,453 368,120 89.25% 36,827 8.93%

2020 421,637 372,240 88.28% 41,118 9.75%
TC 5.01% 5.05% 5.30%

TCPA 4.76% 4.83% 4.85%

Fuente: Elaboracion propia con datos de FAOSTAT, 2022.

El volumen de las exportaciones mexicanas de mango hacia los principales destinos de
exportacion ha ido aumentando. Las exportaciones a Estados Unidos de Ameérica
promediaron una tasa de crecimiento anual del 5.05%, y una tasa de crecimiento
promedio total anual de 4.83%. Canada presentd unatasa de crecimiento anual de 5.30%

y una tasa de crecimiento promedio total anual de 4.85% (FAOSTAT, 2022).

indice de ventaja comparativa revelada de Balassa

Estados Unidos de América es el principal consumidor de mango en el mundo por lo que
representa un excelente destino de exportacion para el producto mexicano, los valores
obtenidos del IVCR muestran un comportamiento constante y con poca variacion, se
obtuvo un indice promedio de 1.09. Canadéa es el segundo destino de exportacion de
mango mexicano, el mercado canadiense muestra una clara ventaja comparativa debido
a que presenta valores de IVCR mayores a la unidad con un promedio de 6.33, la
variacion en este mercado es muy marcada con una tendencia decreciente (FAOSTAT,

2022). Lo anterior refleja que el mango mexicano es un producto que presenta ventaja
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comparativa revelada (VCR) en los principales mercados de exportacion, lo que indica

qgue es un producto competitivo en el mercado mundial.
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Figura 2. Comportamiento del IVCR de Estados Unidos y Canada

Fuente: Elaboracion propia con datos de FAOSTAT, 2022.

indice de ventaja comparativa revelada normalizada

Durante el periodo de analisis se obtuvieron valores promedios de 0.04 y 0.69 para
Estados Unidos de América y Canada respectivamente, mostrando una tendencia
positiva para el mercado estadounidense y una tendencia ligeramente negativa para el
mercado canadiense (figura 3). Lo anterior refleja que México presenta ventajas
comparativas en el mango y por lo tanto esta incrementando su competitividad
manteniendo de esta forma su posicién en los mercados internacionales, ya que durante
el periodo analizado se ha mantenido como el principal exportador y como el cuarto

productor de mango a nivel mundial (FAOSTAT, 2022).
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Figura 3. Comportamiento del IVCRN de Estados Unidos y Canada

Fuente: Elaboracion propia con datos de FAOSTAT, 2022.

4.5 Conclusiones

México se ha consolidado como un pais lider a nivel mundial, se posiciona como el cuarto
productor y como el principal exportador de mango, sus principales socios comerciales
son Estados Unidos de América y Canada que conjuntamente acaparan alrededor del
96.77% de las exportaciones totales. Ademas, presenta un coeficiente de exportacion del
14.63% y un coeficiente de especializacion exportadora del 17.22%, reflejando que el
mango es un producto exportable y que México es un pais competitivo en el mercado

mundial.

Los IVCR obtenidos son mayores a cero, reflejando que el mango mexicano es

competitivo en los mercados mundiales, principalmente en el mercado estadounidense
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debido a que presenta mayor estabilidad y una tendencia positiva a diferencia del
mercado canadiense que a pesar de presentar valores muy altos de IVCR es un mercado

gue presenta variaciones muy marcadas y una tendencia negativa.

El IVCRN promedio del mercado estadounidense, se encuentra entre -0.33 y +0.33
indicando una tendencia hacia un comercio intraproducto, sin embargo la tendencia es
positiva por lo que existen ventajas comparativas a diferencia del mercado canadiense
que a pesar de estar dentro del rango +0.33 y +1 presenta una ligera tendencia negativa,
sin embargo al presentar un IVCRN de +0 en todo el periodo analizado en ambos
mercados, se puede identificar la especializacion exportadora de México en el mango

hacia estos destinos de exportacion.
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CONCLUSIONES GENERALES

De 1994 a 2020, La produccion y comercializacibn de mango mexicano ha
mostrado un crecimiento constante en términos de valor y volumen, lo que influye
en la obtencion de valores positivos en el célculo de los indices de competitividad
e indices de ventajas comparativas reveladas, reflejando que México es un pais
competitivo en la produccion y en las exportaciones debido a la presencia de

ventajas comparativas.

La competitividad en el mercado mundial depende de varios factores, entre estos
el nivel de importaciones y exportaciones que permiten tener presencia en el
ambito internacional. Aunque México es un pais importante en términos de
produccion y exportacion de mango, el crecimiento de la competitividad tanto en
los mercados estadounidenses como internacionales ha mostrado un crecimiento

casi incipiente, a pesar de tener valores positivos.

La competitividad de México se define por un desarrollo extensivo de la
produccion, debido a que los rendimientos crecen en menos proporcion que la
superficie, es decir, el aumento en volumen de produccion se debe sobre todo a
mayores superficies y no tanto a la aplicacion de innovaciones y que en conjunto
ponen en riesgo la competitividad, porque se esta basando Unicamente en
ventajas comparativas. A pesar de que la produccidon va en aumento, la

competitividad va disminuyendo.

Actualmente México enfrenta la presencia y el crecimiento de otros paises que
estan fortaleciendo su participacién en el mercado internacional como Brasil y
Peru, reflejando que las ventajas comparativas ya no son decisivas para
mantener su posicion de liderazgo. Los resultados coinciden con los de diferentes
autores y sugieren que mientras la atencién no esté enfocada en los problemas
reales del sector primario y, como consecuencia, el PIB agroalimentario continde

disminuyendo, la competitividad de la fruta mexicana seguira viéndose afectada,
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a pesar de ser uno de los principales cultivos destinados a exportacion que

provee a México de cantidades importantes de ingresos y divisas.

Para asegurar la permanencia en el comercio internacional, es necesario tener
una vision y diversificacion de destinos de exportacion que le permitan
aprovechar los acuerdos comerciales con otros paises, asi como otras
alternativas que le permitan aumentar su valor agregado y no distribuirlo como

un simple commaoditie.
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ANEXOS

Anexo 1. Comportamiento de las variables de produccion

Fuente: Elaboracién propia con datos de FAOSTAT, 2022.

~ Produccion superficie Rendimiento
Afo (ton) cosechada (ton/ha)
(ha)
1994 23,492,010 2,914,338 777
1995 25,026,650 3,242,100 781
1996 24,879,672 3,320,650 771
1997 26,339,153 3,263,553 822
1998 25,455,268 3,685,855 791
1999 26,885,107 3,759,135 807
2000 28,137,729 4,047,645 802
2001 28,374,452 3,948,063 820
2002 29,921,018 4,043,495 803
2003 33,527,251 4,191,516 813
2004 33,695,869 4,576,618 846
2005 36,153,952 4,844,944 867
2006 38,226,426 5,030,542 867
2007 39,022,790 5,156,689 853
2008 40,305,998 5,141,416 888
2009 39,067,133 5,307,815 823
2010 40,901,176 5,237,950 859
2011 43,161,301 5,368,583 871
2012 45,408,351 5,573,701 891
2013 47,985,328 5,719,106 905
2014 49,526,209 5,824,964 934
2015 49,767,042 5,393,610 976
2016 49,858,222 5,375,654 1,009
2017 54,696,251 5,619,807 1,012
2018 56,072,273 5,529,606 1,031
2019 57,608,922 5,714,241 990
2020 57,370,821 5,713,656 987
TC 144.21% 96.05% 27.16%
TCPA 3.49% 2.62% 0.93%
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Anexo 2. Comportamiento de las variables de comercio

. Exportaciones Importaciones Balanz_a Consumo
Afo (ton) (ton) Comercial Nacional
(ton) Aparente (ton)
1994 267,538 250,435 17,103 23,474,907
1995 289,007 306,280 -17,273 25,043,923
1996 207,046 343,913 -136,867 25,016,539
1997 444,276 374,632 69,644 26,269,509
1998 499,151 427,603 71,548 25,383,720
1999 536,566 467,202 69,364 26,815,743
2000 594,568 552,309 42,259 28,095,470
2001 630,309 579,821 50,488 28,323,964
2002 647,523 661,009 -13,486 29,934,504
2003 904,164 748,970 155,194 33,372,057
2004 899,307 688,643 210,664 33,485,205
2005 910,943 727,556 183,387 35,970,565
2006 1,062,394 773,192 289,202 37,937,224
2007 1,114,013 862,949 251,064 38,771,726
2008 1,131,849 820,298 311,551 39,994,447
2009 1,171,823 779,608 392,215 38,674,918
2010 1,259,593 935,322 324,271 40,576,905
2011 1,349,546 1,022,898 326,648 42,834,653
2012 1,391,148 1,041,884 349,264 45,059,087
2013 1,561,779 1,116,263 445,516 47,539,812
2014 1,618,685 1,326,610 292,075 49,234,134
2015 1,570,714 1,341,529 229,185 49,537,857
2016 1,729,355 1,513,534 215,821 49,642,401
2017 1,966,202 1,688,094 278,108 54,418,143
2018 2,075,469 1,774,577 300,892 55,771,381
2019 2,273,824 1,715,235 558,589 57,050,333
2020 2,286,872 1,849,469 437,403 56,933,418
TC 754.78% 638.50% 2457.46% 142.53%
TCPA 8.60% 7.99% 13.28% 3.47%

Fuente: Elaboracién propia con datos de FAOSTAT, 2022.
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Anexo 3. Comportamiento de los indicadores de competitividad

Afio  BC(X-M)  CNA (Y+M-X) BCR (X-M)/(X+M) T (X-M)/(Y+M-X) CDC (M)/(Y+M-X)
1994 136,993.10 980,859.90 1.0000 0.1397 0.0000
1995 132,005.90 1,210,091.10 1.0000 0.1091 0.0000
1996 178,578.50 1,010,328.50 1.0000 0.1768 0.0000
1997 374,943.50 1,125,373.50 0.9997 0.3332 0.0001
1998 209,397.90 1,264,454.10 0.9997 0.1656 0.0000
1999 205,779.30 1,302,688.70 0.9984 0.1580 0.0001
2000 205,774.80 1,353,576.20 0.9903 0.1520 0.0007
2001 192,268.30 1,385,181.70 0.9769 0.1388 0.0016
2002 193,601.40 1,329,558.60 0.9899 0.1456 0.0007
2003 214,071.60 1,147,928.40 0.9795 0.1865 0.0020
2004 225,732.00 1,347,268.00 0.9865 0.1675 0.0011
2005 193,274.50 1,486,197.50 0.9804 0.1300 0.0013
2006 230,372.30 1,815,314.70 0.9829 0.1269 0.0011
2007 233,833.40 1,677,433.60 0.9818 0.1394 0.0013
2008 224,077.20 1,492,459.80 0.9824 0.1501 0.0013
2009 229,661.80 1,279,610.20 0.9747 0.1795 0.0023
2010 273,066.50 1,359,582.50 0.9834 0.2008 0.0017
2011 285,793.80 1,541,520.20 0.9864 0.1854 0.0013
2012 294,373.60 1,466,214.40 0.9805 0.2008 0.0020
2013 334,861.50 1,567,009.50 0.9806 0.2137 0.0021
2014 287,083.56 1,467,525.28 0.9860 0.1956 0.0014
2015 157,324.33 1,912,635.12 0.9802 0.0823 0.0008
2016 149,872.65 2,047,439.91 0.9769 0.0732 0.0009
2017 288,511.23 1,994,680.77 0.9869 0.1446 0.0010
2018 497,230.78 1,681,696.13 0.9906 0.2957 0.0014
2019 375,971.91 2,020,703.43 0.9898 0.1861 0.0010
2020 420,233.94 1,952,877.28 0.9934 0.2152 0.0007

Fuente: Elaboracion propia con datos de FAOSTAT, 2022.
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Anexo 4. Comportamiento del indice de Ventaja Comparativa Revelada

Exportaciones

Exportaciones

Exportaciones

Exportaciones

Afo de mango de Agricolas de mundiales de Agricolas IVCR IVCRN
México México mango mundiales

1994 104,049 3,936,372 238,500 356,111,555 39.47 0.95
1995 104,790 5,628,334 259,746 406,566,668 29.14 0.93
1996 116,180 5,878,324 192,204 421,365,352 43.33 0.95
1997 127,569 6,128,313 328,203 413,011,576 26.20 0.93
1998 143,523 6,695,072 353,328 410,885,658 24.93 0.92
1999 123,275 6,840,919 361,016 381,689,211 19.05 0.90
2000 110,655 7,489,956 366,891 387,308,137 15.60 0.88
2001 122,921 7,396,167 397,619 393,944,981 16.47 0.89
2002 99,835 7,883,246 376,365 422,490,727 14.22 0.87
2003 117,198 8,530,061 544,954 503,025,756 12.68 0.85
2004 108,512 9,657,259 562,048 582,206,453 11.64 0.84
2005 86,563 10,470,672 594,717 628,372,035 8.74 0.79
2006 99,363 13,133,509 713,104 689,032,171 7.31 0.76
2007 119,188 14,081,761 867,602 843,068,250 8.22 0.78
2008 111,213 15,318,953 936,323 1,027,898,810 7.97 0.78
2009 136,943 15,084,354 941,980 914,545,464 8.81 0.80
2010 163,482 17,057,821 1,095,164 1,034,753,583 9.06 0.80
2011 205,653 20,732,125 1,307,755 1,253,101,908 9.50 0.81
2012 254,008 21,244,982 1,390,683 1,287,711,161 11.07 0.83
2013 302,510 22,962,231 1,626,886 1,350,870,901 10.94 0.83
2014 282,378 24,098,667 1,988,180 1,396,544,945 8.23 0.78
2015 328,481 25,281,147 1,968,163 1,247,283,282 8.23 0.78
2016 378,502 27,560,047 2,145,993 1,262,857,004 8.08 0.78
2017 454,873 30,893,166 2,715,377 1,386,800,976 7.52 0.77
2018 444,668 32,648,100 2,838,967 1,430,467,598 6.86 0.75
2019 440,814 33,792,903 3,188,252 1,422,904,830 5.82 0.71
2020 456,707 33,921,075 3,150,984 1,475,137,476 6.30 0.73

Fuente: Elaboracion propia con datos de FAOSTAT, 2022.
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