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RESUMEN

“APROPIACION INTANGIBLE DE LA NATURALEZA EN AMBIENTES
PERIURBANOS: Racionalidad heterogénea y alternativas a la crisis de civilizacion”

"INTANGIBLE APPROPRIATION OF NATURE IN PERI-URBAN
ENVIRONMENTS: Heterogeneous rationality and alternatives to the civilization

Navarro Hinojoza Ernesto’ y Santos Melgoza David Martin?,

RESUMEN

La relacion sociedad-naturaleza ha pasado de ser de una
de convivencia equilibrada a una de sumisién de la
segunda por el primero, llevando al florecimiento de
una crisis civilizatoria. Dentro de las principales causas
identificadas est4 el establecimiento de una racionalidad
instrumental que promueve dicha sumision. Aunque
existen diversas propuestas de solucion, adn se
encuentran muy lejos de la realidad que vive la mayoria
de la poblacidn urbana.

¢Hacia donde apuntar el camino o qué opciones podrian
ser viables para estas realidades? es en lo que intenta
contribuir este documento. Se propone ser parte de una
discusion tedrica de la problematica de la racionalidad
hegemonica y algunas alternativas propuestas, para
encaminarse a la confrontaciéon de algunas de las
posturas con un referente empirico en un estudio de
caso, en una comunidad agricola periurbana a la ciudad
de Guadalajara. Debido a lo complejo del problema, se
optd por abordarlo metodolégicamente desde dos
modelos: el de apropiacion social de la naturaleza, de la
teoria de metabolismo social y el de la representacion
social de la naturaleza, de la teoria de las
representaciones sociales como enfoques
complementarios.

En primera instancia el trabajo presenta una discusion
de las implicaciones tedricas de dichas metodologias y
al aplicarlas desde un enfoque antropoldgico en una
poblacién muestra, se generd una categorizacion en
funcion de las posturas de los modelos, para concluir
con una reflexion tedrica acerca de la existencia de una
racionalidad heterogénea, presente en comunidades
periurbanas, soportada en las formas de apropiacion
(tangible e intangible) de la naturaleza del tipo agricola-
campesina. Con lo que se sugiere una opcion de
racionalidad menos distante de la realidad urbana
comun, que por su condicion de hibridacion no deja de
ser contradictoria, pero paraddjicamente tampoco deja
de ser una opcion.

Palabras clave: Racionalidad ambiental, crisis
civilizatoria, comunidad periurbana, agroecosistemas.

1 Tesista

2 Director

ABSTRACT

The society-nature relationship has gone from being a
balanced coexistence to a submission of the second by
the first, leading to the blossoming of a civilization
crisis. Among the main causes identified is the
establishment of an instrumental rationality that
promotes such submission. Although there are several
proposed solutions, they are still far from the reality of
most of the urban population.

Where to point the way and what options might be
feasible for these realities? It is what this document
seeks to contribute. It is proposed to be part of a
theoretical discussion of the problem of hegemonic
rationality and some proposed alternatives aimed at
confronting some of the positions with an empirical
reference in a case study in a peri-urban farming
community rimming the city of Guadalajara. Due to the
complexity of the problem, we chose to approach it
methodologically from two models: the social
appropriation of nature, theory of social metabolism and
social representation of nature, theory of social
representations as complementary approaches.

First, the paper presents a discussion of the theoretical
implications of these methodologies and by applying
them from an anthropological approach in a sample
population a categorization is generated based on the
positions of the models, concluding with a theoretical
reflection about the existence of a heterogeneous
rationality present in peri-urban communities, supported
by forms of appropriation (tangible and intangible) of
nature of the agricultural-peasant type. What is
suggested is a rationality option less distant from the
common urban reality, which due to its hybridization
condition  continues  being  contradictory,  but
paradoxically also ceases to be an option.

Keywords: environmental rationality, civilization crisis,
peri-urban community, agro-ecosystems.
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1. INTRODUCCION

1.1. Problematizacion y supuestos: Crisis ecoldgica, crisis de civilizacion

Pérdida de biodiversidad, escasez y contaminacién de agua potable, desertificacion, un
inminente cambio climatico cada vez mas palpable, entre otros muchos fendmenos, son
algunas de las expresiones mas evidentes de la crisis ecologica, la cual es solo una de las
facetas de la crisis de civilizacion por la cual transita las humanidad. Este fenémeno no es
una premonicion, ya estéa sucediendo. Actualmente casi nadie se atreve a negar la existencia
de los problemas ambientales, puesto que los padecemos a diario o lo hacen visible los

estudios cientificos.

Pero ¢como llegamos a esta realidad? Enrique Leff (2004:352) menciona que en el proceso
historico de construccion de la modernidad, con la imposicion de la racionalidad econdémica
en la vida cultural de los pueblos, “la naturaleza dejo de ser referente de la simbolizacion y
significacion de las practicas sociales, potencial de la riqueza material y soporte de la vida
espiritual de los pueblos, para convertirse en fuente de las materias primas que aliment6 la
acumulacién de capital a escala mundial”, generando en el proceso una degradacién socio-
ambiental “construida sobre bases de una racionalidad social contra natura que atenta

contra la diversidad étnica y cultural del género humano.” (Leff ,2004:352)

Esta racionalidad contra natura se fue gestando conforme se fue implantando otra forma de
concebir a la naturaleza y fue cambiando la cultura de las sociedades. Naredo (1993)
menciona que desde la antigliedad hasta la Edad Media, cultura y naturaleza estaban

estrechamente anudadas en una misma idea unitaria del mundo, guiada por las visiones



mitico-religiosas hasta entonces dominantes. Sin embargo, en la Europa de los siglos XVI1I
y XVIII esa vision unitaria se fue desvaneciendo. Cultura y naturaleza perdieron la
estrecha conexion anterior para adquirir su propia autonomia hasta convertirse en
contrarios. Y a la vez que la cultura (y el hombre) se distancian de la naturaleza (y la

tierra) la antigua visién unitaria se rompio en mil pedazos.

Este proceso de separacion se consolidd y los fendmenos de deterioro ambiental se
agudizaron durante el siglo X1X, llegando a su estadio mas grave en el siglo XX y XXI. La
naturaleza paso a ser en la nueva era tecnolégica e industrial apenas fuente de materia
prima para la produccion y para el lucro. El actual sistema econdémico sacrifico el ambiente
y con €l al propio hombre, se conformd una verdadera ideologia de dominacion de la
naturaleza poniendo en peligro la vida de todos los sectores, como dice Horkheimer
(1973:107) “las fuerzas econdmicas y sociales adoptan el caracter de ciegas fuerzas de la
naturaleza a las que el hombre, a fin de preservarse, debe dominar mediante la adaptacion a
ellas. Como resultado final del proceso tenemos, por un lado, el yo, el ego abstracto,
vaciado de toda substancia salvo de su intento de convertir todo lo que existe en el cielo y
sobre la tierra en medio para su preservacion y, por otro, una naturaleza huera, degradada a
mero material, mera substancia que debe ser dominada sin otra finalidad que la del

dominio”.

1.1.1. Expresion de la racionalizacion hegemdnica: Importancia y deterioro de

los espacios periurbanos.

Con dicha racionalidad separatista y dominadora se ha ido modificando a lo largo de la

historia el entorno natural y al mismo tiempo el social. Una de las principales expresiones



de lo anterior es el crecimiento de las zonas urbanas, con todo lo que ello implica, hacia los
espacios circundantes conformados por el medio natural. Como lo menciona Pérez
(2011:24) estas transformaciones “han llevado a la creacion de un cinturdn territorial
intermedio entre ambas zonas, identificado como “espacio periurbano” con particularidades
y problemas especificos que demandan una atencion especial, asi como procesos
especificos de desarrollo, acordes a su nueva naturaleza”. Se ha dado un aumento en la
migracion desde y hacia los poblados periurbanos, como parte de la integracion al mercado
laboral local y regional, cambiando la dindmica econdmica y alterando la dinamica
demografica natural, observandose un crecimiento poblacional y de asentamientos urbanos,

muchos de ellos de forma irregular y en zonas de riesgo (Torres y Rodriguez, 2006).

La dindmica social a partir de este fendbmeno ha creado espacios con caracteristicas
peculiares. Las anteriormente denominadas sociedades rurales o las urbanas atraviesan por
un conjunto de transiciones inéditas. Los medios rural y urbano, anteriormente entendidos
como los opuestos y supuestamente bien identificada su distincion, han sido modificados
tanto por procesos asociados a las actividades econdémicas, como por el crecimiento de las
ciudades y procesos de urbanizacion que asumen hoy caracteristicas particulares,
acompariados todos por una serie de politicas publicas que promueven la apropiacion del
territorio por nuevos actores, entre ellos el capital privado, trastocando los espacios rurales
y generando una difusion de fronteras rural-urbanas. En todas las ciudades, pero
principalmente en estos espacios periurbanos, existen nuevas estrategias socioeconémicas,
enmarcadas en la multifuncionalidad y pluriactividad, ligadas cada vez mas a actividades
urbanas: el comercio, los servicios y la industria, creando con esto nuevos mercados de

trabajo periurbanos (Martinez y Vallejo, 2011).



Como ejemplo de esta dinamica estan la ciudad de México y la de Guadalajara, en las
cuales la presencia de asentamientos humanos irregulares, asi como el desarrollo
inmobiliario, han contribuido a que la urbanizacion se desplace hacia las zonas rurales,
expansion que demanda una serie de servicios provenientes en gran medida del medio
natural, lo que se traduce en continuo cambio de uso del suelo y deterioro del medio
natural, a saber: sobrexplotacion de los mantos acuiferos y alteracion del ciclo hidroldgico,
pérdida de superficie por cambio de uso del suelo forestal a agricola y habitacional,
afectacion de la cubierta vegetal, compactacion y contaminacion del suelo, deforestacion,
modificacion de microclimas y erosién de suelos, pérdida de la vegetacion natural y

biodiversidad (SMA, 2007).

No solo los ecosistemas naturales se han visto alterados, también los agroecosistemas
presentan afectaciones. Se puede observar una tendencia a la reduccién en la superficie
agricola sustituida por urbana y una inclinacion al abandono de actividades pecuarias
(CCMSS, 2004). Debido a las caracteristicas de los agroecosistemas y la dinamica en estos

espacios periurbanos existe una tendencia a su desaparicion (Navarro, 2011).

Al mismo tiempo que lo anterior sucede, en estos ambientes periurbanos es posible
observar que entre la poblacién aun existen muchos saberes en relacion al uso, manejo y
conservacion del medio natural, que aun existen agricultores con plena conciencia de la

importancia de su actividad, sin embargo estos cada vez son menos y de edad avanzada.

Es preciso entender que el medio natural (ecosistemas y agroecosistemas) que abastecen a
las ciudades y que se encuentran en contacto directo con nucleos poblacionales son de vital

importancia para la subsistencia de las comunidades inmediatas a él, pero también para el



resto de la ciudad, debido principalmente a todos los elementos tanto biofisicos y sobre
todo los culturales que le han dado forma y vida a estos espacios. Por esto es preciso al

acercarse a su entendimiento tomarlos en cuenta en su justa dimension.

Y aunque existe un marco normativo que intenta regular su uso y manejo, sin embargo y a
pesar de eso, existen grandes problemas de deterioro, provocados en gran medida por el
aumento de la poblacién, de sus necesidades de vivienda y servicios, de una subutilizacién
y mal manejo de los agroecosistemas y a la falta de oportunidades de ingresos econdmicos

(CCMSS, 2004).

Entonces, y ante el innegable deterioro del medio natural en general y especificamente del
de las areas periurbanas, surge la siguiente gran pregunta: ;sobre qué deben de aplicarse los

esfuerzos para llegar a detener dicho deterioro?

La solucién puede, y debe venir en parte, desde afuera de las comunidades, pero también
algunas respuestas pueden encontrarse dentro de ellas, conjuntar los conocimientos internos
y los externos para como dice Santos (2009:150) “crear constelaciones de saberes y
practicas suficientemente fuertes para proporcionar alternativas creibles y estas se

transformen en practicas transformadoras.”

Debe reconocerse que aln a pesar de la devastacion y aparente dominacion de la
racionalidad occidental (instrumental), de la que hablan Leff y otros, dentro de algunas
comunidades existen “modos de vida” y formas de entender la relacion sociedad-
naturaleza, compatibles con el equilibrio y sustento de la vida. Aunque como dice Santos,
se encuentran como ‘“‘ausencias”, invisibles y sometidas, pero estdn presentes como

“imaginarios arraigados en las identidades que conforman el ser cultural” segun lo



denomina Leff (2010). Dichos imaginarios son identificables, quizés replicables y sobre
todo potenciables. Mediante su andlisis se pueden encontrar elementos que den pauta a una
resignificacion de la naturaleza, elementos que conformen la matriz desde la cual puede
proyectarse esa racionalidad distinta que lleve a “construir nuevas y plurales concepciones
de emancipacion social sobre las ruinas de la emancipacion social automatica del proyecto

moderno” (Santos, 2009:150).

Existen esfuerzos en torno a dicho proceso de resignificacion, hay propuestas y
manifestaciones de trabajo entorno a la visibilizacion de modos de vida compatibles. El
ejemplo mas sonado es la “utopia del Buen Vivir”, retomada de las ideas y cosmovisiones
de los pueblos indigenas de Ecuador y Bolivia (Giraldo, 2013), pero no es el Gnico, tanto en
México como en otros paises del hemisferio sur, hay comunidades que contintan con sus
formas de vida ancestrales y algunos grupos de académicos estan intentando mostrarlos al
mundo (Corddn y Toledo, 2008, Garcia-Frapolli y Toledo, 2008, Mata-Garcia et al., 2010,
entre muchos otros). Una caracteristica que predomina en todos estos pueblos es su origen
indigena, la presencia de practicas agricolas y el contacto histérico con un medio natural no
urbanizado. Por lo tanto existen indicios de que es posible vivir diferente y que a pesar de la
intencion de homogenizacién en la racionalidad, se han mantenido mdaltiples formas de

vivir en este mundo, que nada, 0 muy poco, tienen que ver con la racionalidad moderna.

Pero como se puede observar, estas manifestaciones e inspiraciones se han encontrado en
nacleos poblacionales con caracteristicas muy peculiares, que para una gran parte de la
poblacién que habita en ciudades (el 50% del total segin el informe UN-Habitat, 2010),
suenan muy lejanas. Pero ;esto es totalmente cierto?, ¢Las racionalidades alternativas se

encuentran solo en estas comunidades? ¢Sera exclusivo de aquellos que no se han
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“contaminado de modernidad”? ;Existen realmente estas comunidades pristinas? (una gran
cantidad de académicos y personas legas no lo creen asi) ¢Serd posible encontrar en los

nucleos mas urbanos algun remanso de alternativas?

Es con estas grandes interrogantes que se parte a realizar esta investigacion. Pero se
adelanta la sugerencia de que, debido a las condiciones histéricas y socioculturales de las
comunidades periurbanas (origen indigena y campesina en su mayoria, historia agricola
tradicional con presencia actual de agricultura, tradiciones y ritos de corte magico-
religiosos relacionados con la naturaleza), en ellas existen a modo de imaginarios o
representaciones sociales, formas distintas de concebir la naturaleza que podrian construir

racionalidades alternativas.

1.2. Supuestos de partida y Preguntas de Investigacion

Basado en lo anterior se plantean los siguientes supuestos con los que se parte a realizar

esta investigacion:

e Existe una racionalidad, soportada de imaginarios de modernidad, que sustenta los
modos de vida hegemonicos actuales.

e EI soporte de la crisis civilizatoria, y en particular la crisis ecoldgica, es esta
racionalidad imperante que se expresa en la relacién de dominio entre sociedad-
naturaleza.

e A pesar de la intencion de homogenizacion existen otros tipos de racionalidades
distintos a la imperante.

e Para lograr avances en la mitigaciéon de la crisis civilizatoria es necesario lograr

cambios en los modos de vida hegemonicos, apostar a cambios en la racionalidad.



e Existen grupos sociales que sus modos de relacionarse con la naturaleza, sus formas
de apropiacion del medio natural y los imaginarios que subyacen a dicha relacion,
son mas compatibles con el entorno natural que otros.

e En las zonas periurbanas es posible identificar esos imaginarios que sugieren la

existencia de relaciones compatibles con el medio natural.

Por lo tanto nos planteamos las siguientes preguntas de investigacion:

e ;Cual es la concepcion, en la forma de imaginarios, que las comunidades
periurbanas tienen de la naturaleza?

e (;Como son, a partir de que elementos y de qué manera se han conformado dichos
Imaginarios?

e Estos imaginarios ¢pudieran ser parte constituyente de racionalidades alternativas?

e ;Cuales de los elementos pueden tomarse como base sobre los cuales potenciar la
revaloracion de los imaginarios y encaminarse hacia la mitigacion del deterioro

ambiental?

Debido a la complejidad que implica dar respuesta a las preguntas fue necesario partir de
casos ya documentados, pero también se opt6 por contribuir con un referente empirico que

sirve de cotejo, tomando las siguientes proposiciones como punto de partida.

e Hoy en dia, la mitad de la poblacion mundial vive en zonas urbanas y para
mediados de este siglo, todas las regiones seran predominantemente urbanas (UN-

Hébitat, 2010).



Si los ambientes urbanos son los que generan el mayor impacto en el medio
ambiente es en ellos y en su entorno inmediato en donde se deben buscar con méas
ahinco alternativas de solucion.

Los ambientes urbanos actuales (ejem. la ciudad de México y la ciudad de
Guadalajara) son una conjuncion de grupos humanos de diferentes origenes y

heterogéneos en sus modos de vida y sus formas de apropiacién del medio natural.

Dado lo anterior planteamos los siguientes supuestos:

En los ambientes periurbanos de estudio existen formas de apropiacion del medio
natural difusas, con elementos diferentes a los propiciadas por la racionalidad
econdémica moderna.

Es posible identificar el componente simbdlico en la forma de imaginarios que
subyacen a dichas formas de apropiacion.

Es posible identificar algunos elementos que dan pauta a los imaginarios.

Estos imaginarios sugieren la existencia de relictos de racionalidades distintas a la
imperante, sobre las cuales puede construirse para el surgimiento de racionalidades

alternativas.

1.3. OBJETIVO GENERAL

Para contribuir a dar respuesta a las preguntas de investigacion e intentar demostrar los

supuestos anteriores, se propuso como objetivo general de trabajo: Analizar las formas de

apropiacion simbolica de la naturaleza de la poblacion periurbana de San Martin de las

Flores y las consecuencias y expectativas de dichas formas de apropiacion, a través de las

representaciones sociales y los elementos que inciden sobre su conformacion, como

9



factores que sustentan la relacion sociedad-naturaleza y su confrontacion con los referentes
tedricos de las racionalidades alternativas, como parte del potencial de ser revalorados para

el aporte de posibles soluciones ante la crisis civilizatoria.

1.4 Objetivos especificos

Caracterizar las préacticas sociales que definen la apropiacion de la naturaleza de la

comunidad.

o Identificar y definir las imagenes mentales de naturaleza que tienen los agricultores,
como principales representantes de una apropiacion de naturaleza mas primaria.

e Caracterizar la valoracion, en torno a la naturaleza y la agricultura, que poseen los
agricultores.

e Definir las representaciones sociales de naturaleza de la poblacién de estudio y los
elementos que las conforman.

e Indagar si existen elementos de racionalidades alternativas dentro de las

representaciones sociales de la poblacion de estudio.

2 ENTRAMADO TEORICO

Parte del contenido de este capitulo fue presentado y publicado como articulo cientifico
con la siguiente referencia: Navarro H, E. 2014. Racionalidad e imaginarios de la crisis
ecoldgica: sustento de la interaccion sociedad-naturaleza. Traza, version en internet. 5 (9):

8-26 p.
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2.1 Racionalidad e imaginarios, sustento en la interaccion sociedad-naturaleza

Toda sociedad humana, independientemente de su momento histérico y el contexto en el
que se encuentre, presenta una articulacion con la naturaleza, como menciona Toledo
(2008) las sociedades humanas no existen en un vacio ecoldgico, sino que afectan y son
afectadas por las dinamicas, ciclos y pulsos de la naturaleza; ello supone el reconocimiento
de que los seres humanos organizados en sociedad responden no solo a fenémenos o
procesos de caracter exclusivamente sociales sino que son también afectados por los

fenémenos de la naturaleza.

Es decir, toda sociedad se encuentra interrelacionada con un medio natural, de multiples y
diferentes maneras, pero siempre en articulacién con esta. Son numerosos y diferentes los
factores que intervienen en las variadas formas en que se da la vinculacién sociedad-
naturaleza. La sumatoria de fendmenos en constante interrelacion origina maultiples
procesos en donde los componentes no son independientes en la medida en que se

determinan mutuamente. (Galafassi, 1993).

En esta articulacidn, las distintas formas de relacion con el medio natural se ven expresadas
en acciones que podriamos denominar sociales. Segun lo menciona Ricoeur, (1991:213-
214) “hablaremos de accion en la medida en que el individuo que acta asigna una
significacion subjetiva a la conducta... sin embargo, la accién depende no solamente de que
tenga sentido para el sujeto, porque también debe tener sentido en relacion con otros
sujetos. La accion es subjetiva y a la vez intersubjetiva.” Por lo tanto esta accion se vuelve

social debido a que “estamos orientados no sélo respecto de nuestros contemporaneos, sino
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también de nuestros predecesores y de nuestros sucesores; esta secuencia temporal

constituye la dimensién historica de la accion” (Ricoeur, 1991:214).

Es importante tomar en cuenta que “la accion es algo dado por mediacion simbolica, la
accion misma es simbolica en el sentido de que esté estructurada sobre la base de simbolos
fundamentales” (Ricoeur, 1991:215). Entonces en todas las acciones sociales de cada forma
de relacion con la naturaleza, también llamada forma de apropiacion (Toledo, 2008), se
pueden identificar una base simbdlica, un conjunto de ideas, instituciones y practicas en
torno al medio natural. Este entramado simbdlico forma parte de la ideologia del grupo, la
cual puede ser entendida como “un factor constitutivo...porque los simbolos transmitidos
por la ideologia son parte de la definicion de una sociedad en términos de valores,
esperanzas, miedos y fantasias, [y al mismo tiempo como]...un factor constituido porque la

ideologia es también resultado de préacticas sociales” (Lezama, 2004:54).

Dentro de las ideologias y el entramado simbdlico de las sociedades, las acciones sociales
estan orientadas por motivaciones distintas. Weber en su obra Economia y Sociedad (citado
por Ricoeur, 1991:215) desarroll6 un modelo de explicacion de la orientacion de las
acciones basado en la motivacion, expresado en tipos ideales o fundamentales, en donde la

accion social puede ser:

1. Teleol6gicamente racional (con arreglo a fines), es decir, esta determinada por lo
que se espera en cuanto al comportamiento de objetos del ambiente y de otros seres
humanos.

2. Valorativamente racional (con arreglo a valores), es decir, determinada por una

creencia consciente en el valor intrinseco de alguna forma ética, estética, religiosa u
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otra forma de conducta, independientemente de las perspectivas de éxito que ella
pueda tener;

3. Afectiva (especialmente emocional), es decir, determinada por los afectos y estados
animicos especificos del actor;

4. Tradicional, es decir, determinada por habitos inculcados.

Otra caracteristica importante a resaltar en la construccion teorica que plantea Ricoeur, en
su analisis de Weber, es que debido a la intersubjetividad de la accion, en toda sociedad
funcional existe un orden en el cual eventualmente emergera una figura de autoridad que
necesita legitimarse como tal para mantenerse. Entonces se presenta una tension entre la
pretension de validez de la autoridad gobernante y la creencia del grupo gobernado. La
ideologia y las motivaciones de la accion se vuelven motivaciones de legitimacion de la
autoridad y si esta tension no genera ruptura sino que se mantiene medianamente estable,

esta ideologia se presenta como “las ideas rectoras de una época” (Ricoeur, 1991).

Segun lo visto hasta aqui entonces todas las sociedades para enfrentarse al mundo y
controlar su entorno hacen uso de este conjunto de simbolos y motivaciones, del que se ha
venido hablando, las cuales son la expresion de la racionalidad que orientara sus acciones
en la vida cotidiana y por consiguiente en la interaccion con la naturaleza. Debido a que se
puede prestar a ambigiiedades, es necesario desde el contexto tedrico-metodoldgico, hacer

una revision del concepto racionalidad como se esta entendiendo en esta investigacion.

Partiendo del analisis que Habermas (2001:228) realiza a Weber, este hace la advertencia
que en primera instancia “por racionalismo pueden entenderse cosas muy distintas”, por

ejemplo segun se esté pensando en “el tipo de racionalizacion a que el pensador sistematico
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somete una imagen del mundo, con el resultado de un creciente dominio teérico de la
realidad mediante conceptos cada vez mas precisos, o la racionalidad en el sentido de la
consecucion metodica de un determinado fin préactico mediante el calculo cada vez mas
preciso de los medios adecuados”. Entonces para llegar al concepto de racionalidad Weber

“empieza distinguiendo entre dominio teodrico y practico de la realidad.”

Y continua Habermas con su analisis diciendo que “Weber diferencia el concepto de
racionalidad practica bajo el triple aspecto de utilizacién de medios, de eleccion de fines y
de orientacion por valores” (2001:233). Y hace una distincion de tres tipos de racionalidad:
instrumental, electiva y normativa, en donde “La racionalidad instrumental de una accion se
mide por la eficacia en la planificacion del empleo de medios para fines dados; la
racionalidad electiva de una accion se mide por la correccién del célculo de los fines para
valores articulados con precision y para medios y condiciones de contorno dado; y la
racionalidad normativa se mide por la fuerza sistematizadora y unificante y por la
capacidad de penetracion que tienen los patrones de valor y los principios que subyacen a

las preferencias de accion” (2001:233).

Weber esta haciendo el analisis de la sociedad moderna y la racionalidad que le subyace a
este tipo de sociedad occidental en la cual la racionalidad medios-fines es la imperante, la
mas importante y lo que la ha llevado a ser lo que es. Sin embargo, continuando con el
andlisis de Habermas, éste sefiala que “un concepto de racionalidad que comprende tanto la
racionalidad tedrica como la practica Weber lo disefia a partir de estructuras de conciencia
gue no tiene una traduccidon directa en acciones y en normas de vida, sino que
primariamente se expresan en tradiciones culturales, en sistemas de simbolos. Weber

investiga la correspondiente racionalizacién cultural mediante la sistematizacion de las
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imagenes de mundo y ldgica interna de las esferas de valor” (2001:235). Por lo tanto
“Weber llama racional a la elaboracion y configuracion formales de los sistemas de
simbolos, y en especial de los sistemas de interpretacion religiosos y de las concepciones
morales y juridicas” (2001:236). En el mismo texto pero en parrafos més adelante
Habermas menciona que “Por un lado Weber obtiene el concepto de racionalidad practica
analizando un tipo de accion en que se ainan la racionalidad de los medios, la de los fines y
la de los valores, y que histéricamente se presenta en la figura del modo inducido por la
ética protestante. Por otro Weber confronta esta racionalidad de las orientaciones de accion
con las de las perspectivas de aprehension y la de las esferas de valor” (2001:240). A esta le
denomina racionalidad cultural, y los puntos de referencia los encuentra en la ciencia

moderna, la conciencia moral y juridica postradicional y en el arte autbnomo.

Entonces, segun el andlisis de Habermas, encontramos una racionalidad practica que tiene
que ver con las orientaciones de accion, los fines y medios, y al mismo tiempo tenemos una

racionalidad cultural, relacionada con esferas de valor y la sistematizacion de simbolos.

En este sentido Enrique Leff en una de sus obras también retoma las ideas de Weber y en la
conclusion de su analisis menciona que la racionalidad puede ser entendida como “el
sistema de reglas de pensamiento y de accion que se establecen dentro de esferas
econdmicas, politicas e ideoldgicas, legitimando determinadas acciones y confiriendo un
sentido a la organizacion de la sociedad en su conjunto” (Leff, 2004:202). Por lo tanto y
como diria Giraldo (2013:7), aqui el concepto de racionalidad no se considera “como un
asunto inherente a la razon, sino como una manera particular en el que un grupo
perteneciente a una cultura concibe la realidad y se ubica significativamente en el mundo

que le rodea. Mucho mas que un asunto de pensamiento, tiene que ver con la manera como
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se siente, se vive y se construye la realidad”. En apartados posteriores se presenta una

discusion donde se aborda con mayor detalle la justificacion de dicha aseveracion.

Como se puede observar en las interpretaciones revisadas, es la racionalidad (tedrico-
metodolégicamente hablando) lo que da soporte y sentido a las orientaciones de accion y
por lo tanto a la relacién que las sociedad tiene con la naturaleza. Y de manera general
podemos ver que la racionalidad es principalmente o con arreglo a medios-fines o con
arreglo a valores (esferas de valor) y simbdlica; esta racionalidad es una construccion
historica resultado de un largo proceso de la humanidad y que la racionalidad esta
soportada por el sistema de simbolos e imaginarios que son constitutivos de un grupo
social, pero también esta racionalidad puede llegar a ser tan fuerte que se constituya en una

forma de Ideologia, en el sentido de legitimadora de una autoridad o grupo dominante.

2.1.1 Laracionalidad como problema

Si la racionalidad orienta, motiva y legitima las formas de actuar en el mundo; y las formas
en que histéricamente se ha actuado para con la naturaleza nos han llevado a la situacion en
la que se encuentra el planeta actualmente, entonces es la racionalidad que ha prevalecido
en los grupos sociales a lo largo de la historia lo que ha llevado al tipo de relacion sociedad
naturaleza que se presenta hoy. Mucho se ha hablado y muchos han discutido al respecto de
este tema, desde la critica de Horkheimer, Marcuse, Adorno a mediados del siglo XX, hasta
mas recientemente con Naredo, Leff, Santos etc. Con sus detalles y salvando las
diferencias, todos llegan a una conclusion similar, la forma “moderna” de entender el
mundo nos ha llevado como humanidad a ser la primera especie que pareciera que su

“objetivo en la Tierra” es acabar consigo mismo y de paso con el planeta.
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En las sociedades modernas, a partir de la forma industrial de uso de los recursos, se
instauré una forma de racionalidad que Santos (2009:101) ha denominado como razon
indolente la cual “se reivindica como la unica forma de racionalidad y, por consiguiente, no
se dedica a descubrir otros tipos de racionalidad o, si lo hace, es s6lo para convertirlas en
materia prima, y no tiende a pensar el futuro, porque juzga que lo sabe todo de él y lo
concibe como una superacion lineal, automatica e infinita del presente.” Dicha racionalidad
“subyace, en sus varias formas, al conocimiento hegemonico, tanto filoséfico como

cientifico, producido por occidente”.

Es con esta manera de entender el mundo que se instaura un modelo econémico de
acumulacion, “modernizador” que sobre-economizd el planeta. Como menciona Leff
(2004:196) “la logica del mercado dio lugar a un proceso de racionalizacion tecnologica
fundado en el control y la eficiencia social, cerrando las vias a otras opciones historicas.
Las cosmovisiones de las culturas tradicionales, fundadas en una vision més orgéanica de la
vida y de la relacion con la naturaleza, fueron sustituidas por la visidbn mecanicista que
emerge de la racionalidad cartesiana y la revolucién industrial. Asi, la racionalidad

econdmica mercantiliza la naturaleza, las conductas ecologicas y los valores culturales.”

Con esta forma de ver el mundo se produjo una no existencia de otras “experiencias de
vida”, como lo denomina Santos, distintas a la occidental. Esto se ha logrado a través de
cinco légicas: una monocultura del saber y del rigor del saber en dénde solo lo catalogado
como “cientifico” tiene validez y debe tomarse en cuenta; una monocultura del tiempo
lineal, la idea segun la cual la historia tiene un sentido y direccion unicos y conocidos; una
I6gica de la clasificacion social, la cual se asienta en la monocultura de la naturalizacién de

las diferencias la cual sustenta la division entre “desarrollados” y subdesarrollados” y
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soporta la discriminacion racial, sexual entre otras; una légica de la escala dominante donde
lo Gnico importante es lo universal y lo global, y una logica productivista que se asienta en
la monocultura de los criterios de productividad capitalista donde el crecimiento econémico
es un objetivo racional incuestionable, y como tal, es incuestionable el criterio de
productividad que mejor sirve a ese objetivo y se aplica tanto a la naturaleza como al

trabajo humano (Santos, 2009).

Por lo tanto, como menciona Leff, (2010:47), “la crisis ambiental es una crisis de las
formas de racionalidad”. Tanto la racionalidad imperante, como los procesos de
racionalizacion instaurados en el planeta que, fundados en las formas de conocimiento de la
ciencia moderna (occidental), “han invadido e intervenido al mundo, desencadenando un
proceso de degradacion socio-ambiental que desemboca en la destruccion de las bases de
sustentabilidad de la vida” (Leff, 2010:47) y negando o llevando a la ausencia o “no
existencia” a otras formas de conocimiento que plantean diversas y multiples practicas

sociales compatibles con el medio natural.

2.2 Construccién de racionalidades alternativas.

Si partimos de la idea de que la causa fundamental de dicho deterioro deriva de las formas
de racionalidad, para contrarrestar esta situacion tenemos que apostarle a un cambio en
dicha racionalidad, es necesario plantearse la idea de la construccién de una nueva o
distinta que incluya un pensamiento y una ética ambiental y en donde se hagan visibles las

“no existencias”.
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Leff (2004) hace la propuesta de que la alternativa es una racionalidad ambiental: la cual
seria “una racionalidad fundada en los potenciales ecologicos y en los sentidos culturales de

la vida; en una ética de la otredad y una politica de la diferencia.”

Pero (Como llegar a instaurar esta racionalidad? ¢(Desde donde vendra el impulso para
lograr ese cambio? Si la racionalidad economica moderna vino desde la idea de la
supremacia del conocimiento cientifico, esta nueva racionalidad ¢puede esperarse que surja
también desde aqui mismo? ¢Es la modernidad reflexiva, como le llama Leff (2010), la que
aportara las soluciones? En su ensayo sobre imaginarios sociales y sostenibilidad (2010)
hace toda una discusion en contra de dicha idea y plantea que ni solo el conocimiento
cientifico ni solo la generacion de una conciencia ecolégica que parta de una autoreflexion
de los grupos sociales puede ser lo que logre este cambio, es necesaria una combinacién de
ambas, un didlogo de saberes “como una estrategia de construccion de la sustentabilidad
global en la conjuncion de procesos diferenciados, en un encuentro de otredades entre los
imaginarios de la tradicién y los paradigmas de la modernidad; en las hibridaciones entre la
economia, la tecnologia, las culturas y los saberes de la vida; en los procesos de
reidentificacion y de emancipacion del ser cultural en su relacion contradictoria con el

mundo globalizado, y en la reapropiacién de sus territorios de vida” (Leff, 2010:113)

En el mismo tenor y en el afan de encontrar alternativas para la construccion de otra(s)
racionalidad(es), Santos (2009) propone como alternativa la construccion de lo que
denomina como wuna ‘“racionalidad cosmopolita® mediante tres procedimientos
metasocioldgicos: el surgimiento de una sociologia de las ausencias, una sociologia de las
emergencias y el trabajo de traduccion. Con la primera (sociologia de las ausencias) se

buscaria que las ausencias se transformen en presencias, “centrandose en los fragmentos de
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la experiencia social no socializados” (2009:109) y “revelar la diversidad y multiplicidad de
las préacticas sociales y hacerlas creibles por contraposicion a la credibilidad exclusivista de
las practicas hegemdnicas” (2009:125) No se trata de negar por completo a la ciencia
moderna sino de identificar que “todas las culturas son incompletas y, por lo tanto, pueden

ser enriquecidas por el dialogo y por la confrontacién con otras culturas” (2009:139).

Dentro de su misma propuesta, el autor hace una autocritica y menciona que “la
multiplicacién y diversificacion de las experiencias disponibles y posibles plantean dos
problemas complejos: el problema de la extrema fragmentacion o atomizacion de lo real y
el problema, derivado del primero, de la imposibilidad de conferir sentido a la
transformacion social.” Para solucionar dichos problemas, el autor propone como
alternativa el trabajo de traduccion, del cual retomo, con las propias palabras del autor y a

manera de sintesis, las siguientes ideas basicas.

El trabajo de traduccion es un procedimiento que permite crear inteligibilidad reciproca
entre las experiencias del mundo, tanto las disponibles como las posibles. Incide tanto sobre
los saberes como sobre las practicas (y sus agentes). La traduccion entre saberes asume la
forma de una hermenéutica diatopica. Esta consiste en un trabajo de interpretacion entre
dos o mas culturas con el objetivo de identificar preocupaciones isomorficas entre ellas y
las diferentes respuestas que proporcionan. La idea y sensacion de carencia e incompletud
crean la motivacién para el trabajo de traduccion, el cual, para fructificar, tiene que ser el
cruce de motivaciones convergentes originadas en diferentes culturas. El trabajo de
traduccion tiende a esclarecer lo que une y lo que separa los diferentes movimientos y las
diferentes préacticas, de modo que determine las posibilidades y limites de la articulacién o

agregacion entre los mismos. Tiende a crear inteligibilidad, coherencia y articulacién en un
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mundo enriquecido por tal multiplicidad y diversidad. No se reduce a los componentes
técnicos que obviamente tiene, es simultdneamente un trabajo intelectual y uno politico,

pero también un trabajo emocional (Santos, 2009).

Ambas propuestas, la de Leff y la de Santos, no son excluyentes sino al contrario pudieran
ser complementarias. Ambas parten de la misma conclusion de que el origen y causa de la
probleméatica ambiental reside en la racionalidad que sustenta las practicas y acciones
sociales modernas, pues como diria Santos (2009:150) “Hay problemas modernos para los
cuales no tenemos soluciones modernas ”. En ambas propuestas se postula la necesidad de
un cambio en dicha racionalidad formulando una nueva (cada uno tiene un nombre que
proponen). Esta racionalidad (independientemente del nombre) debe partir de otro lado
distinto del de la racionalidad imperante, por lo tanto se debe de recurrir a formas de vida
distintas a las propiciadas por dicha racionalidad. Se debe basar en una forma ética que
considere a los otros (entre estos otros se encuentra el medio ambiente) como existente y
con derechos de existencia. Que contenga principios ecoldgicos de respeto a lo posible en
funcién de leyes naturales (como la de la entropia), que busque la compatibilidad de

coexistencia basado en valores mas alla de los econémicos.

Existen expresiones de esto en otras latitudes, en otros modos de vida que han permitido
que los grupos sociales que los exhiben hayan permanecido a lo largo del tiempo, por lo
tanto debe de recurrirse a estos para no partir de la nada, puesto que ya hay algo es
necesario recuperarlo, tomarlo en cuenta y concederle el derecho a ser, conjuntandolo con

estos otros conocimientos (o saberes) que propone la llamada “ciencia moderna”.
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2.2.1 Propuestas de alternativas: Desarrollos alternativos y alternativas al desarrollo

Expresiones claras de la racionalidad moderna es esta idea globalmente difundida y
reforzada a lo largo del tiempo de que el fin Gltimo de toda sociedad es lograr “el progreso”
y “el desarrollo”, entendido, o mas bien confundido, como un “crecimiento econémico”
permanente y perpetuo, al que toda sociedad debe aspirar independientemente o inclusive a
pesar de los medios usados. La reflexion sobre el devenir y el debate del concepto va mas
alla de la discusion en este documento, por lo que no se abordara. Al respecto se sugiere

revisar los documentos de Gudynas, 2012 y Esteva, 1992.

Dentro de estos documentos se muestra como a la par de la institucién del concepto
“desarrollo” como ideologia y de los resultados ineficaces del mismo, han ido surgiendo
propuestas que la critican, contraponen y proponen alternativas. Un caso es el llamado
“posdesarrollo”, el cual se consolido a finales de los afios 1980 y segin Gudynas (2012:9)
es una de las primeras corrientes que realizd un “abordaje al desarrollo en su esencia,
incluyendo su base ideologica... esta corriente entendid que el desarrollo se habia
expandido hasta convertirse en una forma de pensar y sentir.” Los pensadores de esta
corriente hacian preguntas que desde otras posturas no se hacian y criticaron en su
fundamento la racionalidad del concepto. A partir de estas criticas es que se ha podido
distinguir que a lo largo del tiempo en el afan de sobrepasar los problemas sociales han
existido diferentes propuestas que se pueden clasificar de manera general como
“desarrollos alternativos” 0 como “alternativas al desarrollo” (Cuadro 1). Gudynas
(2012:42) especifica que “El primer caso sirve para las distintas opciones de rectificacion,
reparaciéon o modificacion del desarrollo contemporaneo, donde se aceptan sus bases

conceptuales, tales como el crecimiento perpetuo o la apropiacion de la Naturaleza
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(entendida como propiedad privada y usufructo desmedido), y la discusién se enfoca en la
instrumentalizacion de ese proceso.” En cambio, las “alternativas al desarrollo” apuntan a
generar otros marcos conceptuales a esa base ideoldgica. “Es explorar otros ordenamientos
sociales, econémicos y politicos de lo que veniamos Ilamando desarrollo” dice Gudynas

(2012:42).

Cuadro 1. Clasificacion provisoria de desarrollos alternativos y alternativas al desarrollo, tomado de
Gudynas, 2012.

A) Alternativas dentro de la ideologia del progreso y la modernidad

Reparacion de los efectos negativos (e.g. reformismo
Alternativas instrumentales socialdemocrata, “tercera via”), desarrollo nacional
clasicas popular, nuevo desarrollismo, neoextractivismo
progresista.

Alternativas enfocadas en las Alternativas socialistas, estructuralismo temprano,

estructuras y los procesos marxista y neomarxistas, dependentistas,
econdémicos y el papel del neoestructuralismo, varios exponentes del socialismo del
capital siglo XXI

e Limites sociales del crecimiento, desacople
econdémia/desarrollo, énfasis en empleo y
pobreza.

e Desarrollo enddgeno, desarrollo humano,
desarrollo a escala humana.

e Otras economias (domestica, informales,
campesina, indigena), multiculturalismo liberal.

Alternativas enfocadas en la
dimensién social

Alternativas que reaccionan a Ecodesarrollo, sustentabilidad débil y parte de la
los impactos ambientales sustentabilidad fuerte

B) Alternativas mas alla del progreso y de la modernidad

Convivencialidad.

Desarrollo sustentable superfuerte, biocéntricos, ecologia profunda.

Critica feminista, economia del cuidado.

Desmaterializacion de las economias, decrecimiento.

Interculturalismo, pluralismo, ontologias relacionales, ciudadanias expandidas.
Buen vivir, algunas manifestaciones.
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Como lo enuncia el titulo del cuadro 2, esta es una clasificacion provisoria en la cual no
existe un consenso general, pero sirve de referencia para hacerse una idea de lo existente
como propuestas. Existen otras muchas corrientes y multiples pensadores que estan
bordando al respecto, sus disquisiciones en unos casos son muy finas y en otros son méas
generales, para nada son desdefiables, pero para fines didacticos y el alcance de este

trabajo, la clasificacion propuesta sera suficiente.

Tanto los debates como las criticas en torno a la problematica y las soluciones propuestas,
han mostrado de manera mas o menos clara que los ensayos de “desarrollos alternativos”
son insuficientes para resolver los actuales problemas sociales y ambientales, tanto en su
escala local como global. Y para el contexto latinoamericano, las posibles soluciones

necesariamente deben venir a partir de las “alternativas al desarrollo” (Gudynas, 2012).

¢De donde estan surgiendo estas alternativas? en este punto convergen tanto las propuestas
de racionalidad alternativas mencionadas anteriormente, como lo plasmado en esta seccion.
Muy posiblemente no podran surgir de la misma fuente de donde surgio el problema, o al
menos no totalmente. Se estan retomando posturas que se han considerado como
marginales. Desde el contexto latinoamericano se tiene el ambientalismo radical
biocéntrico (o Pensamiento Ambiental Latinoamericano como se le denomina por algunos
autores) donde se reconocen valores propios en la naturaleza;, el feminismo (o
ecofeminismo) que defiende una ética alternativa, como es el caso de la economia del
cuidado; otros aportes provienen de recuperar algunas de las posturas y cosmovisiones de
los pueblos indigenas. Un caso particular, mas no el tnico, es el denominado “buen vivir”.
Dicha expresién proviene en su esencia de los saberes tradicionales, especialmente andinos.

Sus referentes mas conocidos son el sumak kawsay del Kichwa ecuatoriano, y el suma
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gamafa del Aymara boliviano. Pero no esta restringido a ellos, y posturas similares se
encuentran en otros pueblos indigenas y algunas son de reciente configuracion (Gudynas,

2012, Soto-Torres, 2012, Giraldo, 2013).

Un poco mas alla de la discusién meramente tedrica, existen trabajos en donde se ha puesto
de manifiesto que existen pueblos en particular que son mas compatibles con el medio
natural que otros. Menciona Escobar (2000:118) que ‘“antropodlogos, gedgrafos vy
ecologistas politicos han demostrado con creciente elocuencia que muchas comunidades
rurales del Tercer Mundo “construyen” la naturaleza de formas impresionantemente
diferentes a las formas modernas dominantes: ellos designan, y por ende utilizan, los
ambientes naturales de maneras muy particulares. Estudios etnogréficos de los escenarios
del Tercer Mundo descubren una cantidad de practicas -significativamente diferentes- de

pensar, relacionarse, construir y experimentar lo bioldgico y lo natural.”

Uno de los abordajes tedrico-metodoldgicos que se ha considerado para mostrar dicha
interaccion es a partir de las formas de apropiacion en sus dimensiones tanto tangibles
como intangibles. Por ejemplo Garcia-Frapolli y Toledo (2008) y Cordon y Toledo (2008)
han mostrado de manera independiente, cdmo algunas comunidades de origen indigena,
mexicanas en el primer caso y nicaragiienses en el segundo, que se encuentran asentadas en
regiones que se han denominado como reservas de la biosfera o parques naturales, en lugar
de ser factor altamente perturbador, son participantes significativos en el proceso
conservacionista, a partir de sus practicas cotidianas, soportadas en una estrategia de
pluriactividad, alta agrodiversidad, multifuncionalidad de su entorno, significacion religiosa

del medio natural y una racionalidad que es tanto ecoldgica como economica.
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Asi como estos existen muchisimos ejemplos, algunos documentados otros no, de las
formas distintas de apropiacion del medio natural de los pueblos de origen indigena y/o
campesino. No obstante, menciona Escobar (2000:118), “no existe, por supuesto, una
visién unificada acerca de lo que caracteriza precisamente los modelos locales de la
naturaleza, aunque gran parte de los estudios comparten [la idea de que]...los modelos
locales de la naturaleza no dependen de la dicotomia naturaleza/sociedad.” Y que “aunque
las formulas especificas para ordenar todos estos factores varian enormemente entre los
diferentes grupos, tienden a tener algunas caracteristicas en comdn: revelan una imagen
compleja de la vida social que no estd necesariamente opuesta a la naturaleza (en otras
palabras, una en la que el mundo natural est& integrado al mundo social), y que puede ser
pensado en términos de una logica social y cultural, como el parentesco, el parentesco
extendido, y el género vernaculo o analdgico. Los modelos locales también evidencian un
arraigo especial a un territorio concebido como una entidad multidimensional que resulta de
los muchos tipos de practicas y relaciones; y también establecen vinculos entre los sistemas
simbdlico/culturales y las relaciones productivas que pueden ser altamente complejas”

(Escobar, 2000:120).

Tela de donde cortar la hay, pero es necesario mirar hacia otros lados, indagar donde no se
ha querido mirar, pues ahi podremos encontrarnos sorpresas que quizas sean expresiones
cotidianas y que como tales no se consideran importantes. Es necesario mirar, como dice
Leff (2010:45), “fuera del contexto de los imaginarios generados por el discurso del
desarrollo sostenible, de las teorias de la sustentabilidad, del pensamiento de la
complejidad, de las ecosofias de diferente cufio y las “ciencias ambientales”, se trata de

acercarnos a los imaginarios de los pueblos, de comunidades diferenciadas culturalmente en
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sus ideologias, cosmovisiones e intereses, capaces de generar una disposicion colectiva
para comprender y actuar ante la crisis ambiental y el cambio climatico. Esto nos llevara a
explorar los imaginarios culturales y sociales, no solo por el interés de conocer como
percibe la gente el riesgo ecolégico, sino desde la perspectiva de su posible constitucion
como actores sociales y de sus estrategias de reapropiacion del mundo desde sus mundos de

vida”.

Los imaginarios anteriormente mencionados estan presentes en el cotidiano andar de los
pueblos y se manifiestan en sus acciones, qué los orienta, qué los motiva, como se
relacionan con su entorno, por qué se relacionan de tal o cual manera. Por lo tanto, en
palabras de Leff (2010:46) “mas alla de entender como las filosofias, teorias y discursos de
la sustentabilidad se filtran y decantan en la conciencia o se aplican a nuevas practicas
ecologizadas de gestion ambiental aqui nos interesa indagar las formas en que las leyes de
la vida, de la cultura y de la naturaleza por una parte, y por otra, las leyes derivadas del
proceso de racionalizacion de la vida —la economia, la tecnologia y el derecho en el Estado
moderno— se infiltran y sedimentan en los imaginarios sociales, en una tension de fuerzas
gue animan procesos de resistencia y reidentificacion, donde se ponen en juego diversas
formas de ocultamiento, desconocimiento y destruccion de la naturaleza, frente a procesos
de conservacion y reinvencion cultural de la sustentabilidad de la vida y de las condiciones

de existencia de la gente.”

2.3 Imaginarios sociales: preservadores y desestabilizadores de las racionalidades

En el apartado anterior se ha venido mencionando enfaticamente el concepto “imaginarios”,

como una categoria importante en la composicion de la racionalidad de los pueblos y como
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sustrato para la construccion de alternativas. Pero ;qué se estd entendiendo por

imaginarios?

Es pertinente hacer la siguiente aclaracion, como se usara aqui, y como ya lo explicaba
Castoriadis (1975, citado por Randazzo, 2012:78) en este sentido lo imaginario “no tiene
que ver con lo spéculaire (la imagen de y la imagen reflejada, lo ficticio). No se construye a
través de la imagen en el espejo o la mirada del otro —las cuales son ya obras del
imaginario.” No se estd hablando pues de algo fantasmagorico, sino, como se discute y

aclara enseguida, de una categoria de la realidad social.

En primera instancia, como menciona Girola (2012:451), se debe partir del siguiente
supuesto ontologico: “la realidad social es, al menos parcialmente, producto de una
construccién (mental, colectiva) que los actores sociales realizan a través de sus relaciones,
en las cuales intercambian ideas, creencias, informaciones y proyectan y ejecutan
acciones.” En palabras de Agudelo (2011:11) “Lo asumido en conjunto como realidad
social no es mas que una interpretacién colectiva solidificada socialmente y arraigada en las
subjetividades... es el resultado de la materializacion de un conjunto de significaciones
imaginarias [aunque]... éstas no tienen una existencia autbnoma respecto de las cosas y de

los individuos que las asumen.”

Junto con la idea anterior, también es importante considerar la nocion de “sociedad”
planteada por Geertz, (1991) y discutida muy bien por Giraldo (2013:7), el cual la concibe
“como una red estructurada en términos de sentido, manifestaciones y sistemas
simbolicos.” En otras palabras, es necesario comprender que “los seres humanos, en nuestra

intrinseca y constitutiva caracteristica de seres sociales, estamos inmersos en tramas de
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significacion que hemos elaborado colectivamente. Diferenciandonos del resto de los
animales, hemos construido, a través de la relacion social, diversos simbolos que nos sirven
como recetas, mapas, patrones, o instrucciones para orientarnos en el mundo y guiar nuestra
conducta. Dichos simbolismos nos ayudan a comprender, interpretar y explicar nuestro
mundo, y dar sustento a una determinada racionalidad del qué, cémo, y para qué hacemos
las cosas” (Giraldo, 2013:7). Entonces se habla de imaginarios en el sentido de la realidad
social como una construccién simbdlica a partir de redes de significados o esquemas de

significados, compartidos y formulados de manera intersubjetiva.

En torno al tema de lo simbolico y la realidad social existe una infinidad de trabajos y
debates, de lo cual no se ahondara mas, y lo expuesto hasta aqui se asume como primicias

de la investigacion.

Hablando sobre lo imaginario en la sociedad, o mejor dicho los imaginarios, existe en el
ambito académico todo un bagaje tedrico metodoldgico. Por ejemplo Ricoeur (1991)
discute lo imaginario como parte constitutiva de las ideologias, al asumirlo como
fundamento de las mismas al “funcionar para preservar un orden”; al mismo tiempo lo
imaginario es elemento de las utopias al cumplir una “funcion destructora y... promover

también un avance”.

Como conceptos que intentan definir lo simbolico de la sociedad podemos encontrar a las
representaciones colectivas de Emile Durkheim, las representaciones sociales de Serge
Moscovici y los imaginarios sociales de Cornelius Castoriadis. Girola (2012) realiza un
esfuerzo de sintesis de los tres conceptos y en la discusion sobre las representaciones

colectivas menciona que Durkheim “introdujo el concepto para hacer referencia a aquellos
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elementos constitutivos de la conciencia colectiva, tales como creencias, mitos y leyendas.
[Incluye]... las ideas compartidas por los miembros de grupos y sociedades, [pero con]...
cierto caracter consolidado y estatico” (Girola, 2012:442). EI mismo autor sefiala a las ideas
de Durkheim como fuerte influencia en la postulaciones del segundo concepto
(representaciones sociales), aunque las identifica como sustancialmente diferentes, pues
menciona que el mismo Moscovici apunté que “las representaciones son colectivas en la
medida en que estan encarnadas en la comunidad donde son compartidas homogéneamente
por todos sus miembros, pero que si se considera que existen muchas representaciones, que
no son homogéneamente compartidas, entonces es mas apropiado llamarlas sociales”

(Girola, 2012:443).

Dentro de la obra ya citada, se menciona el concepto imaginario como elemento de
discusién en obras de varios autores del ambito socioldgico y filoséfico desde hace mucho
tiempo, pero se considera a Cornelius Castoriadis como quien lo discutié y planted la teoria
de la manera como se le maneja en la actualidad, y a partir de él ha devenido una vasta
cantidad de debates e investigaciones que toman como base su teorizacion, generandose

grupos de trabajo, congresos y revistas especializadas (Girola, 2012; Randazzo, 2012).

Para acercarse a una definicion de los imaginarios, segun Randazzo (2012) es necesario
entenderlos en primera instancia “como esquemas”, o como diria Castoriadis (citado por
Girola, 2012:452) “como un magma cohesionante, un conjunto complejo de construcciones
simbdlicas que hacen posible las relaciones entre personas, objetos e imagenes; e implica
modos de pertenencia, normas comunes y aspiraciones, y la asignacion de significado a
eventos que se consideran cruciales y se ubican en narrativas diversas” Por lo tanto,

continuando con Randazzo (2012:79), “su funcion es la de permitir percibir, explicar e
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intervenir sobre referencias semejantes de percepcién (espaciales, temporales, geograficas,
historicas, culturales, religiosas, etc.), de explicacion (marcos logicos, emocionales,
sentimentales, biograficos, etc.) y de intervencion (estrategias, programas, politicas,

tacticas, aprendizajes, etc.).”

Para Girola (2012:454) los imaginarios son “constructos culturales que funcionan como
complejos marcos conceptuales de trasfondo, (o “matrices de sentido” para Randazzo),
construidos socialmente, no consientes (pero extraibles de las representaciones y de las
précticas), que les dan sentido a la vida de las personas, en momentos determinados.” Y
estos operan, siguiendo el analisis de Randazzo (2012:91), “como un filtro préacticamente
invisible [funcionando]...de forma heuristica, [lo cual permite]...tomar decisiones

complejas o hacer inferencias rdpidamente”.

Asi como los imaginarios configuran y estructuran lo que se entiende como real y formulan
lo aceptado como tal, también tienen la doble funcion, que ya apuntaba Ricoeur (1991), de
cuestionar dicho orden social y aportar “iméagenes” de cambio, de lo nuevo, de lo que
todavia no es, como diria Randazzo (2012:92) “no sélo construyen y legitiman lo social,

también lo deslegitiman y transforman a través de su funcién desequilibradora”.

Esta Gltima condicién es muy importante para la investigacion en curso, pues abre la puerta
a la esperanza de construccidn de alternativas, como diria Leff (2010:52) nos da pautas para
averiguar “sobre el papel que podrian jugar los imaginarios sociales como una fuente de
lucidez y creatividad capaz de movilizar la energia social para desconstruir en el
pensamiento y combatir en la préctica politica la racionalidad insustentable [la racionalidad

econdmica moderna].”
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No se trata entonces de lo imaginario como no existente, como invencion etérea, sino antes
bien, de lo imaginario de los pueblos como lo vivido, lo real, y al mismo tiempo como lo
por construirse, lo ya imaginado pero distinto, como se apunté més atras, ir mas alla de los
imaginarios generados por los discursos hegemanicos de la ciencia moderna, y acercarnos a
los imaginarios de los pueblos, de comunidades diferenciadas culturalmente en sus
ideologias, cosmovisiones e intereses, capaces de generar una disposicion colectiva para

comprender y actuar ante la crisis ambiental (Leff 2010).

Pero ;como “conocer” a los imaginarios?, ;es posible acceder a ellos realmente?, segin
Agudelo (2011), “la Unica manera de acceder a los imaginarios sociales es a través de su
materializacién semidtica, esto es, a través de los signos, especialmente a través del
discurso, los textos y las acciones narrativas de los sujetos. Discurso, texto y accion hablan
de imaginarios, por cuanto son signos que remiten a formas de hacer y proceder. En tal
sentido, estudiar los imaginarios es estudiar las practicas y discursos de las sociedades o
grupos especificos; en un sentido ultimo, es el estudio de las practicas cotidianas de los

sujetos, practicas que se desvelan en las acciones y discursos.”

Los imaginarios sociales, vistos como tal, como concepto bien definido, tienen consigo
toda una construccién teodrica-metodoldgica tanto en su definicion y concepcion abstracta,
como en su expresion empirica. Pero en relacién con el tema que nos atafie, que es la
concepcién de la naturaleza, la relacion existente entre grupos sociales determinados, con
su medio natural especifico, es poco lo que se ha abordado usando este concepto como tal,
como abordaje metodoldgico. Esto no quiere decir que en torno al ambito simbdlico de la
relacién sociedad-naturaleza, la significacion o la construccion social, exista poco trabajo,

sino todo lo contrario.
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En torno a la relacién, interaccion o articulacion sociedad-naturaleza existen multiples
aportaciones tanto desde la discusion teérica como desde lo empirico, y de igual modo
sucede con el marco simbdlico-imaginario de esta relacion. Lo que varia entre todos es el
enfoque, las perspectivas, el nivel de discusion, entre otras cosas. En el siguiente apartado
se abordara el asunto mencionando algunas de las formas en que se ha afrontado el

problema y el punto desde el cual sera asumido en esta investigacion.

2.4 Algunos modelos tedricos de interaccion sociedad naturaleza

Las formas de relacionarse entre la sociedad y la naturaleza, son cambiantes a lo largo de la
historia y dependiendo del contexto socio-econémico-cultural del que se trate. Pues no es lo
mismo hablar de la articulacion ocurrida en las sociedades primitivas, que en las actuales,
pero tampoco es lo mismo entre las sociedades netamente urbanas que entre las
consideradas rurales o las indigenas, la articulacién sociedad-naturaleza no puede pensarse
como formada por relaciones lineales que se establecen en forma simple y directa entre

fendmenos de racionalidades similares (Galafassi, 1993).

Aunque el ambiente y su problematica han estado siempre presentes en la historia humana,
es hasta relativamente “recientes” fechas que se ha planteado como un elemento a
considerar al momento de explicar a las sociedades. Aunque se han propuesto algunos
modelos de explicacion de la relacion sociedad-naturaleza, bordando desde un enfoque
historicista y considerando elementos biosociales, Gonzales de Molina (2009) hace una
disquisicion al respecto, y sugiere que el modelo basado en el concepto metabolismo social
es el que de mejor manera podria explicar la interaccion entre sociedad y medio ambiente.

Puesto que este modelo puede explicar dicha interaccion tanto desde un punto de vista
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histérico como ahistorico y funcional, partiendo no de toda la sociedad en general sino de

grupos particulares en un momento y lugar determinado.

2.4.1 Metabolismo social: un modelo teoérico integral de interaccion sociedad-

naturaleza

El concepto de metabolismo social se retom6 como una analogia del concepto bioldgico de
metabolismo organico. Gonzales de Molina (2009: 228) menciona que “este concepto ha
sido utilizado recurrentemente desde el siglo XIX por varios autores y todo indica que el
primero en utilizarlo en las ciencias sociales fue K. Marx. El concepto de metabolismo fue
adoptado por Marx a partir de sus lecturas de los naturalistas de su época, principalmente
del holandés Madleschot, y constituyd una herramienta fundamental en su anélisis

econdmico y politico del capitalismo”

Como modelo de andlisis de la interaccion sociedad-naturaleza, ha sido usado por varios
autores, entre ellos Toledo (2008:3), quien menciona que “las sociedades humanas
producen y reproducen sus condiciones materiales de existencia a partir de su metabolismo
con la naturaleza, una condicién que aparece como pre-social, natural y eterna. Dicho
fenémeno implica el conjunto de procesos por medio de los cuales los seres humanos
organizados en sociedad, independientemente de su situacion en el espacio (formacion
social) y en el tiempo (momento historico), se apropian, circulan, transforman, consumen y
excretan, materiales y/o energias provenientes del mundo natural”, pues la historia de la
humanidad no es mas que la historia de la expansion del metabolismo social mas alla del

metabolismo de todos sus miembros.
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En su disquisicion sobre “el estatus tedrico de la historia ambiental” Gonzales de Molina
(2009) menciona que el estudio del metabolismo entre la naturaleza y las sociedades
humanas a lo largo del tiempo, considerado como objeto central de la historia ambiental, se
torna entonces en la via para la recuperacion de la memoria social frente a la naturaleza vy,
de manera especial, en un valioso instrumento para dimensionar las alternativas societarias
que se debaten y se proponen. Hasta la fecha, la busqueda de los grandes cambios
cualitativos en el tiempo histérico desde una perspectiva de historia ambiental, se han
centrado en las mutaciones ocurridas en el proceso de apropiacion. Estos grandes saltos en
el devenir del tiempo, que implica modificaciones cualitativas en el proceso de apropiacion
de los ecosistemas, se han identificado como “revoluciones ecologicas”, “modos de

transformacion”, “modos de uso de los recursos”, “modos de apropiacion de la naturaleza”

y “regimenes de metabolismo social” (Gonzales de Molina, 2009).

A partir del anélisis de los conceptos anteriores, el mismo autor hace una sintesis y sefiala
que tanto Guha y Gadgil (1993) como Toledo han coincidido en distinguir al menos tres
grandes modos de uso de los recursos o de apropiacién de la naturaleza que
corresponderian a otros tres grandes tipos de organizar el metabolismo social con la
naturaleza: modo primario o propio de los cazadores-recolectores, el modo secundario,

campesino o agrario y el metabolismo propio de las sociedades industriales. (Cuadro 2)

Cuadro 2. Algunas caracteristicas de la tecnologia, la economia, de organizacion, ideologia y de
impacto ecologico, en una sociedad en la que predomina uno de los modos principales de uso de los
recursos (Modificado de Guha y Gadgil, 1993).

Caza y Recoleccion . .
Campesino o agraria-

Caracteristica (Incluye Cultivo . . Industrial
e Cultivo sedentario
itinerante)
Energia muscular, Energia muscular, Combustibles fosiles,
Recursos . . .
humana. Madera animal y humana. hidroelectricidad,

energeticos : .
g como combustible Combustibles: madera  nuclear, madera 'y
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y carbon

carbon

Capacidad de
modificacion de
los recursos

Muy rudimentaria

Poca. Incluye el tejido y
el trabajo de los metales

Muy amplia

Mayoritariamente

Cantidades de Grandes niUmeros
moderadas. Una
recursos Muy moderadas N . consumen enormes
8 pequenfa élite consumia .
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Mientras las sociedades humanas van pasando, a través del tiempo, de la caza y recoleccién
al pastoreo, la agricultura y, finalmente, a la industria, tienen lugar cinco procesos distintos
pero estrechamente interrelacionados. Primero, se da una creciente intensidad de uso y
explotacion de los recursos. Segundo, se da un aumento del nivel de flujos de recursos a
través de distintas regiones geograficas y a través de los diferentes niveles de cualquier
sistema econdmico-politico. Tercero, se da una integracion de areas cada vez mayores bajo
el dominio de cualquier sistema econdémico-politico dado. Cuarto, se da, globalmente, un
aumento de las densidades de poblacién y del alcance de la estratificacion y la desigualdad
con respecto al acceso, el control y el uso de los diversos recursos naturales. Y finalmente,
se da una intensificacion de los indices de cambio y perturbacion ecoldgica (Guha y Gadgil,

1993)

Dado que el concepto de metabolismo y el de apropiacion han sido usados en distintos
ambitos tanto Toledo (2008) como Gonzales de Molina, en el texto ya mencionado, hacen
la aclaracion de que el uso que le dan al término de apropiacién de la naturaleza es distinto
a como lo han utilizado otros autores. Y sefialan puntualmente que son distintos a como lo
usa “Terray (1972) quién ha empleado el término para diferenciar formas tecnologicas de
uso de la naturaleza, o Godelier (1978), quién lo utiliza en relacion con las formas juridicas
de propiedad y acceso a los recursos, o Ingold (1987) quién lo emplea para diferenciar lo

humano de lo animal” (Citados por Toledo, 2008:5).

Dependiendo el momento histdrico en que se realice el analisis, la apropiacion sera, segin
el caso, el elemento determinante o determinado del proceso metabdlico general. Por

ejemplo, mientras que en las sociedades agrarias la apropiaciéon fue (y es) el elemento
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determinante, en las sociedades industriales son la transformacion, el consumo y cada vez

mas la excrecion, los procesos que determinan a aquella (Toledo, 2008).

La apropiacion conforma la dimension propiamente ecoldgica del proceso. Es el momento
en el cual los miembros de toda sociedad “hacen suyos”, internalizan y transforman
ecosistemas para satisfacer sus necesidades y deseos. Tanto de manera individual como
social. Conviene distinguir aqui entre la apropiacién material, la cual se expresa en el flujo
de materiales y energia entre el medio natural y el medio social; y la apropiacion intangible
de la naturaleza que se refiere al conjunto de acciones por medio de los cuales los seres
humanos se articulan con el mundo natural por medio de las creencias, el conocimiento, la
percepcion, la estética, la imaginacién y la intuicion. Por ello, todo metabolismo tiene en
realidad dos dimensiones: una material, tangible o “dura” y otra simbdlica, intangible o
“suave”, las cuales se mantienen reciprocamente condicionadas durante el proceso

metabolico (Toledo, 2008).

El analisis completo o integral, es decir eco-sociolégico de este fendmeno, implica el
abordaje de por lo menos siete dimensiones diferentes: (1) la cantidad y calidad de los
recursos Y servicios ofrecidos por el fragmento de naturaleza, es decir los ecosistemas, que
una unidad de apropiacion/produccion (P) se apropia, (2) la dindmica de la poblacion que
conforma P, (3) el significado de los intercambios materiales que se establecen entre P y la
naturaleza o los ecosistemas y entre aquella y los mercados (analisis econémico), (4) el
caracter e implicaciones del conjunto de tecnologias que P aplica durante la apropiacion,
(5) el conjunto de conocimientos (corpus) que los miembros de P ponen en juego durante el
acto de la apropiacién, (6) la cosmovision (kosmos) en tanto que conjunto de creencias rige

los comportamientos de quienes forman parte de P y (7) el grupo de instituciones
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(econdmicas, politicas y culturales) dentro de las que P se mueve: formas de propiedad y de
acceso a los recursos naturales (estructuras agrarias), instituciones familiares , religiosas y
educativas, organismos crediticios, tipos de mercados, instituciones gubernamentales

(Toledo, et al., 2009)

El modelo de metabolismo social se ha usado mayoritariamente en el estudio de la
apropiacion material dejando de manera muy superficial la dimension intangible-simbdlica,
sin embargo como se mencion0 en parrafos anteriores, para su andlisis completo es
necesario también entender la forma en que se concibe, significa y entiende al medio

natural por parte de la sociedad.

Al respecto se pueden identificar diversos enfoques metodoldgicos que se han acercado a la
comprension de los significados, de lo simbdlico en los grupos sociales, de la parte
intangible de la apropiacién de la naturaleza. La psicologia ambiental y en parte la
sociologia ambiental han realizado muchos aportes al respecto. Existe una vasta literatura la
cual ha aportado interesantes acercamientos al entendimiento de la relacion sociedad
naturaleza. Cada uno ha puesto el énfasis en diferentes aspectos, estdn los que bordan a
partir de la naturaleza o del medio ambiente como conceptos y los que se enfocan en las
problematicas ambientales, como la contaminacion, las areas naturales protegidas, la
biodiversidad, entre otros (Lezama, 2004; Fernandez, 2008; Buijis, 2009; Bertoni y Lopez,

2010; Catalan-Vazquez et al., 2010; entre otros).

Buijis (2009) en su trabajo realiza una revision de los enfoques en los que se podria
clasificar los estudios al respecto de la relacion humano-naturaleza. Menciona que uno de

estos ha sido el historicista, que tiene que ver con la relacion de la evolucion humana y la
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percepcion de la naturaleza, aportando interesantes resultados al respecto de las
preferencias de paisaje. Un segundo enfoque es el que estudia los diferentes valores, las
creencias o las actitudes relacionados al comportamiento pro ambiental, este enfatiza el
nivel del actor en lo individual, con una vision estatica de la relacion, y con una tendencia a
separar los conceptos (por ejemplo entre valores y creencias) sin poner mucha atencion en
las interrelaciones. Otro abordaje es el de la construccion social del medio ambiente, el cual
tiene su sustento en el constructivismo, las diferentes maneras de entender el concepto de
naturaleza y los procesos sociales en la construccion de los significados. Sin embargo este
enfoque se sitla solo en los procesos sociales como determinante, sin considerar las

cogniciones individuales.

Segun sus conclusiones, el autor considera que aunque han aportado mucho, como enfoque
tedrico-metodoldgico de explicacion, por las acotaciones antes mencionadas, cada uno por
separado no es suficiente como herramienta explicativa; pero hace su propuesta, sugiriendo
a la teoria de las representaciones sociales (original de Moscovici) como una opcion mas
plausible e integradora, puesto que esta incluye (o puede incluir) a las definiciones,
creencias, valores y orientacion de valores de la naturaleza como elementos de las

representaciones, pero interpretados como socialmente definidos.

En el siguiente apartado se hace una mencién general de la teoria de las representaciones
sociales y su uso en la tematica de esta investigacion, retomando ideas de algunos trabajos

de revision del concepto y su aplicacion.
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2.4.2 Representaciones sociales como enfoque tedrico-metodolégico de la relacidon

sociedad naturaleza

Desde que Serge Moscovici planted la teoria de las representaciones sociales (RS), han
surgido diversas escuelas, con distintos enfoques, que han aportado sobre su
conceptualizacion y existen una cantidad muy grande de documentos que hacen revisiones
y aportan ideas y definiciones del concepto en multiples tematicas. Al mismo tiempo han
surgido innumerables trabajos que retoman este concepto como herramienta 0 como
soporte tedrico. No es intencion en este documento hacer un recuento pormenorizado del
tema, al respecto se pueden consultar los trabajos de Howarth et al. (2011) y Wachelke
(2012). A continuacion se procede a mencionar algunas ideas importantes en la explicacion
del concepto. Se retoman algunas de las ideas integras de los autores, puesto que se

considera que asi se puede llegar a una mejor comprension de la teoria.

Como se menciono en capitulos anteriores, el interés por lo simbolico y los significados en
las ciencias sociales, han llevado al surgimiento de teorias que puedan dar explicacion a
estos fendmenos. La teoria de las representaciones sociales es una de ellas, segiin Meira
(2010), tiene mucha influencia de otras teorias y disciplinas como es la teoria de las
representaciones colectivas de Durkheim, la fenomenologia de Berger y Luckman; la
psicologia social, siendo Moscovici la principal referencia; la hermenéutica con Husserl,

Gadamer o Ricoeur; la antropologia y la ethometodologia con Geertz; entre otras.

Para Girola (2012), al intentar definir qué son las RS es importante resaltar varias ideas: en
primer lugar, deben comprenderse como construcciones simbolicas del pensamiento de

sentido comun, que surgen de las préacticas recurrentes de los actores en interaccion; que les
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permiten interpretar el mundo en el que viven; que constituyen un elemento crucial en las
“predisposiciones a actuar”, orientan la accion, estan estrechamente relacionadas con las
posiciones y pertenencias de clase y las actividades de los sujetos, estan relacionadas con la
percepcion que los actores tienen de su realidad. Estan formadas por nociones y conceptos.
Ponen en relacion la percepcion y el concepto, construyen tanto la realidad como su propia
relacion con ella. Todo “objeto” es en parte constituido por la representacion que se tiene
de él y, a la vez, toda representacion es representacion de alguien. Son conjuntos de
significados que tienen como una de sus funciones ordenar, simplificar y “cristalizar” la
realidad, a la vez que muestran una renovacion constante y cierta flexibilidad para
incorporar nuevos contenidos. Ademas de lo anterior, otras funciones son posibilitar la
comunicacion y la interaccion entre los actores, en la medida en que suponen cédigos

culturales compartidos y dan una sensacion de identidad, pertenencia y cohesion.

Dentro del mismo trabajo de revision del concepto, Girola (2012) menciona que los
materiales que constituyen a las RS provienen del fondo cultural acumulado en cada
sociedad a lo largo de la historia. Los procedimientos implican mecanismos de objetivacion
de lo real y mecanismos de anclaje. Si la objetivacion implica seleccionar y separar
elementos que permiten construir lo que Moscovici llama el “nucleo figurativo”, el anclaje
liga la representacion social con el marco cultural de referencia de la colectividad. Suponen
procesos social-cognitivos que construyen aspectos de la realidad (pensamiento

constituyente); por otra parte, implican contenidos especificos (pensamiento constituido).

En el mismo tenor Meira (2010:48-50) en su trabajo sobre las RS del medio ambiente,
enumera una serie de ideas acerca de la formacidon y caracteristicas de las RS, que

considero importante retomar, el autor sefiala que:
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Las representaciones sociales en las sociedades occidentales, se forman a partir de
la amalgama de distintos elementos y de su organizacion a través de procesos de
construccidn internos (cognitivos) y externos (sociales):

a) Informacion y conocimientos provenientes de distintas fuentes

b) A través de procesos de interaccion social con otras personas

c) Procesos cognitivos

d) actitudes y valores
Pueden llegar a organizarse en teorias implicitas sobre la realidad.
Pueden integrar y articular datos, conceptos y teorias de origen cientifico.
Son, al mismo tiempo, un producto idiosincratico, que reflejan la personalidad
singular de cada individuo, y un producto social, fruto de las condiciones historicas,
sociales y culturales, del contexto en el que toda persona se socializa y desenvuelve.
Han de mantener una continua tension entre estabilidad y cambio.
Pueden ser muy generales, pero normalmente se organizan en torno a dominios
(p.e.: el dominio de los problemas o de la problematica ambiental). EI nivel de
desarrollo, articulacién y complejidad de las representaciones en cada dominio, es
muy variable y es mas o menos consistente, en funcién de la relevancia, actualidad
0 necesidad que sienta el individuo de comprender y actuar con relacién a una

determinada parcela, o dominio, de la realidad.

Para Buijs (2009) es necesario reconocer que pueden existir diferentes RS entre los grupos

y algunas de estas inclusive pueden estar en conflicto entre ellas. Es preciso acotar que

estas RS son desarrolladas y usadas en diferentes practicas sociales relacionadas con

nuestro entorno natural y muchas veces debido a que las RS se desarrollan en una compleja
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mezcla de practicas sociales, suelen estar sobrepuestas en mas alla de alguna sola practica
social. Y aunque las RS garantizan el entendimiento entre los individuos de un grupo y son
conceptualizadas como cogniciones sociales conformadas a partir de la comunicacion y la
intersubjetividad, de manera individual existen internalizaciones, lo que podria
denominarse como representaciones mentales de estas RS, reflexiones mentales (mental
reflexion) que ocasionalmente no son equiparables completamente con la RS del grupo,
pues no todos los elementos de una RS son necesariamente adoptadas por un individuo,

debido a su subjetividad, a sus circunstancias personales.

Como se puede observar, las RS mas alld de ser un constructo unidimensional, son un
compuesto de otros elementos como los valores, las creencias, conocimientos, emociones,
actitudes y préacticas. Algunas son centrales en las RS y son compartidas por la mayor parte
del grupo social, mientras que otras son méas secundarias y de menor relevancia. Desde un
punto de vista estructural, se puede distinguir entre los elementos centrales consensuados y
estables que proporcionan el sentido general de la RS (lo que se le denomina el nicleo
estable), y los elementos periféricos mas dinamicos y flexibles que permitan adaptar la
estructura a otras representaciones y grupos sociales. Ademas de lo anterior es importante
sefialar dentro de la complejidad del constructo RS, la presencia de la polifasia cognitiva, la
cual se refiere a “un estado en el que los diferentes tipos de conocimiento, que poseen
diferentes racionalidades, conviven en un mismo individuo o colectivo” (Buijs et al.

2012:1172).

Debido a sus caracteristicas y a las funciones que presentan las RS, se usan mucho como

herramienta tedrica-metodologica de explicacion, y particularmente en la tematica que

44



atafie a esta investigacién, puesto que abre la posibilidad de que a partir de las RS sociales

de la naturaleza, se logre responder a las preguntas de investigacion planteadas.

Es pertinente hacer una acotacion de conceptos y evitar confusiones, puesto que en las
preguntas se hace mencion a los imaginarios como los elementos simbdlicos y de
significado que pueden dar soporte a la conformacién de racionalidades alternativas y aqui
se esta proponiendo usar la teoria de las representaciones sociales y no la de los imaginarios

sociales (IS).

Aunque ambas teorias se enfocan en lo simbolico y significados de la realidad social, y
muchos autores los usan de manera indiscriminada como sinénimos, en este trabajo se
toman como diferentes pero complementarios. Al respecto Girola (2012) hace los
siguientes planteamientos. En primera instancia distingue a los imaginarios como
“impregnantes” de mayor grado que las RS; los imaginarios no son representaciones, sino
esquemas de representacion. Y como caracteristica relevante para esta investigacion resulta
importante la indicacion de que “las RS refieren a un saber pragmatico, un saber para la
operacion, mientras que los imaginarios sociales son constructos abstractos. Los IS son
supuestos “cultural-epocales” de trasfondo, que comprenden “ideaciones” respecto del
“deber ser social”, y esquemas de interpretacion de la realidad. Las RS estan ancladas en
los microuniversos sociales formados por los grupos de pertenencia/referencia del sujeto,
mientras que los imaginarios son esquemas de representacion asociados a entidades

culturales mas amplias” (Girola, 2012:401).

Debido a que los IS constituyen matrices de sentido y supuestos de trasfondo, esto los hace

mucho mas abstractos y dificiles de manejar, mientras que las RS como elementos de los
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anteriores (esquemas de representaciones) y con sus particularidades se consideran mas
pertinentes para ser usadas como herramienta tedrico-metodoldgica. Sin embargo no debe
de dejarse de lado que el interés de este trabajo es acercarse a lo imaginario de las
sociedades, entendido como se menciond en capitulos anteriores, a la apropiacion
intangible de la naturaleza, como posible fuente de racionalidades, solo que el acercamiento

sera a partir de la teoria de las representaciones sociales de la naturaleza.

2.4.3 Representaciones sociales en la educacién ambiental, en el manejo y en la

conservacion de la naturaleza

En este “dominio” de la realidad, como lo denomina Meira (2010), existen varios trabajos
que usan la teoria de las RS como su contexto tedrico-metodoldgico, principalmente con
dos enfoques. Uno es desde la educacion ambiental, como herramienta pedagogica
(Calixto, 2008; Reigota, 2010, Hernandez, 2011, entre otras) y un segundo considerandolas
como las visiones (imagenes) publicas de la naturaleza, con el proposito de ser

herramientas de intervencion y manejo (Buijs, 2009, Buijs et al., 2012, entre otros).

En la educacién ambiental las RS han sido utilizadas por diversos autores al considerarlas
una herramienta tedrica de importancia para la educacion como dice Meira (2010:47) “En
cierto sentido, la materia prima con la que trabajamos los educadores y las educadoras
ambientales, aquello sobre lo que, y con lo que, construimos nuestras practicas y
establecemos objetivos mas o menos ambiciosos de cambio, son las representaciones
sociales que tienen los destinatarios de nuestras acciones —individuos o colectivos sociales-

sobre determinados problemas ambientales, o sobre la crisis ambiental en general.”
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En este &mbito, ha sido la conceptualizacion de Marcos Reigota (citado por Calixto, 2008)
una fuerte influencia e inspiracién para diversos autores al momento de hacer el abordaje y
tipificacion de las RS, principalmente de estudiantes. En su revision, Calixto (2008)
menciona que Reigota clasifica a las RS del medio ambiente en tres grandes tipos:
naturalista, globalizante y antropocéntrica. La naturalista se encuentra dirigida a los
aspectos fisico-quimicos y a la flora y fauna; la globalizante se aplica cuando se consideran
las interacciones entre los aspectos sociales y naturales; y por Gltimo, la antropocéntrica se
orienta hacia la utilidad de los recursos naturales para la vida del ser humano. Sin embargo
Calixto (2008) en su investigacion con estudiantes de la Benemérita Escuela Nacional de
Maestros de la ciudad de México hace algunas distinciones y especificaciones, desglosando
a las antropocéntricas en tres tipificaciones mas: las antropocéntricas utilitaristas, las

pactuadas y las culturales.

A partir de estas tipificaciones y los estudios que las soportan, Calixto (2008) y Meira
(2010) mencionan que entre los grupos de estudio (principalmente escolares o para-
escolares) las RS naturalistas son las que predominan. Segun Meira (2010:57) “Las
nociones de ambiente que manejan la mayor parte de los ciudadanos occidentales son
reduccionistas, y estan escasamente elaboradas” y “esta vision simplificada no varia
significativamente al analizar distintas categorias socio-demogréaficas.” Ademas menciona
que en general, “se piensa que los problemas ambientales son problemas del medio natural,
y solo “preocupan” en la medida en que se sabe que existe una conexion entre la salud del
ambiente y el bienestar humano” (Meira, 2010:58). Y llega a la conclusion de que al hablar
de las RS de este sector de la poblacion, existe una tendencia a la homogeneizacién, al

menos en el contexto de las sociedades occidentales, y la principal fuente de esta
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homogenizacion, mas alla de la educacion formal, son los medios masivos de

comunicacion, idea compartida por Hernandez, (2011).

Desde la otra perspectiva, Buijis (2009) en su tesis doctoral, mediante varios estudios
empiricos, también realiza una tipificacion acerca de las representaciones sociales que
sobre la naturaleza presentaba la poblacién holandesa. Para este autor, las RS de la
naturaleza pueden ser definidas como “group-specific view on nature that are developed
through communication and consist of interrelated definitions, beliefs, values, and value

orientations” (Buijis, 2009:78)

Partiendo de esta definicion y las implicaciones metodoldgicas que de ella se desprende,
este autor concluyo que entre la poblacion holandesa existen cuatro tipos principales de RS
de la naturaleza: la silvestre, lo virgen (the wildernes): la cual estd basada en una
representacion holistica (ecocentrica) del valor intrinseco de la naturaleza y esta enfocada
en una no intervencion del humano; la incluyente (the inclusive): también estd basada en
una valoracion intrinseca de la naturaleza, sin embargo este valor esta asignado solo a los
seres vivos en lo individual (biocentrismo) y se orienta hacia un manejo limitado de la
integridad de los animales o los arboles; la estética (the aesthetic): aqui no se le asigna un
valor intrinseco, la naturaleza es importante por los valores recreativos y las cualidades
estéticas, el manejo es necesario y lo que se considera como natural incluyen las areas
rurales y los parques urbanos; y la funcional (the functional): es la representacion
verdaderamente antropocéntrica. Aqui esta presente la idea de un manejo intensivo, la
naturaleza es vista como un recurso. De manera general se puede observar que esta

tipificacion es similar a la presentada por Reigota.
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Afin a lo encontrado en la poblacion escolar, entre los elementos comunes mas importantes
de las RS identificadas en la poblacion holandesa, esta el de la apreciacion de la naturaleza
y areas naturales y el reconocimiento de su conservacion. El valor de la naturaleza esta
basado principalmente en la experiencia de belleza en la naturaleza, particularmente las
cualidades visuales y el sentimiento de que la naturaleza es proveedora de las bases

generales para la vida y contribuye a la salud humana.

Entre sus conclusiones, Buijis (2009), identificd que las RS estan plasmadas al momento de
alguna disputa o discusion al respecto del medioambiente, cada parte interesada hace uso de
su representacion para darle soporte a sus argumentos, aunque obviamente no solo la RS se
toma en cuenta, sino que también se consideran algunos otros topicos. Ademas mostrd que
entre diferentes culturas existe diferencia en las RS, aunque entre grupos de la misma
cultura, al considerar variables demogréficas, esta diferencia es minima; esto es contrario a
lo observado entre personas profesionales y personas legas, en donde se observa una

diferencia considerable.

Las RS como enfoque tedrico metodologico de explicacion de la relacion sociedad-
naturaleza ofrecen un amplio marco de oportunidad para la investigacion de este tema tan
complejo. Buijs et al. (2012) mencionan a las RS como el enfoque que aborda de manera
mas integral a la naturaleza y sefialan a la amplitud de la nocion de representacion social, la
distincion entre el nacleo y la periferia, y la idea de polifasia cognitiva como caracteristicas

utiles para desentrafiar la complejidad de la relacion.

A partir de sus estudios empiricos y la revision de otros, los autores antes mencionados

sefialan que las RS, ademas de usarse como una manera de tipificar y entender la
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concepcion que los grupos tiene de la naturaleza, son muy dtiles para acercarse al
entendimiento de la identidad de grupo, la posicion en relacion con los otros, como se ha
dado la difusion de los conocimientos cientificos y como ha sido la comprension de estos
por parte de la poblacion lega. También las investigaciones han aportado conocimiento
sobre el vinculo entre los sistemas de significado culturalmente compartidos y la aplicacion
de estos sistemas a las condiciones locales, ademas de como a partir de la dindmica interna
del grupo, se da el proceso de socio-génesis de las RS ante conflictos externos o cambios

del contexto material o social.

Como ya se ha apuntado, la mayoria de las investigaciones con este enfoque se han
restringido a poblaciones escolares o para escolares, y en los estudios que se concentran en
la demés poblacion, éstas se han llevado a cabo en sociedades netamente urbanas
(occidentales). Sin embargo en la revision de literatura realizada, no se encontraron trabajos
que hayan manejado el enfoque explicito de RS de la naturaleza de poblaciones de origen
indigena o0 campesina, como se estd proponiendo aqui. Y tampoco se ha planteado este
enfoque como opcion de identificacion y construccion de racionalidades alternativas,

aungue entre los elementos ya descritos esté de manera implicita esta posibilidad.

Después de esta presentacion tedrica, a continuacion se presenta la propuesta de trabajo de
la investigacién que compete, retomando las posturas que a juicio de quien realiza el

trabajo son las mas apropiadas.
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3 PLANTEAMIENTO DE LA INVESTIGACION

3.1 Propuesta metodoldgica

La interaccion sociedad-naturaleza, la relacion que tiene y la forma en que los grupos la
conciben, es un tema demasiado complejo como para poder ser manejado desde una sola
postura y un solo enfoque, por lo tanto en esta investigacion se propone la conjuncion de
dos modelos tedricos: De la teoria del metabolismo social, se retoma el enfoque
metodoldgico del modelo de apropiacion de la naturaleza que desarrolla Toledo (2008); y
de la Teoria de las Representaciones Sociales el enfoque metodologico del modelo de
categorias de las Representaciones sociales de la naturaleza que plantea Buijs, (2009); que a
juicio de quien escribe, son complementarios, y en el transcurso de la investigacion se

tratara de comprobar lo dicho.

Al mismo tiempo y como un elemento integrador de los modelos anteriores, se propuso
hacer una discusion y confrontacion del referente empirico a la luz del marco teérico de los
constructos Racionalidad y la construccion de Racionalidades Alternativas, a modo de
analisis heuristico, como componente sustancial en la contribucién a la construccion de

propuestas de solucion.

Del modelo de metabolismo social, que como ya se menciond consta de cinco momentos:
apropiacion, circulacion, transformacion, consumo y excrecion; se retoma el modelo de
apropiacion social de la naturaleza como base para entender como, de manera general, se da
la interaccidn de un grupo en particular con su entorno (natural y social), principalmente el
que le rodea en lo inmediato, pero también el que sin estar presente le influye, el

imaginario.
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Desarrollando el modelo a partir de Toledo (2008), la unidad de estudio es la unidad de
apropiacion P (la cual puede variar segin la escala de analisis) que puede apropiarse de
bienes y servicios. Durante la apropiacion los seres humanos realizan tres tipos basicos de
intervencion en los espacios naturales, cada uno de los cuales impactan o afecta de manera
diferente los ecosistemas y paisajes que son objeto de la apropiacién, y cada uno de los

cuales termina expresandose territorial o espacialmente.

En el primer caso, la apropiacion se realiza sin provocar cambios sustanciales en la
estructura, arquitectura, dinamica y evolucién de los ecosistemas y paisajes que se
apropian. En el segundo caso, se trata de actos de apropiacion donde la accion humana
desarticula o desorganiza los ecosistemas que se apropia, para introducir conjuntos de
especies domesticadas o en proceso de domesticacion. Y la tercera forma de apropiacion es
en la que los ecosistemas se conservan con fines de proteccion de especies, patrones y
procesos. Estas tres modalidades de apropiacion de los ecosistemas, permiten distinguir en
el espacio planetario, tres grandes tipos de ambientes 0 mega-paisajes: el medio ambiente
utilizado (MAU), el medio ambiente transformado (o domesticado) (MAT) y el medio
ambiente conservado (MAC), mas la presencia de espacios dedicados a agrupar
poblaciones humanas de caracter rural y urbano (poblados, ciudades y, en fin, megaldpolis),
o0 al establecimiento de industrias, al cual se le denomina medio ambiente social (MAS).
Entre cada uno de estos existen flujos y subflujos que lo llevan a representar como un

sistema. (Figura 1.)
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Figura 1. Modelo de flujos que sintetiza los intercambios que realiza P con la naturaleza y el resto
de la sociedad (Tomado de Toledo, 2008)

En este trabajo la comunidad en su totalidad se considera como la unidad de apropiacion
“P”, la cual por su condiciéon de periurbana, presenta en su territorio los tres tipos de
ambientes, pero siendo el medio ambiente social (MAS) el de mayor presencia, luego el
transformado, después el usado y por Gltimo el conservado, que dicho sea de paso, ya es

minimo.

Como se menciond en el capitulo anterior, esta apropiacion presenta un doble caracter o
dimension: una material, tangible o dura y otra inmaterial, intangible o “suave”. La
apropiacion material sera abordada de manera superficial, haciendo una descripcion general
de los “recursos” o elementos naturales que usufructian de manera directa en su entorno

inmediato y del exterior, con la finalidad de ir identificando ademas de los elementos

53



materiales, las practicas sociales que tienen que ver con la relacion directa con el medio

natural.

La apropiacion intangible, la simbdlica, es la dimension que més interés representa para la
investigacion. Esta se aborda a partir de la teoria de las representaciones sociales como la
manera de acercarse a lo simbdlico, lo imaginario, que conforman los esquemas de
representaciones y las matrices de significado de la poblacion, con el enfoque teérico-

metodologico que maneja Buijs (2009).

Este autor asume a la representacion social (RS) como una vision grupo-especifica de la
naturaleza que se desarrolla a través de la comunicacion y consta de definiciones
relacionadas entre si, las creencias, los valores y las orientaciones de valores. Dentro de su
concepcidn tedrica, a pesar de ser un constructo social-cognitivo, la RS es también
internalizable de manera individual pero conformada de manera social. Esto implica que
para acercarse a su entendimiento, se puede partir de la “imagen mental” de la naturaleza
que tienen los individuos que pertenecen a un grupo. Y esta imagen no es sélo un reflejo,
sino que es un constructo conformado por los elementos ya mencionados (creencias,

valores y las orientaciones de valores).

Desde una vision mas integral, la imagen de la naturaleza, en la propuesta de Buijis (2009)
se puede entender a partir de tres grandes dimensiones, que contienen a los otros elementos.
Estas consisten en: 1) dimensidon cognitiva, sobre qué es naturaleza y como son los
procesos naturales; 2) dimension normativa de como se juzga a la naturaleza; y 3)
dimension expresiva acerca de la belleza en la naturaleza. Al interrelacionarse estas tres

dimensiones y debido a que segln su teoria solo existen unas reducidas combinaciones de
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los elementos, lo que resulta es la imagen que se genera. Por practicidad del analisis, en el

concepto de imagen de la naturaleza solo se interpretan las primeras dimensiones.

A partir de estas dimensiones se pueden identificar los demas elementos, siendo las
creencias y definiciones de la naturaleza las que corresponden a la dimensidn cognitiva; los
valores y la orientacion de valores corresponden a la dimension normativa, mientras que las
actitudes y preferencias corresponderian en cierto modo a las expresivas. Las creencias en
este enfoque se pueden definir como “las asociaciones que la gente establece entre un
objeto de referencia y los atributos que se le adscriben a ese objeto” (Buijs, 2009:102);
mientras que los valores se definen como “los principios rectores sobre qué es moral,
deseable o justo” para una persona (Buijs, 2009:121) y la orientacién de valores es “una
expresion de los valores fundamentales y se revela a través de la estructura y la direccion de
las creencias basicas en poder de un individuo” (Buijs, 2009:102), en este caso en particular
tiene que ver con el punto de vista general respecto al manejo o intervencion en la

naturaleza.

Estas RS al ser parte de un grupo se forman en la intersubjetividad y la comunicacion entre
ellos, como se menciond éstas se conforman en préacticas sociales concretas como es el caso

de la agricultura o el manejo y aprovechamiento de la naturaleza.

3.1.1 Técnicas de investigacion

Partiendo del entramado metodoldgico expuesto, para recabar los datos empiricos que dan
soporte a los planteamientos tedricos, se optd por el analisis de la comunidad periurbana
Ilamada San Martin de las Flores, en la ciudad de Guadalajara, a modo de estudio de caso.

Se eligi6 este método debido a que “tiene como caracteristica basica que aborda de forma
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intensiva una unidad, la cual puede referirse a una persona, una familia, un grupo, una
organizacion o una institucion” (Mufiiz, 2010:1), y permite analizar algin “fendmeno
contemporaneo en profundidad y dentro de su contexto de la vida real, especialmente
cuando los limites entre el fendmeno y el contexto no son claramente evidentes” (Yin,
2009:18). Ademas se asumio el método como una técnica de recoleccidn de informacién,
con la finalidad de someter a prueba una teoria, a lo que Muiiiz (20010:2) le llama “estudio

de caso instrumental”.

Uno de los principales problemas metodolégicos que se tiene que sortear al momento de
trabajar con RS, son el tipo de técnicas para recuperar dichas representaciones. Abric
(2001:53) menciona que “el estudio de las representaciones sociales reclama la utilizacién
de métodos que por una parte busquen identificar y hacer emerger los elementos
constitutivos de la representacion, y por otra conocer la organizacion de esos elementos e
identificar el ndcleo central de la representacion.” Por lo que lo ideal seria llevar a cabo una
aproximacion multi-metodologica. Sin embargo menciona que dependiendo del objetivo
también se puede optar por algun método en particular. En lo que respecta a los métodos
para recuperar el contenido de las representaciones, Abric (2001) distingue dos grandes
tipos: los interrogativos (entrevistas, cuestionarios, tablas inductoras, etc.) y los asociativos
(carta asociativa, asociacion libre, etc.). Aunque ninguno estd exento de criticas vy
limitaciones, Abric sefiala que el uso de uno u otro debe de estar sujeto al interés del objeto

de estudio.

A pesar de que el interés de la presente investigacion era abarcar las formas de apropiacién
de la comunidad en general, después de los primeros recorridos y el sondeo informal entre

la poblacion de estudio, nos dimos cuenta que debido a lo heterogéneo de la poblacién, por
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su misma condicion de periurbanidad, para lograr el objetivo planteado era mas
recomendable concentrar los esfuerzos en informantes clave, para ganar en profundidad

aunque se perdiera en generalizacion

Por lo tanto se optd por un enfoque de tipo antropoldgico con el uso de la entrevista
semiestructurada a informantes clave, con una guia de entrevista y la observacion
participante, por el hecho de que se busca un acercamiento mas bien profundo de los
componentes cognitivo y sobre todo valorativo de la representacion de la poblacion
agricola, antes que la generalizacion a toda la comunidad, debido a que es esta poblacion y
en sus préacticas (agricolas y comerciales) en donde se da el proceso de apropiacion de la

naturaleza mas directo.

Entonces partiendo de un recorrido preliminar, se identifico a los informantes clave y a
partir de encuentros informales y revision bibliografica se gener6 una guia de entrevista.
Para la validacion de la guia se opt6 por presentarla a tres profesores reconocidos en el area
de investigaciones sociales de la Universidad Autonoma Chapingo para su revision y
correccion. Acotando posteriormente la guia a las sugerencias de dicha revision. Para
determinar la muestra se usé la técnica de muestreo dirigido de participantes voluntarios y
en cadena, como lo sugiere Caceres (2009) usando como criterio del limite de entrevistas
la existencia de un patrén de respuestas repetidas y la ausencia de informacién
suplementaria. Asi se llevaron a cabo 18 entrevistas, 10 a pobladores que aun practican
actividades agricolas, 5 a personas que venden en el tianguis (4 sefioras y un joven), 2 a
integrantes del grupo cultural del pueblo que son reconocidos como cronistas locales y 1 al

delegado de la comunidad, como autoridad civil.

57



Dichas entrevistas sirvieron para acercarse en primera instancia a lo que Buijs (2009)
denomina como imagenes mentales individuales, que en conjunto llevan a conformar las
representaciones sociales de la naturaleza de la poblacién. Debido a que esto se logra en las
préacticas sociales, las entrevistas estuvieron soportadas y enfocadas en las préacticas
agricolas y comerciales tradicionales (tianguis) que son las actividades econdmicas
predominantes en la localidad, y que hipotéticamente son las actividades en donde se
apropian mas directamente del entorno natural local. El trabajo de campo en la comunidad,
desde las primeras visitas hasta la culminacion de las entrevistas, se llevo a cabo de marzo

de 2014 a abril de 2015.

La guia de entrevista esta estructurada en tres grandes apartados (ANEXO 1). Con las
primeras preguntas se buscd generar empatia con el entrevistado e identificar cual era su
principal actividad para generar categorias que sirvieron para el analisis posterior en
funcion de las principales practicas de apropiacion de la naturaleza (agricultor, comerciante

de productos del campo) o si es alguna figura publica reconocida en la comunidad.

En la segunda parte las preguntas de la guia se enfocaron en la identificacion del
conocimiento que los entrevistados tienen del medio natural local y las actividades
agropecuarias caracteristicas de la comunidad, su estado actual y el proceso histérico de

cambio. Con lo que se empez0 a averiguar sobre su imagen mental de la naturaleza.

Y en el tercer momento con las preguntas se indago al respecto de su actitud ante dichos
cambios, la valoracion que expresan en el discurso, sus expectativas y la vision a futuro de

la practica agricola y el medio natural.
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Por una parte el analisis de las respuestas junto con lo observado en los recorridos, llevé a
una categorizacion de los espacios en funcion del modelo tedrico de apropiacion y a una
caracterizacion de las practicas culturales que representan la multifuncionalidad de la agri-
cultura, (segin la definicion que Giraldo, 2013, da del concepto). Y en un segundo
momento este mismo andlisis llevd a categorizar las representaciones sociales a partir del
elemento cognitivo (imagen mental) y el elemento valorativo que presentan la poblacion,

como parte de la apropiacion simbdlica (suave) de la naturaleza.

Con el aféan de trascender a la simple generacion de categorias y contribuir en la discusion y
aportar al debate de la construccion de alternativas tedricas y empiricas de racionalidades,
también se llevé a cabo una confrontacion de los resultados del estudio de caso con

referencias tedricas que bordan desde estos ambitos.

En los siguientes apartados se muestran la discusion de los resultados empiricos
encontrados y se presentan a manera de capitulos subdivididos en funcion del objetivo
particular que atienden. Se parte en primera instancia con la caracterizacion de la
apropiacion material, con lo que se comienza a bosquejar la apropiacién simbdlica. Se
continua con lo que concierne a la representacion social de naturaleza y su significado para
la comunidad, y se finaliza con un capitulo que aborda la cuestion de la racionalidad, que

en cierta medida engloba a los anteriores.
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4 FORMAS DE APROPIACION MATERIAL DE LA NATURALEZA

PERIURBANA: LA AGRI-CULTURA'Y EL POTENCIAL QUE SE ESFUMA

4.1 Marco teorico para analizar el caso San Martin de las Flores

Un hombre de mirada cansada y con las marcas de sol en la cara, mira hacia el sur del
pueblo y con un suspiro largo y resignado cuenta de sus afioranzas y nostalgia, “si se sube a
la curva, ahi donde pasa el camion y mira pa“bajo ya por la noche podra ver como esta
todo tapizado de lucecitas, hasta parecen luciérnagas, pero no, son puras casas” y repite
un frase desafortunada, tan popular Gltimamente entre gente del campo “Ora la gente ya no

siembra milpa, sino puras casas, eso es lo que estamos sembrando ora, puras casitas”.

En la actualidad la mitad de la poblacion mundial vive en areas urbanas y se preve que para
mitad de este siglo, de cada diez personas en el planeta, siete vivirdn en zonas urbanas.
Segun la ONU, la region de Ameérica Latina y el Caribe es la méas urbanizada del mundo,
con 80% de su poblacion total habitando zonas urbanas, en comparacion con Europa que
tiene solo un 73% (UN-HABITAT, 2012). En estas regiones, la mayoria de los planes
urbanos y los regimenes regulatorios han sido incapaces de impedir la conversién de tierras
rurales hacia uso urbano en las periferias de la ciudad. Los medios rural y urbano han sido
modificados tanto por procesos asociados a la propia produccién agricola como por el
crecimiento de las ciudades y procesos de urbanizacion que asumen hoy caracteristicas
particulares, trastocando los espacios rurales y generando una difusion de fronteras rural-
urbanas (Martinez y Vallejo, 2011). Dicho proceso ha propiciado la conformacion de
espacios mixtos, difusos y con caracteristicas peculiares. Como menciona Pérez (2011:24),

“estas transformaciones de las zonas rurales impulsadas por el crecimiento de las zonas
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urbanas han llevado a la creacion de un cinturdn territorial intermedio entre ambas zonas,

identificado como espacio periurbano”.

Una de las definiciones del concepto, es la que dio el Instituto de Estudios Geogréaficos de
Francia, (citado por Navarro, 2005:249) el cual “definié lo periurbano como el espacio
situado alrededor de las ciudades, susceptible a su influencia directa y de ser
significativamente tocado por los procesos puestos en marcha por esa proximidad”. Aunque
no es la unica definicion y como dice Pérez (2011) “no existe una que dé cuenta real de lo
que es el espacio periurbano, lo mas sobresaliente como nuevo territorio es la caracteristica
de multifuncionalidad rural-urbana de la agricultura, y la dotacion de servicios y vivienda

de manera dinamica y constante.”

Debido a lo anterior se ha hecho necesario distinguir y conceptualizar los distintos procesos
que se presentan, asi se tiene, como mencionan Méndez et al., (2005) que las actividades
agricolas dependiendo del lugar donde se realicen se han denominado como agricultura
urbana (intraurbana o citadina), si se encuentra dentro del conglomerado urbano y si se
realiza a las afueras se denomina periurbana. Sin embargo en muchas ocasiones, debido a la
misma dinamica de crecimiento irregular de las ciudades, tales distinciones también se
desdibujan, dando lugar a la formacién de Islas o burbujas de tipo rural, que quedaron
insertas en la urbe, que si anteriormente estaban identificadas como periurbanas, con dicha

modificacion adquieren el caracter de urbanas (Méndez et al., 2005).

Entendiendo asi a las ciudades no como “un continuo que pueda distinguirse perfectamente
del mundo rural a través de una delimitacion espacial, sino [como] un conjunto articulado

de espacios contiguos o no, en los cuales se dan una serie de actividades coordinadas o
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complementarias entre si” (Hiernaux, 2000, citado por Morales et al. 2014:3), emergen los
espacios periurbanos como el punto de articulacion y el punto de inflexion donde se ejerce
mayor presion para satisfacer las crecientes demandas de servicios basicos (vivienda,
alimentacion, movilidad, etc) y se agudizan los conflictos ambientales en un entorno de
creciente insustentabilidad regional. Por lo tanto como mencionan Morales et al. (2014:1)
“la importancia poblacional, econdmica y politica de esta region y el aumento de los
conflictos ambientales, demandan a los actores sociales e institucionales, la construccion de
alternativas hacia la sustentabilidad regional, y en ellas juegan un papel fundamental las

multiples funciones que desempeiia la agricultura periurbana o agricultura de proximidad.”

Dadas las propias dindmicas de las zonas periurbanas, son al mismo tiempo problema y
posible solucion. En ellas se desarrolld6 y aun se sigue practicando la agricultura
(periurbana), como actividad con funciones productivas, pero también con funciones
ambientales y sociales. Siguiendo con lo que dice Morales et al. (2014:1), “existe un
creciente numero de experiencias de agricultura familiar periurbana que...demuestran que
este tipo de agricultura periurbana, puede ser un proceso generador de alternativas a los
conflictos ambientales a través de funciones como la produccién de alimentos sanos, la
generacion de servicios ambientales, el empleo de mano de obra local, el fortalecimiento
del tejido social, la transmision de conocimientos y el arraigo cultural”. Sin embargo, por la
falta de planeacion y en ocasiones, cuando hay planeacion, por la ausencia de la inclusion
de estas zonas en tal planeacion, existe el grave riesgo, cada vez mas palpable, de la
desaparicion de tales potenciales y beneficios que los ambientes periurbanos presentan. Es
de vital importancia hacer visibles las problematicas que se presentan en estas regiones,

pero también es necesario dar a conocer los potenciales que presentan dichos espacios, en
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particular sus practicas agricolas, para no desperdiciar las ventajas con las que se cuenta,

antes de que sea demasiado tarde.

4.2 Parte del problema o ¢ parte de la solucion?

En el Informe anual del estado de la agricultura y la alimentacion que emite la FAO,
(HLPE, 2013) se hace evidente el grave problema que es la cuestion alimentaria actual,
pero entendida no solo como la ausencia o el no acceso a la comida, sino al mismo tiempo
su calidad, que acarrea problemas de salud, sin olvidar las consecuencias socioambientales;
problemas que se relacionan directamente con el sistema de produccion de alimentos

actual.

Como problema mundial que es, la magnitud y complejidad del mismo invitan a no ser
ingenuos y abandonar las soluciones simplistas. Todas las naciones desde las trincheras de
intelectuales y cientificos, intentan aportar soluciones a las preguntas: ¢Quién nos alimenta
hoy? Y ¢quién nos alimentard& en el futuro? Al respecto Ribeiro
(www.jornada.unam.mx/opinion, 21 de septiembre de 2013) plantea como a pesar de que
por afios se nos ha hecho creer que la agricultura industrial es y seré la panacea al problema
de la alimentacion, ha resultado no ser tan cierto, y al contrario es la agricultura campesina,
la familiar, la de pequefia escala, la que “con apenas 30% de los recursos agricolas,
alimentan al 70% de la humanidad” y en el futuro deberia seguir siendo la base de la

alimentacion.

La misma FAO (HLP, 2013:13) asegura que “la agricultura a pequefia escala constituye la
base de la seguridad alimentaria en muchos paises y es una parte importante del panorama

social, econdmico y ecologico” y sostiene que “puede ser una forma eficaz desde un punto
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de vista econdémico, social y ambiental de organizar la produccion agricola” (ibid.). Los
“expertos” del informe citado recomiendan poner mayor atenciéon a estas formas de
producir alimentos, alentarlos, potenciarlos y evitar que se pierdan. Sin embargo pareciera
que ocurre lo contrario, y con respecto a la agricultura urbana y periurbana en particular, en
el mundo existe un gran desconocimiento de los alcances y las aportaciones en la dinamica
de las economias locales y de la periferia de las ciudades (Avila, 2009). Aungque mucho es
el trabajo que se esta haciendo en este esfuerzo por parte de todos los actores involucrados
parece que aun no es suficiente, que falta mas por agregar, con mayor resonancia 0 quizas

mayor coordinacion.

Uno de los enfoques tedrico-metodoldgicos de méas uso en este tema, es el denominado
como Nueva Ruralidad. Sin embargo, el término genera cierta ambigiiedad pues se ha
interpretado de diversas maneras. Y aunque la gran mayoria de autores no hace una
distincién entre los usos, como dice Kay (2009:610), en muchos de los casos se “ha
convertido en un concepto paraguas utilizado para referirse a cualquier nuevo desarrollo en
las areas rurales, o a cualquier problema relegado o al que no se le prestara suficiente
atencion en esquemas de trabajo anteriores”. Aunque existe una segunda interpretacion, la
cual entiende a la Nueva Ruralidad “como una forma de reconsiderar el desarrollo rural en
términos de una variedad de metas normativas tales como lograr reducir la pobreza; la
sustentabilidad ambiental; la equidad de género; la revaluacion del campo, su cultura y su
gente; facilitar la descentralizacion y la participacién social; superar la division rural-
urbana, y garantizar la viabilidad de la agricultura campesina (2009:613). Debido a esa
ambigledad, y aunque esta investigacion podria insertarse en la segunda interpretacion, en

el presente trabajo no se retoma dicha teoria como enfoque de investigacion. Sin embargo
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no se desdefian las contribuciones de la Nueva Ruralidad y la aportacion que genere la
investigacion en curso pretende abonar a esa marea de contribuciones para que sean
complemento y lograr la visibilidad de estas comunidades que segun se vera a continuacion

tienen parte de los problemas, pero también parte de la solucion.

4.3 Apropiacion social de la naturaleza de San Martin de las Flores (SMF):

Componente material y conformacién de los espacios

4.3.1 Caracteristicas generales, proceso histérico y conformacion actual

Toda comunidad es resultado y manifestacion de su proceso histérico y su relacion con el
entorno social, pero también (y sobre todo) con el entorno medioambiental. Esta relacion
puede ser expresada como el metabolismo social y en particular como su forma de
apropiacion. Retomando el modelo teérico de Toledo (2008), podemos decir que San
Martin de las Flores, como unidad de apropiacion, presenta relacion principalmente con un
medio ambiente transformado (domesticado lo diria Buijis, 2009), y con un medioambiente

usado; ademas de la obvia relacién con el medio ambiente social.

Es una comunidad de origen indigena ubicada en el extremo sur-este del municipio de San
Pedro Tlaquepaque, en el estado de Jalisco (Figura 2), la cual ha cambiado sustancialmente
su conformacion territorial a lo largo del tiempo. Aunque Andrade (2011) menciona que no
existen muchos datos arqueoldgicos sobre los origenes prehistéricos de la comunidad,
segun Gonzales (2010) existen algunos vestigios que sugieren la presencia humana en el
territorio entre los afios 400 y el 200 de nuestra era. Y al contacto con los espafioles este
territorio estaba habitado por un grupo indigena, que por el tipo de dialecto que presentaba,

se sugiere eran tecuexes o cocas (en esto tampoco hay mucho acuerdo) bajo el dominio de
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Tonala. El contacto con los espafioles se dio a principios del afio de 1530, cuando llegd a
estas tierras Nufio de Guzman y su gente, entrando por San Martin de las Flores, conocido
entonces como Tlaxicoltzingo, llegando después a Tonal& de donde comenzd el proceso de

conquista de esta region (Andrade, 2011; PMD, 2012).

ZAPOPAN

*
GUADALAJARA

EL SALTO

ELCAPUUIN

SAN PEDRO TLAQUEPAQUE
USO DE SUELO Y VEGETACION

INSTITUTO DE INFORMACION TERRITORIAL
DEL ESTADO DE JALISCO

Figura 2. Mapa de uso de suelo y vegetacion, San Pedro Tlaquepaque, 2012. Territorio aproximado
de SMF, circulo punteado. (Tomado del SIEG,
http://sieg.gob.mx/contenido/GeografiaMedioAmbiente/Tlaquepaque_Uso.jpg)

En la actualidad la comunidad es catalogada como una colonia, ademas de una delegacion y

un ejido del municipio. Lo que se identifica como el asentamiento méas antiguo se denomina

San Martin de las Flores de Abajo, pero también existe San Martin de las Flores de Arriba,
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y en los terrenos que pertenecian al ejido ahora existen otras colonias que ya nada tienen (0

quieren tener) que ver con el pueblo (Plan Municipal de Desarrollo, 2012).

Segan el Plan Municipal de Desarrollo de Tlaquepaque, la colonia de San Martin de las
Flores de Abajo (SMFA) cuenta con una poblacion de 13,942 habitantes, sin embargo
segun Andrade (2011), en un censo realizado por la parroquia del pueblo, existen cerca de
30,000 habitantes. La gran diferencia en los niUmeros seguramente tiene que ver con el

territorio que se esta considerando en cada conteo.

Las caracteristicas fisiograficas del territorio de SMF son muy parecidas a las que presenta
todo el municipio. La topografia del territorio se conforma en su gran mayoria por planicies
de mediano tamafio. En lo que respecta a la hidrografia, el territorio pertenece a la cuenca
del ahogado y aunque en la actualidad ya no existen muchos cuerpos de agua visibles,
existen registros tanto graficos como orales de que anteriormente el agua era abundante.
Aun persiste un arroyo al sur del pueblo, pero al igual que la mayoria de los cuerpos de
agua cercanos a otros centros urbanos, dicho rio ya va contaminado con aguas negras del
drenaje de las casas y de las industrias cercanas. El clima caracteristico es semiseco con
invierno y primavera secos, y semi-calidos sin estacion invernal definida, con una
temperatura media anual de 20.7 ° C y con una precipitacion media anual de 919 mm con

régimen de lluvia en los meses de junio a agosto (Andrade, 2011).

Tocante al tipo de vegetacidn, seguin el mapa de uso de suelo y vegetacion de San Pedro
Tlaquepaque (Figura 1) el territorio que corresponde a la comunidad solo presenta uso de
suelo agricola y de asentamientos humanos, sin embargo Andrade (2011) menciona que

para 1975 el territorio presentaba tres tipos de vegetaciéon. Lo que denota el cambio de uso
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de suelo en un tiempo relativamente corto, desplazando la actividad agricola y de
vegetacion natural, por uso urbano e industrial. Después del uso de suelo urbano, el uso
predominante era agricola con una agricultura de temporal basado en las milpas y el
cacahuate. El segundo uso era el pecuario con pastizales naturales e inducidos; segun las
entrevistas, en la actualidad esta actividad se sigue practicando, pero en mucha menor
escala y quedan muy pocas o casi nulas areas de pastoreo. Estos dos tipos de uso de suelo
corresponden a lo que Toledo (2008) denomina medioambiente transformado (MAT). En
este existe una modificacion y domesticacion de la vegetacion y la apropiacion que de él se
realiza es para satisfacer necesidades alimenticias, principalmente, mediante el trabajo con

la tierra y la transformacién del medio segun la necesidad del campesino.

El siguiente uso de suelo que menciona Andrade (2011) es el de matorral subinerme,
compuesto de plantas espinosas e invernales, entre las cuales se encuentra la barreta, el
granjero, el hace buche, el cenizo, el guaje, el guamuchil, entre muchas mas; debido a lo
escaso de espacios que presentan vegetacion y al cambio tan drastico, en los mapas
oficiales ya no se considera como un uso de suelo o tipo de vegetacion, sin embargo se
puede apreciar al visitar la zona y en lo que cuentan los entrevistados, que este tipo de uso
de suelo existe, aunque drasticamente reducido, y se localiza esencialmente en los cerros,
en los “callejones” entre parcelas y en algunos pequefios manchones de la parte ejidal.
Estas zonas pueden identificarse como medio ambiente usado (MAU). Aqui no se trabaja la
tierra, sino que se usa para otros fines, se recolecta, es recreacion, se busca confort o cobijo.
Aunque hay una transformacion e intervencion por parte de los campesinos, se mantiene

con ciertas caracteristicas naturales mas o menos estables a lo largo del afio.
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San Martin de las Flores a lo largo del tiempo ha ido presentando diferentes modos de usos
de los recursos naturales (Guha y Gadgil, 1993). Aunque es probable que hayan pasado en
algin momento de su historia por la etapa de recolectores exclusivos y practicaron el
cultivo itinerante, la mayor parte del tiempo han sido preponderantemente campesinos
agricultores y comerciantes de sus productos, principalmente con la ciudad de Guadalajara.
Segun Gonzales (2010) para los afios mil ochocientos, ademas de las actividades agricolas,
los habitantes del pueblo se dedicaban a la extraccion de lefia, forrajes, también
comerciaban zacate, hoja y paja. Habia muchos “arrieros” que llevaban y traian mercancias
desde el pueblo y hacia otras zonas cercanas. Sin embargo segln cuenta Don Epifanio, uno
de los informantes, no siempre eran bien recibidos por las habitantes de la ciudad, y eran
denominados despectivamente como “los inditos de San Martin”. Cuenta el entrevistado
que hubo un momento en que los militares les impedian el acceso a la ciudad si antes no se
cambiaban las ropas por unas “mas civilizadas, les quitaban sus calzones de manta y

huaraches y les hacian poner pantalones y zapatos”.

Su condicién de pueblo agricola permitié que para los afios 20°s del siglo pasado, fuera
considerado para la reparticion de tierras, producto de las reformas agrarias surgidas en la
Revolucion Mexicana. Menciona Gonzales (2010) que el 26 de agosto de 1926 se
determind la posesidn provisional a 460 ejidatarios. Segin el documento sobre dotacion de
ejido (proporcionado por Don Epifanio), al pueblo de San Martin de las Flores se le
asignaron 1577 Ha, 14 Areas de tierras. Sin embargo debido al crecimiento de la ciudad de
Guadalajara y al mismo desdoblamiento natural de la comunidad, esto se ha visto
disminuido drasticamente y en un tiempo relativamente corto. A partir de los afios 70°s y

80’s del siglo pasado comenzaron a llegar personas de estados vecinos y se comenzaron a
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fundar las colonias circunvecinas que llevaron a la casi desaparicion del ejido y al
abandono de la actividad agricola en esas zonas (Andrade, 2011). Para el 2010, ya solo
quedaban 302 ejidatarios, sin embargo la cantidad de personas que aun siguen sembrando
es imprecisa. Segun cuenta el sefior Armando Rios, solo un 20% de los ejidatarios
aproximadamente, sigue sembrando en sus parcelas, mientras que segin el comisariado,
don Pablo Paredes, son cerca de 200 las personas (o sea mas del 50%), en una superficie de

casi 300 Ha, las que la siguen practicando.

4.3.2 Modo agricola de apropiacion en el Medio Ambiente Transformado y Usado:

conocimiento tradicional en la préactica agricola

Actualmente el ejido de SMF forma parte de la zona ejidal-agricola de San Pedro
Tlaquepaque. Segun el Plan Municipal de Desarrollo (PMD) (2012), en Tlaquepaque
existen cuatro mil hectareas para cultivos, las cuales estan repartidas entre los ejidos Los
Puestos, San José Tateposco, San Martin de las Flores, Los Ranchitos, Toluquilla, La
Calerilla, San Sebastianito, Las Palomas y Santa Anita, mismos que conforman una franja
productora importante en la zona oriente y poniente de San Pedro. En el territorio se
producen diversos cultivos, segun el Portal de internet www.oeidrus-jalisco.gob.mx,
perteneciente a la Sagarpa, para el afio 2012, en el municipio destacan la produccién de
betabel con 1,050 ton, cebolla 2,421 ton, maiz forrajero 26,325 ton, maiz grano 12,823.80

ton y rdbano con 1,081 ton.

En el entorno actual de SMF, solo los potreros del sur-oriente (como lo denominan los
entrevistados) como el de San juan, la Magdalena, El gato, un poco el Sauz, presentan

todavia algo de vegetacion y campos de cultivo (Figura 3). Y algunos espacios pequefios de
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los cerros cercanos al centro de la comunidad entre los que destacan los pequefios espacios
de la curva y el cerro de la Cruz. Segun lo relatado por los entrevistados, aparentemente no
ha cambiado mucho el tipo de cultivos que se practican, lo que ha cambiado es la cantidad
de terreno, la cantidad de personas que la realizan y en la mayoria de los casos las técnicas
utilizadas. El principal cultivo que se realiza en San Martin es el maiz, aunque también se
cultiva cacahuate, frijol de mata o de guia, destacan el Ilamado patola y el tempranero
(Figura 4); algunas hortalizas, pero en pequefia cantidad como el rdbano, el chile, acelga,
cebolla entre otras. También se cultivan flores de cempaxuchitl y algunas muchas otras de
ornato, tanto a cielo abierto como en viveros. Aunque no existié una tradicion de huertos
frutales como tal, existe una vasta variedad de frutas de recoleccion tanto del medio
ambiente conservado como en el transformado (parcelas o traspatios). Entre estos destacan
la guayaba verde, el guamuchil, el guaje, el ahuilote (ya desapareciendo), mango, zapote

entre otras.

Figura 3. Zonas de cultivo (ovalo rojo) y area perteneciente a SMF de abajo (delimitada en linea
blanca). Adaptado de imagen https://goo.gl/maps/EQ EBv
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En lo que respecta al maiz, se cultiva principalmente el maiz pozolero rosa, el blanco y el
morado, aunque también se ha introducido desde hace algunos afios el que denominan
hibrido. Al igual que lo observado en otras comunidades mesoamericanas (Astier et al.,
2012), debido a su relaciéon ancestral con estos cultivos, los agricultores de San Martin
presentan un amplio conocimiento del paisaje, el manejo de la diversidad interespecifica y

el uso del tiempo y el espacio con relacion al maiz.

Figura 4. Cultivo intercalado de Maiz y frijol de guia. lIzquierda, frijol florecido. Derecha, frijol
fructificado. Autor: Ernesto Navarro

Se pudo observar a partir de las entrevistas, que los agricultores tienen clara la ubicacion y
clasificacion de los terrenos en funcion de las necesidades de los cultivos, conocen el
tiempo y la forma en que se ha de hacer cada actividad para obtener un mejor resultado, qué
plantas han dado resultado en combinacion con cuales otras, etc. Y aunque narraron
algunas practicas que podrian identificarse como “tradicionales”, como es el caso de la

aplicacion de estiércol de res y gallinas después del surcado y tiempo antes de la siembra, la
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siembra intercalada de maiz con frijol de guia, utilizacion de cenizas del fogon para el
control de algunas plagas o el uso de yunta y azadon para las labores de cultivo (Figura 5.),
también mencionaron que estas actividades se usan cada vez menos y se han sustituido por
la tecnificacion (uso del tractor y fumigadoras) y el uso de agroquimicos (por ejemplo urea,
“sales”, herbicidas, o pesticida para el gusano cogollero del maiz) con el fin aparente de

hacer mas productiva su tierra.

Figura 5. Cosecha de cacahuate con azadon. Autor: Ernesto Navarro

A pesar de lo anterior, dentro de su discurso algunos mencionan lo negativo y poco
redituable que han resultado las practicas “modernas”. Por ejemplo dicen que se ha vuelto
muy caro cultivar el maiz por todos los insumos utilizados, ademas dicen saber del dafio
que se hace a la tierra por parte de los fertilizantes, pero mencionan que no pueden dejar de
usarlos porque como dice Don Epigmenio “el suelo ya se acostumbrd, que ya perdio su
fuerza y es como con las drogas, que si la dejan de usar ya no va a ser productiva”. Con
relacion a las consecuencias negativas de los pesticidas y la maquinaria no se hizo ninguna

mencién. Es de notar que, segun tres de los entrevistados (SMFA1, SMFA3 Y SMF6),
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varios agricultores han adoptado el uso de composta, sea que la compran en la casa ejidal, 0

algunos como ellos, la aprendieron a preparar a partir de un taller que les impartieron.

Como se puede observar, la comunidad ain presenta lo que Gerritsen (2011:254) denomina
“potencial agroecoldgico”, entendido como el potencial de lograr “la restauracion de
procesos ecoldgicos en los agroecosistemas”. Lo que le confiere caracteristicas peculiares a
considerar, revalorar y potenciar. Sin embargo no se puede omitir la presencia de
hibridacion de conocimientos, la cual esta presente en la mayoria de las comunidades
campesinas del pais, en las cuales, como mencionan Zurita et al. (2012:49), “los
campesinos adoptan y adaptan los elementos del paquete tecnologico” junto con algunas
précticas tradicionales, generando asi nuevos conocimientos, aunque entre el discurso y la

practica se presenten ambigiiedades y contradicciones.

La realidad agricola del pueblo es resultado de su historia interna pero también de su
relacién con las politicas del estado. En la vision oficial de las autoridades municipales
actuales, expresada en el Plan de Desarrollo Municipal 2012-2915 (PMD, 2012:89), se
puede observar, que la agricultura solo es considerada en funcion de su contribucion a la
economia y la generacion de valor agregado (agroindustria), nada se menciona respecto al
fortalecimiento de la actividad agricola o pecuaria de autoabastecimiento y

comercializacion local, aunque es el principal objetivo de la agricultura en San Martin.

4.3.3 Apropiacion en el Medio Ambiente Social: conocimiento tradicional en el

comercio local

Dentro de las expresiones cotidianas de la Agri-cultura en san Martin, se encuentra el

tianguis del pueblo, el cual a diferencia de los demas tianguis de la region se pone todos los

74



dias de 4 0 5 am hasta las 4 0 5 pm. Segun comentarios de los entrevistados, su origen es
relativamente reciente, con mas de 60 afios de antigliedad, cambiando de lugar en cuatro

ocasiones, actualmente se ubica en la calle 5 de mayo.

En dicho tianguis, segun lo reportan Villasefior y Cedano (2010), durante el transcurso del
afio se ofrecen diversos productos provenientes de méas de 120 especies de plantas, hongos
y animales. Alrededor del 50% proceden del paisaje local y regional a través de la
recoleccion. El resto son producidos por los propios mercaderes. La mayoria de las
mercancias se ofrecen durante unos cuantos dias en cierta época. Entre los productos
reportados, existen alrededor de 90 plantas silvestres y cultivadas; de las cuales 50 son
comestibles, 22 ornamentales, 15 medicinales, 9 artesanales y una de uso cosmético (Figura
6). También se pueden encontrar tres tipos de hongos comestibles de recolecta, ademas de
los cultivados como los champifiones. Es posible observar 28 tipos de animales que
atrapan, cazan, crian o compran en los alrededores de la region. El tianguis esta divido en
tres secciones: a) productos que cultivan, recolectan o elaboran los ejidatarios, b) puestos
que ofertan mercancias que se compran en otros lugares; asi como los diversos platillos
tradicionales y b) productos manufacturados como articulos de plastico, productos de

limpieza, ropa, bisuteria, etc.

En la entrevista a las sefioras del tianguis (SMFT1-3), se menciond por una de ellas que
“aunque existe un mercado establecido (un edificio con locales), este se encuentra solo,
porque toda la gente prefiere comprar en el tianguis”, segun ellas, porque estd mas a la
vista y es mas accesible; cont6 que no sélo la gente local va a comprar al tianguis, también
asisten muchas personas de los alrededores porque es mas barato y ademas ofrecen
productos dificiles de encontrar en otros lados. Entre los sanmartinenses es muy reconocida
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la tradicion de ser comerciante y tianguero, segun ellos no existe tianguis de la region en el

cual no labore al menos un habitante de San Martin.

En la vida cotidiana del pueblo, tanto los productos como las mismas préacticas presentes en
la comunidad “se pueden considerar un reflejo del bagaje cultural del territorio, [pues]
presentan una multidimensionalidad, que indica que son mas que simples compuestos
organicos o fisicos” (Guerritsen, 2011:250) pues forman parte de lo que Avila (2009:110)
denomina como “la construccién identitaria que hacen los habitantes de su propio territorio,
en tanto que proyecto de vida, de su cultura y de la manera en que lo aprehenden y lo

utilizan.”

Figura 6. Tianguis de San Martin de las Flores. lzquierdad, diversidad de productos. Derecha,
sefiora vendiendo ranas listas para cocinar. Autor: Ernesto Navarro.

4.4 La Agri-cultura como parte de la apropiacion simbolica de la naturaleza

Existe una tendencia a creer que en esta era de la globalizaciéon se ha llegado a una
homogenizacidn en todos los sectores de la vida, y aunque este es uno de los ideales sobre

los cuales estd fundado el sistema mundo actual de acumulacion, segun Toledo (2013)
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“existen fisuras, islas, burbujas, tendencias a contracorriente que no solo existen, sino que
crecen sigilosamente por todo el mundo al ritmo en que la crisis de civilizacion se hace méas
presente.” Aqui no estd hablando de las corrientes que proponen la academia y sus
intelectuales o las modas de “enverdecer” el sistema “ennegrecido”. El autor hace
referencia a todos los brotes de verdaderas diferencias que no es que sean nuevas, sino que
nunca dejaron de existir y se mantienen ain a pesar de los pesares; Toledo (2013) enfatiza
en que “casi cada institucion procreada bajo la logica del capital puede hoy ser confrontada

por instituciones alternativas”.

Muchas comunidades, como la que compete a este estudio, presentan algunas
manifestaciones de lo anterior. En éstas, debido a la hibridacion sociocultural, dice Garcia
(1997:111) se presenta una ‘“heterogeneidad multitemporal como un proceso donde
constantemente se dan reconversiones simbolicas y econdmicas que llevan a la convivencia
multicultural de practicas y simbolos”. Sin embargo tales hibridaciones no estan ausentes
de conflictos y nunca son puras ni dualistas (por ejemplo rural-urbano o moderno-
tradicional). En ellas es posible encontrar lo que Giraldo (2013) denomina una Agri-cultura
como soporte de la vida cotidiana de los pueblos. Muchas veces “reconvertida” (Garcia,
1997) tanto en su practica como en su significado. Entendiendo la Agri-cultura, asi con
guiodn, como lo conceptualiza Giraldo (2013), en la cual se distinguen los dos componentes
de la etimologia de la palabra y definida como “el arte de cultivar y habitar la tierra”

(Giraldo, 2013:4).

San Martin de las Flores a través de su historia ha desarrollado su agri-cultura, a partir de
vivir con la tierra, junto con ellay a partir de ella. Su relacion siempre ha sido de trabajo, en

una cultura del cultivo y del cuidado, de una produccion no produccionista, que hasta hace
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poco tiempo resultaba suficiente para la vida. Sin embargo al no ser una comunidad aislada,
en el contacto con el medio social, su poblacion ha ido “modernizando” sus practicas y
adquiriendo otras que han percibido como méas propicias para sus deseos. Dandose por
ejemplo una reconversion del sistema milpa tradicional a un “sistema agricola mixto” en
donde se combinan practicas tradicionales y “modernas” (Zurita, 2012). Aun con todo,
existen manifestaciones de esta agri-cultura que se expresan en la practica agricola de los
campesinos, pero no solo en ellos, sino también en su mercado, en sus fiestas, en sus ritos,

en su comida y aunque cada vez menos, en su paisaje.

Asi por ejemplo cada afio se celebra a San Isidro Labrador, como rito para “bendecir las
semillas” y pedirle que “mande buen temporal”, se hace una procesion con la imagen del
santo al frente y varias personas (principalmente mujeres) cargando canastas con semillas
de maiz, frijol, cacahuate o cualquier semillas que quieran bendecir, terminando con una
misa en el templo (Figura 7). También estan las fiestas del santo patrono San Martin
Caballero, en las cuales, segun Andrade (2011), mucha gente ain mantiene la practica de
dejar semillas de maiz en los altares por donde pasara la imagen del santo, para “alimentar
al caballo”, como signo de su pasado (y presente) agricola y pecuario. Otra manifestacion
es el extenso uso de flores para todas las festividades como adornos en las casas, en la
iglesia y los altares, que recuerdan su pasado como floricultores. De manera mas reciente
esta el retomar, a manera de tradicion folklorica, la fiesta del “acabe de la cosecha” en la
naciente “semana cultural de San Martin”. Y asi como estas, existen muchos otros signos

que les remonta a su relacion de cultivo y cuidado de la tierra.
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Figura 7. lzquierda, procesion con la imagen de San lIsidro Labrador. Derecha, canastas con
semillas para bendecir. Autor: Ernesto Navarro.

4.4.1 Vision actual y Expectativas: entre la esperanzay la resignacion

Como ya se menciond, las actividades agropecuarias han ido desapareciendo muy
drasticamente en los ultimos afios en la comunidad, cada vez hay menos espacios para
sembrar, sin embargo, aun existen personas que lo siguen practicando. Existe una relacién
muy cercana entre la naturaleza productiva, domesticada y la gente de la comunidad. Al
preguntarles por qué siguen practicando la agricultura, las respuestas de los 9 agricultores
entrevistados giraron entre las ideas de “por amor a la tierra”, “porque no quiero dejar de
seguir siendo ejidatario, no quiero perder los beneficios que eso me da”, “porque es un
sustento, que aunque no gano mucho dinero si me da para tener algo para comer, sea que
lo venda y compre otras cosas o sea que lo guarde y de ahi vaya comiendo”, “porque es el
patrimonio que voy a dejar a mis hijos”. Les representa mucha importancia esta actividad
por la tradicion, porque es parte de su vida y forma parte de su sustento, o por el amor a su

patrimonio.

Sin embargo al preguntarles: ;entonces por qué la gente vende sus terrenos y deja de

sembrar? emergieron multiples factores, que denotan lo complejo del problema; entre los
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mas mencionados se encuentra: la presion de necesidad de espacio para el desdoblamiento
natural de la poblacion local pero sobre todo de la gente que ha migrado de la ciudad, las
politicas urbanisticas municipales y federales, el “gandallismo” de los inversionistas
inmobiliarios, las necesidades econdmicas de los ejidatarios y la presion social de

“modernizacion” del pueblo, entre otras.

De manera interna existen otros problemas propios de la dindmica entre oriundos y
“avecinados”; segun los entrevistados, la gente también deja de sembrar debido al robo de
las cosechas, mencionan que como no hay quien vigile su terreno, la gente “termina por
cosechar lo que no trabajaron” y dejan a los agricultores sin nada de los productos y si con
mucha frustracion de ver perdidos todos sus esfuerzos; o, también existe el vandalismo, que
sin aprovechar los productos destruyen los cultivos al tomar los espacios como “areas de
recreacion”’; sumado a esto, esta la presion de vender por parte de los que ya vendieron sus
terrenos, las quejas de los mismos vecinos que viven alrededor por “los olores o los
mosquitos”; y ante la presion de quedar “encerrado entre puras casas”, no queda otra

opcion que mejor vender, lotificar o construir casas.

Sin embargo a pesar de esto, se le sigue asignando un alto valor al cultivo; en las preguntas
que intentaban indagar sobre su opinidn al respecto de una hipotética decision de impedir la
agricultura, todos los entrevistados se manifestaron en total desacuerdo con la idea, algunas
de las razones mas mencionadas fueron: “si no se siembra de qué se va a alimentar uno”
menciona uno de los entrevistados (SMF1) y ademas “es buena para el ambiente” (SMF3)
decia otro; sin embargo, aunque la consideran importante no le ven mucho futuro. Existe
una resignacién y una expectativa negativa respecto al futuro de las actividades agricolas de

la comunidad. Todos los entrevistados manifestaron la idea de la desaparicion de la
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agricultura en un tiempo muy corto, todos creen, como dijo el Delegado (SMFD) que “esto
se va a acabar, ya todo se va a llenar de casas como ha sido hasta ahorita”. Existe
desesperanza al respecto, principalmente porque “ya no van a quedar terrenos para
sembrar” ademas, las nuevas generaciones, seglin los entrevistados, ya lo ven como algo no

redituable, cansado, que quita mucho tiempo y genera mas problemas que beneficios.

Esta comunidad es una réplica particularizada de lo que sucede en muchos territorios
periurbanos. Existen multiples trabajos de investigacion en los cuales, de una u otra manera
se ha mostrado el potencial de estos territorios, que para nada son pequefios ni aislados
(Gerritsen et al., 2012). Algunos ejemplos se pueden encontrar en la ciudad de México, en
particular en la zona sur, el denominado suelo de conservacion, el cual abarca cerca del
59% del territorio del DF, ademas de las comunidades conurbadas; y en la misma ciudad de
Guadalajara, la cual presenta territorio periurbano en ocho municipios que conforman la
zona conurbada (Torres y Rodriguez, 2006). En todas estas zonas aunque con Sus
particularidades, se presentan muchos patrones similares a los encontrados en este caso de

estudio.

En un trabajo previo realizado en la delegacion Alvaro Obregon, en el DF, (Navarro, 2011)
también se pudo apreciar como los pobladores presentan todo un corpus de conocimiento
de la milpa con maiz azul criollo, principalmente, y su relacién con el bosque mixto de la
comunidad. Las asociaciones con otros cultivos y sistemas agroforestales, ritos religiosos y
fiestas en conjuncion con el calendario agricola. Todo esto, situado en una dinamica
“urbana” o mejor dicho periurbana, con sus problemas y beneficios de estar cerca del
centro comercial y la zona urbana de Santa Fe. Al igual que en San Martin, en las

comunidades estudiadas de la Delegacion Alvaro Obregdn, existe una tendencia al
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abandono de la agricultura, un envejecimiento de los agricultores, una falta de organizacién
fuerte en pos de un mejoramiento de la situacion, y un desaliento y desesperanza por el
futuro de la practica. Pero también se comparte la idea de continuar “hasta que las fuerzas
lo permitan”, porque es su patrimonio, le tienen amor a la tierra, no tienen otra cosa o es un

complemento para subsistir, entre otras.

Es mucha la tela de donde cortar y multiples los factores que motivan a la desesperanza,
pero también mucho lo que estimula a pensarlo como una oportunidad para acercarse y
contribuir a mejorar la cantidad y la calidad de los alimentos, asi como su disponibilidad
diversificada (FAO, 2007) y, pensar en la agricultura periurbana como un elemento central

en la construccion de redes alternativas agroalimentarias (Morales et al., 2014: 4).

4.5 Reflexiones y comentarios al capitulo

Las zonas periurbanas resultan de vital importancia para la subsistencia de las ciudades que
bordean debido a su condicion de multifuncionalidad, puesto que pueden ofrecer alimentos
sanos Yy a bajo costo; servicios ambientales como captacién de agua, retencion de particulas,
contribucion al mantenimiento de la fauna silvestre, entre otras, y ademas si la produccion
se acerca a una de tipo agroecoldgica, el aporte al ambiente es mayusculo; pueden
contribuir a la cohesién social y familiar, generar empleo, aportar ingresos econémicos, y
ademas son un patrimonio cultural rico en tradiciones y saberes intangibles, pero también

invaluables.

Sin embargo no siempre se visualizan todas estas funciones y potencialidades, dependiendo
a quien se le pregunte y cuales son sus principales intereses, reconocera diferentes e

inclusive contradictorias funciones; si se habla con algin empresario de inmobiliarias o
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algun politico relacionado con estas empresas, sequro comentaran que el principal recurso
que aportan las zonas periurbanas son el suelo para construccion de casas habitacion; es
mas, si se le preguntara a algun habitante de estas zonas, el cual tenga muchos hijos, y ya
no se dedique a la agricultura o ninguno de sus hijos lo haga, es altamente probable que

también mencione a estos terrenos como un recurso para el “patrimonio de sus hijos”.

No obstante, no sélo el suelo como superficie para habitar es el recurso que presentan estas
zonas; en ellas se encuentran muchas de las areas verdes que contribuyen con “servicios
ambientales” indispensables para las ciudades, ademas de los servicios de recreacion y
esparcimiento. Pero aunado a todo lo anterior, dichas zonas presentan potencial para la
problemaética de la alimentacion de los nicleos urbanos, porque ademas de algin espacio
para “sembrar” poseen: la cultura y la agri-cultura (que puede contribuir en el
abastecimiento de los alimentos, sino en su totalidad, si en una cantidad importante) y
también, ser ofrecidos bajo principios compatibles con el medio natural y la salud humana.
Desafortunadamente en la toma de decisiones respecto de estos espacios, la responsabilidad
recae en quien, pocas veces concibe este potencial como tal, y mas aun lo ven como un

problema al cual hay que erradicar.

Como se pudo observar en los recorridos y a partir de las entrevistas, la comunidad de San
Martin de las Flores, particularmente SMF de abajo, cuenta con unas formas de apropiacion
del medio natural de tipo productiva, agricola campesina; la cual esta sustentada en una
agri-cultura que se expresa en actividades concretas como: las practicas agricolas mixtas en
el cultivo de maiz pozolero aparentemente criollo e hibrido; leguminosas como el
cacahuate, frijol; algunas hortalizas y frutales; actividades comerciales locales basadas en

una relacion directa entre productor y consumidor; practicas simbdlicas y rituales que
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recuerdan la tradicion agricola del pueblo que los caracterizaba anteriormente y que hoy se
expresa como un signo de identidad. No se puede soslayar que la agri-cultura de SMF
también representa un aporte econémico, y contribuye al sustento alimenticio local, en la

forma de vida de sus habitantes y de zonas urbanas vecinas.

Existen en este pueblo y en muchos otros de caracteristicas semejantes, estos intersticios o
“burbujas” como las llama Toledo (2013), que representan un potencial para la comunidad
misma y un ejemplo para la ciudad de Guadalajara, de formas distintas de afrontar y
“resistir” ante la crisis civilizatoria en la que nos encontramos. Desgraciadamente es un
potencial que poco se valora actualmente y se estd dejando como relicto folclérico que no
se fortalece y se deja a su suerte y al olvido, logrando con esto que la misma comunidad
este olvidandolo, dejando el terreno a las ideologias de la racionalidad econémica moderna
que mas alla de traer beneficios les estd acarreando perjuicios que probablemente ni se han

querido dar cuenta.

Es urgente recapitular la politica econémica y generar un plan que contemple el rescate de
las fortalezas inherentes a las herencias culturales de las zonas periurbanas; un plan que
incluya una educacion que fomente el aprecio por la identidad y el respeto al ambiente. Es
preciso reconocer la existencia de muchas problematicas de tipo sociodemograficas que
sobrepasan el alcance de este estudio y que definitivamente son influencia en las formas de
vida de las comunidades; pero también es necesario reconocer que existen muchas
potencialidades de la vida cotidiana que precisan ser visualizadas y revaloradas como

promesas de lo que Toledo denomina “emancipacion civilizatoria”™.
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Como parte de la visualizacion y en aras de esa revaloracion, los imaginarios sociales,
expresados en la practica cotidiana de la Agri-cultura, presentan una apropiacion simbdlica
de la naturaleza, entendida en este estudio a partir del constructo representacion social, que
sustenta a las mismas practicas y forman parte de este bagaje de potenciales, que si bien es
cierto no son contra-hegemonicas (entendiendo este concepto como todo aquello que esta
en lucha y resistencia activa ante el sistema social imperante), si son en cierta medida,
como se muestra continuacion, concepciones un tanto ajenas a las concepciones de la

racionalidad econdmica moderna.

5 APROPIACION SIMBOLICA DE LA NATURALEZA A PARTIR DE LA

REPRESENTACION SOCIAL

Como se mostrd en el capitulo anterior, comunidades como la de este estudio presentan una
historia compartida, esta historia que en México esta marcada por la desagrarizacion,
inclusive como politica de estado, y su componente ideoldgico de modernidad y progreso,
que no ha pasado sin dejar una honda huella en los habitantes de estas comunidades. Sin
embargo y a pesar de la historia que ha seguido la actividad agricola en San Martin de las
Flores, aun existe arraigada, aunque en proceso de extincion, un imaginario agricola que da
cuenta de los afios de historia marcada en la memoria colectiva y presente en muchas de las
practicas ya analizadas; manifiesta en sus formas de apropiacion, que si bien es cierto es
apropiacion mixta y cada vez mas centrada en formas industriales, ain se mantienen
algunos campesinos (aunque ya no se autodenominen asi) como faros en la noche apunto de

apagarse.
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Es entre estas personas principalmente y en su historia agricola, en donde se buscoé indagar
el tipo de concepcion de naturaleza y contrastar si asi como mantienen una agricultura con
cierto desapego a la racionalidad econdémica, también su relacién con el medio natural

mantenia algun rasgo de este tipo.

5.1 Elemento cognitivo de la representacion social

Partiendo de la estructura de representacion social, propuesta como enfoque metodologico,
en primera instancia se presenta la imagen mental, o el elemento cognitivo, que de la
naturaleza manifestaron los habitantes entrevistados. A partir del andlisis de las preguntas
que buscaban ahondar en el concepto de naturaleza, se puede observar que existe una
imagen de naturaleza relacionada con “lo verde”, la vegetacion-las plantas, por un lado; y
con “lo natural”, lo no transformado o procesado, lo no intervenido por el humano, “antes

comia uno puro maiz natural, sin nada de quimicos” dice el entrevistado SMFAL.

Dentro de los atributos que se le asignan a la naturaleza esta el de ser proveedora de
elementos para la supervivencia y para mantener la salud. Tiene que ver con aquello que
“ayuda a mantener la salud puesto que genera oxigeno y aire limpio” “El verde es vida”
dice la entrevistada SMFC2, integrante del grupo cultural. Se tiene una relacién con lo
bonito y el confort. Lo natural, la naturaleza es aquello en donde el humano no ha
intervenido. Naturaleza es todo lo que no es urbano. Como menciona el entrevistado
SMFAZ3, se encuentra “alla en las orillas, en los cerros, en los potreros del sur”. En alguna
medida también se considera a los jardines o los arboles de los “corrales” o “los que tenia
la plaza” (SMFC2), como parte de la naturaleza. Si es vegetacion, es naturaleza, mientras

mas alejada de lo transformado, lo hecho por el humano, se considera mas naturaleza.
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Naturaleza también es la agricultura, “nos da de comer” dice el entrevistado SMFD, “se ve
bonito cuando esta la milpa toda verde” comenta la entrevistada SMFAZ2, “aporta oxigeno,
cualquier cosa que se siembre aporta aire limpio” dice el entrevistado SMFAG6. Sin
embargo mientras menos “productos quimicos” tengan, mas natural se considera. Ninguno
hizo alusion a que los humanos somos parte de la naturaleza, nos beneficiamos de ella y

nos ayuda a vivir bien; siempre y cuando “podamos mantenerla, conservarla” (SMF1).

Partiendo de la categorizacion de las imagenes de naturaleza que proponen Buijs (2009) y
Calixto (2008), podria decirse que en la poblacion entrevistada existe una tendencia a
ubicar a la imagen de la naturaleza entre lo que los autores denominan Naturaleza
independiente (el monte, el campo) y la productiva (agricultura, ganado, tianguis). En este
sentido pareciera que no muestran mucha diferencia entre lo encontrado en otras
poblaciones occidentales. Sin embargo esto inclusive podria deberse a la forma en que se
indago, usando la palabra naturaleza, que terminaria evocando a lo que de manera general
en los medios de comunicacion principalmente identifican con ese concepto. Una
naturaleza lejana “los osos polares, o los bosques tropicales”. Y la poblacion entrevistada al
pertenecer a una comunidad periurbana, esta inserta y cargada de todos estos imaginarios
tipicos de una adhesion urbana (Hovardas y Stamou, 2006). Entonces quizas lo que
estuvieron respondiendo, al preguntarles por Naturaleza, hacian alusion a esa naturaleza de
los medios, de las peliculas y las novelas, inclusive hay una confusion entre el constructo
Naturaleza (como medio natural) y entre Lo Natural (como no procesado, no

industrializado y que proviene de la Naturaleza).
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5.2 Elemento valorativo de la representacion social

A partir de sus respuestas y considerando que todos los entrevistados también mencionaron
a los cultivos, las parcelas verdes, los potreros o los productos del tianguis como parte de lo
que consideran naturaleza, se pudo apreciar que entonces su idea de naturaleza tenia que
ver con lo que encontraba en su practica agricola y comercial en si, por lo tanto en la misma
idea de la conformacidn del constructo representacion social, en el componente valorativo,
se buscd, en primera instancia, indagar un poco mas a profundidad sobre su idea del medio
natural partiendo de su conocimiento del medio local, sus apreciaciones del cambio a través

del tiempo y su conformacion actual.

En todas las entrevistas se puede apreciar que reconocen como un hecho fatidico el cambio
tan drastico y en tan corto tiempo del entorno natural. Los elementos que destacan es el
obvio cambio de uso de suelo, de agricola a urbano, pero un urbano mal planeado e
irregular. Y consecuencia de esto la desaparicion de paisajes que identificaban como
agradables, “el campo verde” “las milpas todas levantadas” (SMFAZ2). La desaparicion de
especies vegetales caracteristicas de los cerros, del monte, de los potreros y al mismo
tiempo la desaparicion de especies animales silvestres. Resalta mucho la mencién de los
cuerpos de agua superficiales (rios y arroyos) y subsuperficiales (veneros, ojos de agua,
pozos) como elementos importantes en el paisaje de antafio y la no existencia en la
actualidad, como dice Don Epifanio (SMFC1) “antes tu podias ver a las sefioras con sus
cantaros de agua trayéndolas de los veneros, o en época de lluvias podias ver correr el
agua de los arroyos aqui cerquita del centro”. Todos ubicaron en primera posicion entre
los elementos cambiantes de la naturaleza la extincion de agua superficial y la

contaminacion de la misma.

88



Como parte del mismo componente valorativo, también se indagd acerca de los beneficios
que logran percibir de su entorno local y de esa naturaleza que describian. En este sentido,
todos los entrevistados hicieron alusion a beneficios hacia el humano, existe una evidente
visidn antropocéntrica respecto de la valoracion de la naturaleza. Cabe destacar que en el
discurso ninguno habld de explotacion, sino méas bien de beneficios de tipo servicios
ambientales, aunque sin denominarlos como tales o productos de uso y disfrute. Se
menciond “a la captura de contaminantes de la atmdsfera, la produccion de aire limpio, el
confort y lo estético a la vista”, pero también se menciond por la mayoria que uno de los
beneficios es la “alimentacion sana”, uno de los entrevistados inclusive menciond “si la
cuidaramos bien y la trabajaramos, la naturaleza nos alimentaria sin mucho esfuerzo”
(SMFA1). Existe la concepcion de que todos los productos del tianguis que cultiva, o
recolecta la gente son naturales, uno de los entrevistados (SMFA7) sefal6: “aqui uno sabe
lo que estd comiendo, no como en los enlatados que sabra dios de donde los traen y que les

echan”.

A partir del discurso y lo observado en los recorridos se puede sugerir que, en consonancia
con los conceptos de Buijis (2009), la poblacion de estudio presenta una representacion
social de la naturaleza principalmente del tipo Funcional y Antropocéntrica. Pero como el
mismo autor sefiala en sus trabajos, esto no significa que exista una concepcion estatica y
uniforme en toda la poblacién, inclusive en los discursos individuales y la préactica
observada se puede apreciar lo que se denomina como polifacia cognitiva, puesto que en el
mismo individuo existen manifestaciones distintas y hasta contradictorias de lo que
representa la naturaleza. Lo que en si mismo no representa un problema para los individuos,

en donde todo el tiempo tiene que convivir con distintas racionalidades y al contrario esto
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es parte del proceso de adaptacion de las comunidades para poder enfrentar sus diversas

realidades cotidianas.

5.3 Reflexiones sobre el capitulo

Como se puede apreciar la representacion social que sobre la naturaleza tienen los
agricultores de San Martin de las Flores no dista mucho de lo que segun los estudios
revisados, expresan las comunidades de tipo occidental. Visto de manera superficial
pareciera que ni su origen (el hecho de tener un origen indigena), ni su historia agraria,
generan gran impacto es su concepcion de la naturaleza, como lo sugieren algunos autores
para otras comunidades con dichas caracteristicas; aparentemente el peso de estar insertos
en una realidad periurbana es muy grande, mucho mas que los otros factores. Sin embargo
esto era de esperarse, seria muy ingenuo pensar en inmanencias y esencialismos, que por el
solo hecho de ser agricultores o con pasado indigena, su vision del mundo iba a ser muy
diferente. Pero aun asi, también seria errado considerar que, desde un analisis mas
profundo, no existen pequefias diferencias importantes, pero sobre todo potenciales

identificables y quizés aprovechables.

La categorizacion anterior vista sola, en si misma no ofrece mucho méas que una manera de
encasillar a una comunidad en una categoria tedrica. Sin embargo si se acompafa del
analisis que previamente se hizo acerca de la apropiacion social del medio, expresada como
la agricultura de la comunidad, y acompafiada del marco tedrico de las racionalidades ya
revisado, puede ser de utilidad en la identificacion de opciones y posibles propuestas que
contribuyan en la construccion de soluciones fundamentadas en la realidad misma. Por lo

tanto en el siguiente capitulo, se intenta hacer una recapitulacion e integracion de los
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analisis previos, con la intencién de ofrecer una discusion mas profunda que contribuya en

el debate de la construccion de una mejor realidad.

6 APROPIACION SOCIAL DE LA NATURALEZA COMO ELEMENTO

CONFORMADOR DE LA RACIONALIDAD

6.1 Racionalidades alternativas en las ciudades: Ambiguedades y perspectivas

A manera de recapitulacion, en este momento se puede decir que el eje conductor que se ha
intentado seguir para la construccion de este documento ha sido la idea de que para afrontar
la situacién de poli-crisis que tenemos como humanidad, la cual ha sido provocada en
mayor medida por la racionalidad econémica moderna, acompafiada de la racionalidad
instrumental de medios-fines, es necesario intentar reconstruir la forma en que entendemos
el mundo y las reglas que nos rigen, en otras palabras abogar por modificar la Racionalidad
hegemanica por una diferente, mas compatible con la vida. Pero también se ha asumido que
el lugar y la manera en que se hard esta construccion no vendran del origen que gesto a
aquella que se intenta cambiar, por lo tanto tenemos que buscar nuevas fuentes de
inspiracion. En el afan de contribuir en ésta busqueda, en este trabajo se llevd a cabo un
estudio de caso en el que se intentd indagar la existencia o no, de estos elementos
inspiradores en la praxis, que sumados a los otros tantos ya identificados, contribuyan en la

consolidacion de la anhelada esperanza.

El cuerpo te6rico que soporta estas ideas se ha ido construyendo desde diferentes
perspectivas y enfoques, las cuales han mostrado la existencia de dichas fuentes paralelas a

la hegemédnica. Como mencionan Rosas-Banos (2009:194) “la existencia de racionalidades
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alternas a la del sistema capitalista ha sido demostrada por la economia campesina, la
economia ecoldgica, la economia experimental, el neoinstitucionalismo, [entre otras]”
Todos estos enfoques han basado sus pesquisas en grupos sociales concretos,
principalmente en indigenas, campesinos o una mezcla de ambos. Sin embargo la misma
autora lanza una pregunta que aun sigue siendo dificil responder: “;las organizaciones
sociales que dan vida a dichas racionalidades nos pueden proveer de elementos para
plantear un modelo de sociedad no capitalista que sea viable tanto ecoldgica, social y
econdmicamente?” En este momento no existe una respuesta categorica que satisfaga a
todo mundo, puesto que el reto a afrontar es realmente inmenso y muy complejo. Sin
embargo como se pudo identificar en este trabajo, ain existen destellos que vistos de una
manera muy positiva (algunos han dicho que mas bien ingenua) son aliento para pensar que

la respuesta es si.

Sin embargo es preciso en primera instancia considerar las criticas negativas existentes,
pues son necesarias superar para seguir construyendo. Partiendo de lo anterior se tiene que,
como se comento en otros capitulos, la mayoria de los estudios que se han documentado
sobre racionalidades alternativas se han buscado en los lugares mas (aparentemente)
alejados del sistema hegemdnico, principalmente en las zonas o culturas de tipo indigenas,
con la hipotesis de que como ellos son los que siempre han quedado al margen de la
modernidad y por lo tanto los que no han sido “contaminados”, en ellos se encontrara lo
que los ha mantenido existiendo a pesar del sistema mundo hegeménico. Si bien es cierto,
dicha hipdtesis tiene su logica, también es cierto que, como ha sido demostrado, dichas
aseveraciones no son tan tajantes y desafortunadamente, el panorama tampoco es tan idilico

como algunos han querido creer.
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Quizas el ejemplo mas ampliamente usado recientemente es el concepto del Buen vivir, ya
también comentado, al cual le han llovido criticas, principalmente por su falta de
concretizacion y su deslinde (aparente) de una praxis. Se le ha acusado de no ser mas que
un discurso con demasiadas ambigiiedades, buenos deseos y “rellenada con ideas diversas y

a menudo excesivas dosis de wishful thinking” (Stefanoni, 2014:129).

En un trabajo relativamente reciente Stefanoni (2014:130-131) menciona que

“el problema basico del “Vivir Bien” [o buen vivir], es que sus difusores no han
logrado —ni se han esforzado por— vincular un programa surgido supuestamente de las
cosmovisiones indigenas con las experiencias vitales concretas de esos mismos indigenas y
de las comunidades realmente existentes. En segundo lugar, estas propuestas aparecen a
menudo desacopladas de la elaboracion de propuestas transicionales vinculadas con el “otro
mundo posible”, o las propuestas de transicion son puramente teoricas...Problemas como el
trabajo, la innovacion, la tecnologia, el mercado y muchas otras tematicas con las que el
socialismo real se estrelld, estan completamente diluidas en una retérica quasi mistica en

algunos casos o simplemente utdpica/altercivilizatoria en otros”.

Dicho autor hace una fuerte critica al abuso en el que se esta cayendo de este concepto, que
si bien es cierto se ha intentado aplicar en la constitucion politica de Ecuador, segun el
autor, ain esta lejos de ser lo que en teoria se pregona. Al ser una teoria en construccién, su
referente empirico es mas o menos escaso y el que se muestra como tal, ain se encuentra
muy superficial y con una excesiva generalizacion. Sefiala el autor que por ejemplo suele
mencionarse a “los mecanismos de reciprocidad en las comunidades como ejemplo de

practicas otras y la construccidon de una alternativa poscapitalista (e incluso posneoliberal)”
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sin embargo esta practica se encuentra minimamente articulada con un sistema mas amplio
y asevera que “hay un larguisimo trecho que solo se puede rellenar tratando de generalizar
algunas experiencias ya existentes, no mediante simples propuestas “holistas” ideales —
como la armonia, la reciprocidad y la vida— sin sustento econdmico ni sociologico, ni una
explicacién convincente sobre cdmo aplicar estos modelos a las ciudades” (Stefanoni

2014:131).

El reto como ya se menciond es realmente grande, enorme en comparacion con lo que se
puede decir en estas lineas, y mucho mas grande que lo que ya se ha escrito y lo que queda
por escribir puesto que, paraddjicamente por ejemplo, al mismo tiempo que se hace esta
critica, se hace uso de una herramienta surgida del mismo sistema que se critica, en ese
sentido no hay cabida a inmanencias y misticismos puesto que como dice el mismo
Stefanoni (2014:131-132) dentro de las propuestas de todos aquellos que abogan por el
Buen vivir, en ninguna estd realmente la idea de por ejemplo “renunciar a los bienes de
consumo tecnoldgicamente sofisticados [0] a los alimentos procesados, que pesan

crecientemente en el consumo alimentario”.

En el tema de la cuestion agraria y alimentaria en particular, se ha abordado desde ya hace
algunos afios el tema de la alteridad y la posibilidad de cambio. Ha sido a partir del “darse
cuenta” de la realidad del sistema de produccion alimentaria mundial (o cadena de
produccién de alimentos industrial), que han emergido expresiones de lo que la
Organizacion para la Cooperacion y Desarrollo Econémicos (OCDE) plantea como “un
cambio de paradigma en el mundo rural basado en la importancia del lugar frente a la
importancia de los sectores, en la relevancia de las inversiones ante las subvenciones y en la

articulacion del territorio a partir de una nueva gobernanza rural.” (Monllor, 2013: 2).
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Como diria Bartra (2012) existe un “renovado protagonismo de lo campesino” como
respuesta a la “industrializacion agresiva [por parte de] todas aquellas personas que no
siguieron la rueda del desarrollo a toda costa, y por una nueva generacion que confia en el
compromiso social de las personas que trabajan la tierra y de las que consumen sus
alimentos” (Monllor, 2013: 2). O al menos eso parecen mostrar todas estas relaciones entre
consumidores y productores estudiadas bajo las diferentes conceptualizaciones tedricas
denominadas como redes alternativas de alimentos, sistemas agroalimentarios localizados o

cadenas cortas de suministro de alimentos (Renting, et al., 2012).

Asi por ejemplo se pueden encontrar en varios paises de Europa y América del Norte, el
surgimiento de cooperativas, agrupaciones, colectivos, asociaciones civiles y redes
especializadas, principalmente de productos organicos o de comercio justo, en las que en un
principio se ponia el énfasis solo en la parte de la produccion y actualmente se estd
volteando la mirada al papel del consumidor (Renting, et al. 2012). En este sentido se
encuentra por ejemplo La “Red Mexicana de Tianguis y Mercados Organicos” la cual

segun mencionan en su pagina http://tianguisorganicos.org.mx, esta conformada por 20

proyectos distribuidos a lo largo de la Republica Mexicana, asi como otras iniciativas de
produccién y consumo de productos locales en la que se busca promover un acercamiento

entre el “productor” y el “consumidor” bajo los preceptos de la agricultura organica.

Otra de las expresiones que forman parte de estos movimientos son los denominados
“neorrurales” 'y sus “ecoaldeas” (como las que aparecen en la pagina

http://www.ecovillage.org/) , los cuales son individuos, en su mayoria de origen citadino,

ue deciden trasladarse al “campo” a tener una vida “rural”, con todo un imaginario de lo
9

que se concibe como modo de vida rural (Matheus, 2013); hay los que intentan adaptarse y
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colaborar con los habitantes “rurales” originarios, y también aquellos que generan sus

13

espacios a manera de islas alejadas de, como diria el gran José Alfredo Jiménez, “...el

bullicio y la falsa sociedad...”(Fragmento de la cancion “El Hijo del Pueblo”)

Todas estas manifestaciones llevan una fuerte carga de lo que Mayes (2014) denomina
“imaginario agricola de la vida urbana” o imaginarios de ruralidad y agricultura como diria
Acosta (2010), que dan soporte y sirven de guia para sus practicas. Pero ¢en qué consisten

estos imaginarios? Y ¢Donde y porqué surgen?

6.1.1 Imaginarios agricolas alternativos en las ciudades

Si para las sociedades occidentales posindustriales el principal problema alimentario fue el
abasto, para las sociedades modernas pos-revolucion verde, al ver satisfecha esta necesidad
e inclusive llegar al derroche, como dice Acosta (2010), lo que empez6 a preocupar mas fue
“el asunto de la baja calidad de muchos alimentos, en su elaboracién y composicion, en los
aditivos quimicos que contienen, en la forma de producirlos en campos y granjas, en los
fraudes sanitarios y alarmas alimentarias asociadas a la produccion agroalimentaria
industrial” (Acosta, 2010: 88). Este despertar de la sociedad también estuvo muy influido
por varios de los escandalos agroalimentarios que salieron a la luz, como el de las vacas

locas, las dioxinas, la melamina o el problema de los orangutanes y el grupo Nestlé.

Como mencionan Goodman et al., (2012) después de que en los 80"s se perdieran los
animos de los movimientos sociales inspirados en las revoluciones socialistas, y en los
movimientos reformistas y ambientalistas que surgieron en los 60°s; para finales del siglo
XX resurgi6 una “nueva ola” de activismo social que incluia al “floreciente movimiento de

alimentos alternativos en sus muchas y diversas formas, como los mercados agricolas de
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comercio justo con cooperativas de productores” (Goodman et al., 2012: 1), ademas del

movimiento de productos organicos, los cuales se volvieron bandera de lo alternativo.

A partir de la fuerza que han tomado los movimientos alternativos, han surgido una
infinidad de documentos, textos, videos y audios que reflexionan, muestran o critican a
dichas précticas. Goodman et al. (2012) intentan hacer un entramado tedrico para entender
lo que ellos llaman de manera genérica “redes alternativas de alimentos”, en donde
engloban tanto las expresiones localizadas como las globales, aunque méas recientemente el
auge se ha manifestado en la escala local-regional con los mercados o tianguis ecoldgico,

organicos o alternativos y las tiendas especializadas que ofrecen este tipo de productos.

Dichas redes se han conceptualizado “en términos relacionales como la expresion
organizativa de las interacciones recursivas, material y simbolicas, entre productores y
consumidores” (Goodman, 2012: 7). Estos autores hablan de que en las redes existe una
reflexividad de los actores en donde tanto los consumidores como los productores son
“conscientes de si mismos, [como] actores criticos reflexivos que articulan y realizan ética
y estéticamente valores politicos en las rutinas diarias de las compras, el aprovisionamiento
de alimentos, y la reproduccion social” (Goodman et al., 2012: 8). Llevan a cabo practicas
de compartir conocimiento y se basan en la alteridad, entendida esta no como lo opuesto al
sistema general cuyo objetivo seria “mover masas para derrocar el sistema capitalista
hegemdnico; [sino] mas bien, su alteridad proviene del desarrollo de nuevas formas de
hacer las cosas para convivir con este poderoso sistema y tratar de cambiarlo desde dentro”

(Goodman et al., 2012: 9).
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Actualmente la idea de lo alternativo, ha ganado mas adeptos y se ha vuelto cada vez mas
popular y comercialmente aceptado por las poblaciones urbanas occidentales de todo el
mundo. Y aunque en la practica existe una amplia variedad de manifestaciones, de diferente
alcance y nivel de complejidad, todas comparten algo de lo que Mayes (2014) denomina
como imaginario agricola o imaginario de ruralidad como lo diria Acosta (2010). En dichos
imaginarios convergen “ideas de naturaleza, ecologia, conservacion del medio,
autenticidad, tradicién, proxemia, caracter artesanal y salud” (Acosta, 2010: 91). Estas
coinciden en gran medida con los componentes que Monllor (2013) define como parte del
“Nuevo Paradigma Agrosocial” que son: (1) escala local, (2) diversidad, (3) medio
ambiente, (4) cooperacién, (5) innovacion, (6) autonomia, (7) compromiso social y (8)

ralentizacion.

En estos imaginarios perviven ideales tanto practicos como sociales y politicos. Los actores
urbanos que han asumido estas posturas consideran que a partir de sus practicas estan
contribuyendo en “la adaptacion al cambio climatico, la seguridad alimentaria y la

13

sostenibilidad” (Mayes, 2014: 273), pero también fomentan en la comunidad “el
compromiso con la naturaleza y volver a conectar los productores de alimentos y
consumidores...,[ademés de que se propicia] un espacio dptimo para el establecimiento de
las virtudes sociales de participacion comunitaria y el respeto mutuo (Mayes, 2014: 274-
275). Y al mismo tiempo, politicamente hablando, se asume que los imaginarios de
ruralidad y agricultura de las urbes pueden servir de puente entre la vida rural y urbana a

través del compromiso mutuo en las practicas alimentarias y estas practicas pueden ir

motivando un cambio politico, econdémico y social de los involucrados.
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A partir de estos imaginarios sociales, aparentemente ha cambiado “la reputacion que lo
rural ha tenido hasta no hace mucho,... ha habido por tanto un cambio de significacion de
lo rural vinculado a los ideales antes apuntados, se ha pasado del estigma a la loa (Acosta,
2010: 90-91) y se afiora, se desea vivirlo, sentirlo, aunque sea unos momentos, o se anhela
que perdure, que siga existiendo. Y con estos anhelos “aparecen segmentos de mercado en
los que ya la cantidad o el bajo precio no es lo que prima, sino su origen, su proceso de
elaboracion, la evocacion de autenticidad, el propio lugar geografico, su identificacién con

el pasado, el recuerdo, lo campesino idealizado, etc. (Acosta, 2010: 89).

Y a partir de la Gltima aseveracion surgen algunas dudas, ;es esto realmente un “nuevo
paradigma”? ;Esto es lo alternativo que tanto se pregona? Y como se cuestiona Mayes
(2014), si es cierto que todas estas virtudes pueden provenir del imaginario agricola, ¢Qué

pasa con todos los vicios histdricos que este mismo imaginario ha cargado a cuestas?

Es prudente no negar los beneficios y virtudes que estos movimientos han logrado y
seguiran logrando, sin embargo también es conveniente mirarlos mas a detalle para darse
cuenta de las fallas en las que estan incurriendo y los vicios que se estan repitiendo, si
realmente se quiere seguir contribuyendo a dar soluciones a la crisis de civilizacion que

enfrentamos como humanidad.

6.1.2 Viciosy criticas a los imaginarios

Asi como existen muchos partidarios de lo alternativo y se extiende cada vez mas el
imaginario agricola entre la poblacion, existen también detractores criticos e incrédulos,
que contribuyen en la marejada de discusiones al respecto. Aunque mucho de la discusion

gue se presenta a continuacion tiene un alcance de varios niveles de complejidad de lo
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alternativo, la discusion quiere hacer mella principalmente en las manifestaciones locales
de lo alternativo, digase mercados (farmer market), tianguis o tiendas especializadas

presentes principalmente en las ciudades.

Una de las primeras criticas que salen a relucir es que muchos ven a “estos cambios como
una nueva demostracion del poder del capitalismo de mercado (o0 corporativo), su
capacidad para mercantilizar todo, y financiar las politicas neoliberales, y asi reforzar las
estructuras que dieron origen a la resistencia inicial” (Delind, 2013: 391). Y asi el
movimiento, como diria el cantautor Fernando Delgadillo, ha “...encontrado un sitio en
donde renegaba, convirtiéndose al final en lo que tanto protestd...” (Fragmento “de la

cancion de Protesta”)

Al mismo tiempo los imaginarios van cargados de idealizaciones, mitificaciones y muchas
veces en el afdn de convencer y captar mas capital y consumidores “lo auténtico es
simulado, liofilizado, irreal por parcial, espurio por no vivido (Acosta, 2012: 87). Ademas
se tiene el fendmeno de que la motivacion de los individuos que participan en los
movimientos alternativos no siempre es a partir de una reflexion moral profunda, “hay
varias motivaciones presentes al mismo tiempo,...las personas pueden tener una
motivacion politica, pero no actuar en consecuencia... o pueden unirse a una iniciativa por

razones de hobby con pequefios pensamientos reflexivos” (Veen et. al, (2012:380).

Por lo tanto en muchas ocasiones estos movimientos se vuelven solo un discurso retorico,
parcial y ademéas como dice Delind (2013: 394), cuando el analisis se centra mas en las “las

acciones, tensiones y negociaciones que se dan entre [consumidores y productores]... y se
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privilegia las relaciones de mercado, en lugar de las relaciones de la comunidad, [entonces]

la gente real se reduce facilmente a jugadores de poca profundidad o instrumentales”.

La critica anterior, la que corresponde a la relacion con el mercado, es la que ha primado en
la mayoria de los detractores de lo alternativo, sin embargo coincidiendo con lo planteado
por Mayes (2014), para tener un panorama méas completo es importante considerar ademas
los vicios o conflictos que la cuestion agricola en general ha acarreado a través de su
historia y que en las recientes practicas urbanas no se eximen. Para un mejor analisis, el
autor resalta las siguientes cuatro categorias: a) una marcada division rural-urbana, b) la
definicién social de roles; c) la exclusion de los diferentes y d) el despojo de tierras. Con
esta division no se pretende decir que se presentan de manera aislada, sino todo lo

contrario, como se vera a continuacion.

Aunque de manera general una de las supuestas virtudes de estas practicas alternativas en
las ciudades es la relacion de respeto en las interacciones productor-consumidor; al
considerar la evidencia empirica, Mayes (2014) plantea por ejemplo como existe el riesgo
de que con “un excesivo deseo de las virtudes [de los productos, por parte de las
comunidades urbanas, se] podria transformar la relacion agraria de respeto mutuo ...en una
situacion que puede llevar a los vicios de la sobrecarga y la explotacion de las comunidades
rurales (Mayes, 2014: 278). Con lo que no quedan superadas las relaciones de poder entre
los actores sociales y por ejemplo existen casos en los que los productores se “sienten COMo
si estuvieran siendo fuertemente dirigidos por los consumidores, a pesar de ser menos

dependientes de intermediarios” (Lamine 2012: 398).
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Junto a lo anterior, como menciona Acosta (2010: 92) “a la agricultura, ademas de la
produccion de alimentos, como siempre ha sucedido y sucederd, se le demandan otras
cosas: esos mismos alimentos pero con especificidades de calidad, origen, salud, inocuidad,
etc., pero también externalidades ambientales positivas”. Con lo que en muchos casos se
siguen “generando importantes desequilibrios en términos de beneficios y riquezas
acumuladas de unos en detrimentos de otros y relaciones de subordinacion y dependencias

territoriales (Silvetti, 2011:36).

No se puede dejar de lado que dicha separacién y relaciones de poder también se presenta,
aungue en menor medida, a la manera inversa, en donde los grupos “alternativos” por sentir
que tienen una superioridad moral, y valor agregado en sus productos, pueden llevar la

relacién de una de respeto a una de exclusion, como se ejemplifica mas adelante.

Dentro de estas desigualdades se tiene el segundo punto que plantea Mayes, la definicion
social de los roles, del tipo que plantean las cuestiones de género y el trabajo infantil, en
donde siguen manteniéndose las ideas de que la mujer debe dedicarse solo a ciertas
actividades; ademas derivado del punto anterior, para mantener las demandas de las urbes,
se vuelve a recurrir al trabajo infantil, no a la manera campesina de colaboracion familiar,

sino como explotacion de la necesidad de las familias.

En esta misma linea, si en la cuestion agraria convencional se presenta la exclusion a
manera de discriminacion, desplazamiento y explotacion de los campesinos; en las formas
alternativas esta exclusion se llega a expresar a partir de la gentrificacion o
aburguesamiento de los espacios urbanos, entendiéndose de manera general como el

desplazamiento de la poblacion originaria por habitantes de mayores ingresos economicos.
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En los mismos mercados alternativos, al ofrecerse los productos a un sobre precio
(supuestamente el verdadero precio), debido a las bondades y el valor agregado de dichos
productos, se “establecen barreras econdomicas y simbolicas que excluyen a los residentes
de niveles socio-econdmicos bajos de la participacion en la comunidad agraria alternativa
...[y asi] se divide a los residentes urbanos en dos comunidades: una que desea y puede
pagar el alto precio de los productos, y el otro que se excluye y queda fuera debido a las

barreras econémicas y culturales” (Mayes, 2014: 280).

De la mano con lo anterior, se presentan la probleméatica del despojo de tierras, la
colonizacién y privatizacion de espacios que aparentemente son “tierra de nadie”; en donde
ocasionalmente con la participacion de los gobiernos o a pesar de ellos, los grupos se
apropian de espacios publicos, sin una consulta previa y se llevan a lo privado. Esto se
puede apreciar en los espacios de agricultura urbana cuando se apropian de terrenos baldios
0 supuestamente desaprovechados, desplazando a sus ocupantes, muchas veces con la venia
de las autoridades que buscan embellecer su comunidad y terminan desplazando a los
habitantes originarios, solo por no cumplir con los requisitos estéticos u ocupacionales que
desean las autoridades en turno, o porque existen particulares con el fin de lucrar con los

espacios y hacer un ambiente mas atractivo para el turista o los futuros habitantes.

Temas como estos son los que ponen a debate la pertinencia y la veracidad de “lo
alternativo” de estos movimientos alternativos. Autores como Delind (2013), hacen una
severa critica a la idea de Goodman et al. (2012), de una probable convivencia y
coexistencia de los movimientos alternativos con los convencionales, sefialan que “si los
actores del movimiento alternativo y los actores del sistema de alimentos convencionales

han de ser socios en un sistema alimentario mundial en evolucion, entonces [se] esperaria
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gue ambos lados (no s6lo uno) harian sacrificios importantes, asi como el trabajo hacia la
reduccion de sus discrepancias manifiestas en tamafio, los bienes materiales e influencia”

(Delind, 2012: 395) cosa que no sucede.

Asi podemos encontrar ecotiendas 0 mercados de autoservicio con estantes de organicos y
comercio justo y a lado mercados, o tianguis tradicionales en desaparicion, 0 comercios
como Starbucks que por un sobre precio te ofrecen una bebida “totalmente organica, en
envases reciclados y con buenas practicas laborales”, pero frente a si, desplazaron a miles
de comercios méas pequefios; perdiendo con esto la esencia de todos aquellos movimientos
alternativos. Como nota cabe aclarar que tanto supermercados de cadena como cadenas
transnacionales, son un tema que requeriria de andlisis mas profundo y por cuestiones de

espacio no se tratan aqui.

La tendencia de lo alternativo (¢convencional?) va cada vez mas en aumento por parte de
los comercios establecidos, mercados (o tianguis) en barrios con una posicion econémica
alta, al igual que la industria relacionada con lo organico, la cual segin Uribe (2014; 63) “el
crecimiento proyectado de estos productos para México es del 20 al 25% anual, la tasa mas
alta en la industria de los alimentos”. En consonancia con lo anterior, esta la idea
concentrada en una de las frases expresadas al final del documental Food Inc. (Kenner,
2008), que parafraseada menciona que si no estamos de acuerdo con lo que sucede,
tenemos una opcion de cambio tres veces al dia, decidiendo que comprar para comer.
Aungue en dicho documental se hace una severa critica a la forma de producir los
alimentos, principalmente los de origen animal, al final termina dejando la solucion otra

vez al mercado.
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De todo lo anterior surgen varias preguntas, que sumadas a las ya planteadas presentan un
marco a seguir, si la vision idealizada planteada por los que postulan el discurso (retorico)
del Buen vivir no estd siendo una real solucion, ¢la apuesta tiene que ser esta otra que
plantea que la solucion solo puede venir de las relaciones mercantiles?, de manera
pesimista ¢realmente no hay alternativa?, ;Qué tan validos son todos estos esfuerzos de las

practicas urbanas?

Al respecto reitero que muchos, incluyendo al que suscribe, opinamos que no todo esta
perdido y que si hay opcidn; sin embargo, como se ha venido presentando a lo largo del
documento, los esfuerzos actuales no son suficientes, puesto que no se han logrado superar
los vicios. Es necesario reinventarlos y apoyarnos en otras fuentes de inspiracion puesto
que la solucion, como se ha demostrado, no podemos esperarla de las mismas fuentes de
donde surgio el problema. Como dice Bartra (2012) “los nuevos paradigmas no vendran del
socialismo real...pero tampoco [de] un capitalismo cuya utopia consiste en deshacerse de
los campesinos;... y, si la salida no esta en el capitalismo ni en el socialismo, habra que

inventarla”.

Entonces ¢hacia donde conducirnos?, falta mucho por hacer, y en este sentido, a pesar de lo
desalentador que suena todo esto, valdria la pena reflexionar sobre lo que Mezzadra (2008;
citado por Lopez y Guzméan 2012:8) menciona que como una de las puertas de escape ya
“no cabe una vuelta atrds en la busqueda de tradiciones ancestrales que anteponer a la
modernidad occidental...[por lo tanto no queda] sino trabajar en la construccién de un
marco mas complejo de la propia modernidad, de abrirse al reconocimiento de una
pluralidad de modernidades determinadas por distintas formas adoptadas en distintos

contextos historicos y geograficos”. Esta fuente de inspiracion, segin se discute mucho
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ultimamente, puede que surja del lugar menos pensado. Y por ejemplo, menciona Bartra
(2012) podriamos “volver la vista a la racionalidad con que viven, trabajan y resisten los
campesinos modernos”, la cual coincide en muchos puntos con algunas otras propuestas,

inclusive pueden formar parte del sustento de lo que se discute en la teoria del Buen vivir.

Entonces y aunque pareciera contradictorio con la propuesta inicial del documento, es bajo
esta vision que se pretenden “cobijar” los hallazgos del presente trabajo, y en las siguientes

lineas se intentara explicar de qué manera y porque se asume esta vision.

6.2 Racionalidad campesina una racionalidad heterogénea: Propuesta para los

entornos periurbanos

En la basqueda de la concretizacion criticada y superar la idea del mercado como solucion
exclusiva, lo encontrado en este trabajo se suma a otros estudios realizados por el que
suscribe y algunos otros autores ya comentados, y refuerza mucho de lo que tedricamente
se ha propuesto. Puesto que se pudo identificar a manera de imaginarios y representaciones
sociales interpretadas a partir del discurso y la praxis de la poblacién estudiada, muchos de
los elementos que pueden considerarse componentes de una racionalidad con matices
diferenciadores a la hegemdnica, aunque cabe aclarar que eso no significa que sea una
racionalidad realmente antagonica, sino mas bien es una racionalidad heterogénea, hibrida,

y por eso no exenta de contradicciones y ambigiiedades.

A pesar de lo anterior, los elementos identificados revisten una importancia sustancial
puesto que, en primera instancia, se demuestra su existencia en ambitos en los que podria
pensarse que seria muy dificil encontrarlos, como son las zonas urbanas (periurbanas); y

muestran el potencial al cambio por su misma naturaleza transicional y medianamente
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flexible; estan concretos en una realidad replicable (hablando de la generalidad, claro estd),
muchas comunidades presentan caracteristicas similares a las de la comunidades
estudiadas; y estan presentes en un ambito, la cuestion agricola-cultural, que puede ser un
detonador para otros ambitos, puesto que como dice Toledo (2014) “para los habitantes de
las ciudades [las iniciativa de cambio] entra por el estomago y los pulmones, es decir, por

los alimentos, el agua y el aire que respiran.”

6.2.1 Racionalidad campesina

La historia reciente de la poblacion rural en México, y en particular la de San Martin de las
Flores, ha estado enmarcada por una pugna entre modernizacion-progreso, con la
consecuente descampesinizacion 'y una resistencia al cambio y un aparente
conservadurismo. Esto ha dado como resultado la coexistencia de formas de vida
subalternas junto con las formas hegemonicas que, como comentan Lopez y Guzman
(2012:8), ““a veces existen precisamente gracias a su coexistencia con otras, las cuales se
modifican o condicionan mutuamente [por lo que se puede ver que] la transicién a las
formas industriales y globalizadas de produccién es un proceso que jamas se consumo de

forma definitiva, sino que genero maltiples movimientos de hibridacion.”

Tales hibridaciones se pueden observar en las précticas concretas de la vida cotidiana y
también, o sobre todo, en sus concepciones de la vida; lo que en este trabajo se ha asumido
como los imaginarios sociales con sus representaciones sociales. Estos mismos imaginarios
son el soporte de significados que conforman las racionalidades que dan sentido a la vida
en cada comunidad, que si bien es cierto, ésta varia entre grupos, existen esquemas

generales compartidos que permiten tener cierta interrelacion, pero al mismo tiempo una
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diferenciacion que es la que nos lleva muchas veces a malos entendidos y a juicios sin

fundamento.

Son particularmente las formas de comportarse y la l6gica que expresan los campesinos,
indigenas y no, en donde se ha estudiado mayoritariamente estas racionalidades hibridas e
inclusive algunas que se mencionan como racionalidades alternativas, como se discutio en
los primeros capitulos. Sin embargo aunque “diferentes grupos de campesinos con
diferentes valores, representaciones y cosmovisiones lleva necesariamente a la existencia
de diferentes principios y reglas de accion, es decir, a diferentes racionalidades, [aun asi es
posible identificar] un margen para hablar de una racionalidad campesina compartida

(RCC)” (Landini 2011:SN).

Pero ¢por qué podria ser importante que exista y se pueda identificar dicha racionalidad
campesina? Aungue ésta ha sido estudiada como una categoria de andlisis por diversos
autores, lo realmente relevante para los fines de este documento es que también se puede
considerar como un elemento relevante en la basqueda de opciones para la construccion de
estas utopias realizables y necesarias si queremos sobrevivir como especie. Por eso mismo
hay todo un cuerpo tedrico que se ha ido formando con referentes empiricos y cada vez
somos mas los que vamos en esa linea y desde esta perspectiva, como menciona Rosas-
Batios (2009:133) “la relevancia no se debe al nimero de casos estudiados, aun cuando esta
cifra estd creciendo, [sino mas bien] se debe a que existen y que nos ensefian formas
sociales, econdmicas y ecoldgicas de interaccion que pueden garantizar una permanencia

mas larga del ser humano en el planeta.”
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Pero ¢en qué consiste dicha racionalidad? ¢Esta si es la racionalidad alternativa que se
espera? Es preciso tener en cuenta que si bien es cierto muchos de los principios que se han
identificado como parte de la racionalidad campesina se consideran como parte de las
formas que pueden retomarse para la construccion de nuevas racionalidades, también es
cierto que no todo lo que hacen los campesinos es totalmente distinto, contrahegemonico o
antisistémico, y por lo tanto no puede ser la panacea o la Unica solucion. Pero es
precisamente por este comportamiento hibrido, en interface por decirlo de otra manera, lo

que lo hace tan atractivo para todo aquel que esta en busqueda de opciones de cambio.

Para entender en qué consiste la RCC, es més facil visualizarla a partir de los elementos
que la conforman. En el caso de la comunidad de SMF en los capitulos sobre la agri-cultura
y las representaciones sociales de naturaleza, se presentan muchos de estos componentes,
los cuales coinciden con parte de la categorizacion que Landini (2011:SN) realiza a partir

de tres ejes tematicos:

El primero hace referencia a la descripcion de la estructura y organizacion de la unidad
productiva campesina, la cual se basa principalmente en torno al aprovechamiento de la
mano de obra familiar; la actividad econdémica y productiva que llevan adelante es
percibida por las familias campesinas como una totalidad articulada y tienden a organizar y

a evaluar sus actividades econémicas y productivas priorizando el corto plazo.

El segundo grupo de cuestiones pone su foco en los objetivos y preferencias de los
campesinos teniendo como principal objetivo la subsistencia familiar y no la obtencion de
ganancias sobre el capital invertido como principal motor (aunque si existe esta ganancia

no se desecha); se prefiere controlar o reducir los riesgos antes que maximizar los ingresos,
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para tal efecto la diversificacion, ya sea de productos, de fuentes de ingreso o de épocas de
cultivo representa la estrategia mas extendida de reduccion de la incertidumbre en la

economia campesina.

Y el tercero habla de los modos de comprension y en los supuestos con que los campesinos
dan sentido a su mundo de vida. El pequefio productor busca una salida colectiva a sus
problemas s6lo cuando ha agotado sus instancias de solucion individual; evalGan las
propuestas de los profesionales desde otro marco conceptual, el saber local, y a partir de
otros objetivos, premisas Yy prioridades; y poseen conocimientos, habilidades y
metodologias para manejarse eficientemente en contextos de escasez econdmica, no de
abundancia relativa de dinero en efectivo. Y Ultimamente los campesinos, para desarrollar
su vida y su actividad productiva, esperan contar cada vez con mas bienes y servicios que

solo pueden adquirirse con dinero.

Antes de seguir cabe hacer una aclaracion para evitar malentendidos. El uso del término
campesino puede despertar suspicacias por mas de alguno, debido a lo ambiguo que resulta
el término, ya que aln no existe un consenso total sobre a que se llama campesino, no es
interés de este documento sumarse al debate al respecto y se toma el concepto con
reservas, y particularmente se prefiere evitar una diferenciacion categérica, al menos con
respecto a la poblacion estudiada, debido a las caracteristicas de hibridacion vy
pluriactividad en la que estan insertos lo pobladores entrevistados. Rebasando dicha
discusion, se pretende continuar usando el término racionalidad campesina por ser como lo

presenta Landini y por adecuarse a lo encontrado empiricamente.
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Continuando con el analisis previo, se tiene que muchos de elementos propuestos por
Landini (2011) han sido identificados por otros autores no solo como parte de la
racionalidad campesina, sino también inclusive como parte de las racionalidades
alternativas; por ejemplo Rosas-Baiios (2009: 57) menciona que “existen sociedades que
conviven con el sistema capitalista y que a pesar de ello su estructura social y econémica no
es capitalista [en donde]...la racionalidad alterna identificada no se organiza en torno al
unico fin de conseguir el méximo beneficio: No existe la supremacia de la esfera
econdmica sobre la social” Habla acerca de la pluriactividad como “un medio para obtener
ingresos adicionales que les den las condiciones de permanecer en su comunidad y ejercer
actividades productivas tradicionales.” (Rosas-Bafios 2009:106). Y destaca que al ser el fin
uno diferente al de la cuestion meramente econdmica “las decisiones de qué, como y cuanto
producir no son decisiones que estén en funcion del mercado, éste juega un papel
secundario. Estas decisiones se toman en funcion de las prioridades sociales y de los
recursos naturales disponibles, considerando el tiempo y capacidad de regeneracion”

(Rosas-Barios 2012:98).

Otros elementos menos tangibles que se han podido apreciar en las comunidades estudiadas
en este trabajo, pero igualmente importantes dentro de la racionalidad campesina se
encuentran en lo que Uribe (2014:281) menciona como “el amor al campo, la
comunitariedad y el cultivar y el sembrar vida [como] la estructuracién basica que permite
ser entregada como proyecto de realizacion personal.” Dichos elementos es cierto que no se
encuentran siempre en toda la poblacion y en los agricultores se aprecian cada vez menos,
sin embargo en muchos, al menos en los entrevistados, forman parte del discurso y su

consecuente practica al momento de llevar a cabo su agri-cultura.
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Y entonces, después de que se identific la existencia de esta racionalidad hibrida o
heterogénea, con visos de una racionalidad alternativa y que rige en mucho la préctica
cotidiana, ¢de qué manera puede servir de motor de cambio el saber que por ejemplo en
SMF en Tlaquepaque y en San Bartolo Ameyalco en el DF, algunos pobladores (los
entrevistados mayoritariamente eran agricultores) tienen una representacion social de la
naturaleza del tipo funcional y naturalista y ademas poseen mdltiples conocimientos
tradicionales del manejo de la tierra, el objetivo de la siembra no se supedita
necesariamente al mercado, presentan ritos y fiestas donde se vive una comunalidad, y
otros méas elementos de la racionalidad campesina? La respuesta tiene dos posibles
trayectorias. En una es una manera de ir consolidando de una manera dialéctica entre teoria
y praxis la existencia de racionalidades distintas y coexistentes, e irlas amarrando a temas
concretos, como seria el caso de la cuestion alimentaria. En otra forma, la respuesta puede
vincularse directamente con la praxis de las comunidades y las actividades agricolas en

particular. En los siguientes parrafos se intenta hacer mas explicitas estas afirmaciones

6.2.2 Volver la vista a lo ignorado

Como se ha discutido en otros foros, las consecuencias que conlleva el sistema de
produccién de alimentos actual traspasan fronteras y afecta a todos los habitantes de la
tierra; sean estos citadinos o no. Lo debatido en capitulos anteriores corresponde a algunas
de las expresiones y tendencias de alternativas a la produccion de alimentos actual, aunque
algunos Ilamarian modas, que algunos intelectuales y personas legas de muchas urbes han
dado como respuesta y solucion a tales problematicas; sin embargo como se ha expuesto
también, las respuestas no han sido suficientes. ElI conocimiento de las sociedades
modernas no ha sabido responder a las problematicas actuales, parafraseando a Santos
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(2009), en este momento no tenemos respuestas modernas a las preguntas que generé la

modernidad.

Como también ya se ha discutido, la principal respuesta que se ha dado es que en primera
instancia se debe apostar por renovar el cuerpo teérico, la racionalidad que motiva el
metabolismo social de la civilizacion actual. Debe ser una respuesta compleja, puesto que
la realidad asi lo demanda, y aunque el problema aqui mencionado corresponde a la
cuestion alimentaria y sus consecuencias, ésta es sélo un reflejo de todo un sistema que se
encuentra “en un curso historico cuyos viejos patrones estan tronados y donde el desarrollo,
como via a la modernidad de los pueblos demorados, esta tan desacreditado como la propia

modernidad” (Bartra, 2014).

Sin denostar las virtudes de los movimientos alternativos, pero si complementandolos o
supliendo algunas de sus falencias, Bartra (2012) coincidiendo de manera general con Left
y Santos (Navarro, 2014) propone en primera instancia que “para salir del atolladero habra
que regresar a la racionalidad socio-ambiental del valor de uso”. Se necesita el surgimiento
de una “economia moral” la cual “no es un frio mecanismo productivo sino una célida
relacién social”, esta economia sobrepasa la mirada simplista de la relacion productor-
consumidor, en ella debe haber una “dialéctica de los sujetos, sustento de colectividades
fraternas donde produccion, intercambio y consumo responden a consideraciones

socioculturales” (Bartra, 2014; cursivas del autor).

La propuesta coincide en algunos puntos por lo planteado por Monllor, (2013), sobre todo
lo referente a la necesidad de una diversidad, que Bartra la adjetiva como entreverada, pero

también en la cooperacion y el compromiso social, que en la propuesta de Armando Bartra
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se basa en la racionalidad socioecondmica doméstica campesina, considerando la
organizacion de la sociedad como una familia extendida, un modelo que “no es el
especializado de la empresa capitalista, ni tampoco el uniforme del sindicato obrero, sino
el holista y polifonico paradigma que inspira a las familias y las comunidades: socialidades

solidarias, pluriactivas y sinérgicas” (Bartra, 2014; cursivas del autor).

Bartra usa la metafora de “Hacer milpa” como un “modelo de pluralidad entreverada y
virtuosa”, en donde hacer milpa no solo es cultivar la tierra, sino también cultivar la
comunidad, en donde hay una relacion real de interdependencia y mutuo apoyo. Sin
embargo también aclara que esto debe ser “un modelo, no una receta”, puesto que no es lo
mismo el norte que el sur, no se puede hacer lo mismo en ambos lados, ni técnica, ni social,
ni ecoldgicamente hablando; se debe aprovechar la misma diversidad en la que esta
fundamentada la vida, por eso habla de “hacer milpa” en el sentido de “aprovechar la
diversidad natural mediante una pluralidad articulada de estrategias productivas —unas de
autoconsumo y otras comerciales— que incluya tanto las semillas nativas como las
mejoradas, que recurra tanto al monocultivo como a los policultivos y que emplee las

tecnologias de vanguardia pero también los saberes ancestrales.”

Pero esto ¢cdémo puede llevarse a las ciudades? Renting et al. (2012) hablan de construir
una democracia alimentaria a través de redes civicas alimentarias (RCA), que sobrepasen,
aunque se complementen con las posturas tedricas de las redes alternativas de alimentos,
cadenas cortas o sistemas agroalimentarios localizados, por mencionar algunas. De la mano
con lo que menciona Bartra, Renting et al. (2012) sugieren que estas Redes deben
considerar las nuevas relaciones entre los ciudadanos, mas alld de las relaciones de

produccién-distribucion-consumo, incluir nuevas formas de cooperacion entre los
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diferentes actores locales, ademas de propiciar procesos de cambio en los mecanismos de
gobernanza agroalimentarios, y dejarse influir y encarnar en “diferentes discursos, nuevos
conocimientos y nuevos marcos simbdlicos, que son desarrollados y compartidos a traves
de la interaccion entre los actores involucrados y que sustentan las nuevas preferencias y

practicas” (Renting et al., 2012: 293).

En sus planteamientos no excluye la posibilidad de colaborar y sustentar a las RCA en otros
movimientos sociales e “innovaciones conceptuales relacionados con diferentes ambitos
sociales y econdmicos, tales como decrecimiento, movimientos de comunidades en
transicion, economia solidaria, desarrollo endogeno, ecofeminismo, etc” (Renting et al.,

2012: 294).

A lo largo y ancho del mundo se pueden encontrar experiencias en construccion o en
proceso de consolidacion que muestran la posibilidad de los planteamientos tedricos aqui
expuestos; la mayoria de ellos se pueden encontrar en zonas mas 0 menos rurales e
indigenas, pero también en las urbes existen movimientos que aparentemente estan
remontando las adversidades y manifestando lo posible de los cambios. Toledo (2014)
enuncia por ejemplo las llamadas comunidades en transicion, las iniciativas
autogestionarias de emergencia en ciudades y barrios de Grecia, Portugal y Espafia; los
okupas, el equivalente urbano del brasilefio Movimiento de los Sin Tierra (MST) y el caso
de las principales ciudades de Cuba, que por la misma necesidad, para “2009 existian ya
383 mil unidades urbanas, que en unas 50 mil hectareas dan origen a una produccion de

mas de 1.5 millones de toneladas de hortalizas.”
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Del mismo modo Lamine et. al, (2012) han demostrado como en experiencias como las de
Ecovida en el sur de Brasil y el grupo AMAP en Francia, existe “una especie de
democracia alimentaria. .. a través de las modalidades de coordinacién y toma de decisiones
que se articulan al poder de decision compartido entre los distintos participantes (Lamine
et. al, 2012:398) y como estas iniciativas han tenido fuerte impacto en los debates politicos

sobre la cuestion agroalimentaria de dichos paises.

Desde esta perspectiva reitero, quizds muy ingenuo-optimista, que entonces queda la
esperanza, porque si bajo el imaginario de modernidad se buscd desaparecer la mirada
campesina, los imaginarios agricolas, bajo esta mirada renovada de lo existente y lo por
construir, reivindican lo agricola, pero mas atin lo campesino, como una opcion para “salir

del atolladero” como lo diria Toledo.

6.3 Transicion agroecoldgica una apuesta por la agri-cultura

Una de las criticas, ya mencionada, que se hace al discurso del Buen vivir, es que aunque
supuestamente se inspira en comunidades indigenas, ni en estas mismas se puede llevar de
una manera integral a la practica los supuestos postulados por los aduladores del discurso.
Con el fin de no caer en este mismo vicio, es necesario que, si la racionalidad campesina se
estad considerando para una posible aplicacion més alla de los campesinos, en primera
instancia es en las comunidades donde aun hay campesinos donde se deberia empezar a
trabajar. Sin embargo obviamente esto se vuelve complejo al llevarlo a la practica porque
nos encontramos con que es precisamente en estas comunidades en transicion (en donde la

modernidad no acabo de llegar como se prometia) en donde existe la mayor resistencia por
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una buena parte de la poblacidon que sigue a la espera del “desarrollo y el progreso”, aunque

a la par continGien con sus practicas campesinas.

Alrededor del mundo existen varias experiencias en donde se ha intentado construir a partir
de lo local, antes de querer sacarlo a lo global. De los ejemplos revisados, algunos ya
citados, se pueden rescatar varios elementos que, sin ser una receta, pueden ser una guia
para trabajar, porque como lo mencionan Lopez y Guzman (2012:8) “los procesos de
Transicion Agroecoldgica se construyen adaptados a las condiciones particulares de cada
caso concreto, [porque aunque] si bien frecuentemente presentan algunos rasgos comunes
como son la puesta en valor de los recursos locales (materia orgénica, conocimiento
tradicional campesino, variedades agricolas y razas ganaderas locales, paisaje agrario...), la
complementacion con otras actividades econdémicas (educacién ambiental, agroturismo,
hosteleria...) y el desarrollo de circuitos cortos de comercializacion” los procesos en cada
comunidad son muy distintos. De aqui la necesidad de no asumir de antemano que existe
una racionalidad campesinada comun, sino adentrarse, antes de querer intervenir, y conocer
como es esta racionalidad, a través de herramientas tedricas como la representacion social y

las formas de apropiacion de la naturaleza, usadas en el estudio de caso de este documento.

Ya conociendo un poco mas sobre la comunidad, sobre su poblacion y su racionalidad, se
puede apelar a lo que Lopez y Guzman (2012:18) denominan como “analizadores-
movilizadores agroecoldgicos [los cuales] dispuestos alrededor del conocimiento
tradicional campesino se han revelado como una herramienta muy potente de cara a superar
los bloqueos subjetivos presentes y avanzar hacia transformaciones materiales en el manejo
agrario local... su potencial performativo sobre el imaginario colectivo local, si se aplican

de forma sistematica, de cara a liberar el potencial agroecologico... pueden suponer una
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herramienta valiosa para construir el entorno simboélico necesario para la emergencia de

alternativas”.

En su trabajo, los autores mencionados, denominan como analizadores-movilizadores a
“acciones que a la vez que interrogan y analizan a la realidad local, la movilizan,
especialmente en su dimension simboélica”. Tales acciones estan enmarcadas en eventos
construidos en torno al conocimiento tradicional y las variedades agricolas locales como
por ejemplo los “concursos y degustaciones de producto local, actos festivos relacionados
con lo agrario, debates publicos, juegos y exposiciones fotograficas, catas de variedades
tradicionales, mercadillos de productos locales, investigacién en finca, devoluciones acerca

del conocimiento tradicional local, entre otros” (LOpez y Guzman 2012:11-12).

Aunque las herramientas mencionadas son muy Utiles, queda una traba, que es el hecho de
que aparentemente estos movilizadores tienen que venir de agentes externos o en el caso
mas idealista, de algin agente interno a la comunidad que esta en contacto con agentes
externos. En este sentido me parece importante retomar la propuesta que hace Uribe (2014),
en donde menciona que para motivar este cambio y aprovechar los elementos existentes
antes que nada es necesario que existan por un lado el surgimiento y fortalecimiento de

zonas de contacto y que estas se lleven a acciones politicas.

Por zonas de contacto Uribe (2014:256) estd hablando de “espacios de intercambio de
saberes y generacion de conocimiento alternativo, ademas de proporcionar los recursos y
herramientas necesarias.” Este intercambio de saberes no hace alusion solamente al
contacto con técnicos, intelectuales o académicos, sino también “con otros campesinos, con

organizaciones, instituciones y movimientos, [que favorezcan] el desenvolvimiento de sus

118



procesos en las alternativas y en el asumir el proyecto de ser campesinos.” (Uribe

2014:249)

Pero para lograr dichas zonas de contacto debe haber disposicion entre los actores, y un
paso importante, y quizas el més dificil, tener una voluntad politica, no solamente de los
politicos profesionales que claro que es necesaria, sino que desde lo individual como
campesinos y como afiadidos que estamos reflexionando sobre el tema. “La reconstruccion
de la sociabilidad en torno al patrimonio agrario local sitda la cooperacién campesina y la
co-evolucion sociedad-ecosistema en el centro de la identidad local, como alternativa a la
competitividad y la degradacion ambiental de la agricultura industrial” (LOpez y Guzman

2012:18).

Un tema dificil de abordar pero es necesario tenerlo en mente es que, como se pudo
observar en la comunidad estudiada en este trabajo, la poblacién que mantiene esta
racionalidad hibrida principalmente son aquellos que aun tienen acceso a la tierra, y que la
trabajan, porque esto le confiere mayor apego y afecto por la misma Tierra. Por lo que al
tiempo que se debe trabajar con la reapreciacion del valor de sus concepciones, e€s
necesario pugnar por una busqueda del reconocimiento del valor de la Tierra mas alla que
como soporte para la construccion de casas, lo cual no es un trabajo sencillo, puesto que se
tiene que lidiar con intereses que sobre pasan a los locales, aunque algunas veces los
incluyen, y los campos de accién de los agentes externos involucrados. Sin embargo debe
de considerarse como parte de la problematica, aunque en este documento no se ahonde

mucho mas en el tema.
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Otra caracteristica que se vuelve un obstaculo, sobre todo pensando en la continuacion, es
que la mayoria de la gente con esta racionalidad son principalmente adultos mayores, lo
que no significa que no existan jovenes que puedan manifestar algunos de los rasgos de la

RCC, pero no es tan fuerte como para mantenerlos en la practica de estas actividades.

Al respecto, muchos de los entrevistados mencionaron algo que Uribe (2014:270) también
encontré en su trabajo, en donde muchos de los padres “se asumen como responsables,
como padres que no han sabido cémo integrarlos en los procesos de ser campesino. En
parte por las cuestiones de la modernidad, la falta de oportunidades para vivir dignamente
del campo, y la ilusién de que en otras profesiones, estudios, puedan salir adelante” Un
discurso recurrente en gran parte de nuestro pais. Y es quizas en esta poblacién joven, en la
que mas impresion pueden causar estas analizadores-movilizadores, puesto que al
convertirse en un caracter festivo, les devuelve la importancia a las précticas que en este
momento ya no las tienen, porque se catalogan como atrasadas, anticuadas o no modernas,
sin embargo al ponerlas al nivel de otras practicas culturales que los jovenes aceptan y
promueven, como el caso de las danzas en San Martin de las Flores, probablemente Ilamen

su atencidén, aunque no estoy seguro si al grado de convertirla en una profesion.

El trabajo es arduo pero por algin lado tenemos que partir, y aungque esta mirada de la
renovacion de la RCC no se encuentra exenta de contradicciones, redundancias e
inconsistencias, sin embargo es una apuesta, quizas la mejor que tenemos en este momento
como, ahora si alternativa, para subsistir como especie; que en esencia N0 Somos Mas que

€s0, una especie mas en la lucha por la sobrevivencia en el planeta.
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7 CONCLUSIONES

Se habla mucho dltimamente del concepto del buen vivir como la alternativa mas viable de
supervivencia del humano, sin embargo en las ciudades estos conceptos suenan demasiado
lejanos, demasiado ensofiadores, como la vision de naturaleza que nos venden los medios,
una utopia demasiado utdpica (valga la redundancia). Existe la desesperanza en la mayor
parte de la poblacidn, la idea de que no queda nada méas que hacer, de que no es posible

salir de los callejones en los que nos hemos metido.

En la vida cotidiana se vuelve una fuerte lucha, demasiado desigual, entre la
responsabilidad ante los demas (humanos y no humanos) y las sensaciones de placer,
disfrute y bien estar. Parece ser una lucha perdida por parte de los que dicen estar
conscientes del riesgo que enfrentamos de supervivencia de la especie, de los que buscan
alternativas y los que solo se dedican a vivir. Parece que como no parece haber salida, lo
mejor es ni siquiera intentar salir, guardar energias para el final, un final que quizas no
alcancemos a ver como individuos y que al vernos precisamente como individuos

(individuales), que los demaés (los futuros) vean como le van a hacer.

Pareciera que hace falta realmente un evento subito y catastréfico para que todos nos demos
cuenta y nos pongamos a hacer algo distinto, diferente y que sea para los demas. Parece que
todos los discursos que sugieren cambios, que sugieren alternativas, que sugieren mejorias,
son solo eso, palabras huecas, palabras de politico, promesas de campafia que sabemos no
se van a cumplir. Parece que las soluciones que se ofrecen solo son aplicables en los
lugares especificos donde dicen que ocurrieron, que son lejanos y ajenos. Parece que no hay

salida, que no hay verdadera oportunidad. Que estamos condenados, que como diria el
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grupo Versuit Bergarabat, “...para que un juicio final, si ya estamos deshechos...”, que es
mejor esperar el término de la funcion, aguardando en nuestro asiento de primera fila.
Pareciera que los riesgos y sus posibles soluciones son solo fantasias de trasnochados,
desquehacerados, sin oficio ni beneficio y que no tienen nada méas que hacer que asustar

gente y hablar por hablar.

¢ Y si todo esto es cierto? Y si realmente no hay opcién, o peor aun si realmente esto no es
real, si lo que se necesita es seguir con la marea y aguantar hasta que se nos acabe el
camino individual, si los discursos solo consumen espacio y papel (los que se imprimen o
megabits los que se digitalizan), si solo sirven para usar el tiempo que no usan para algo
“provechoso”. Por qué no esperar a que la entropia sola nos equilibre, por qué no esperar a
que la Tierra sola se acomode, que nos extingamos como tantas otras especies lo han hecho,
con complicidad nuestra 0 no, por qué no pensar que somos los parasitos o virus que para
subsistir, ingenuamente intentan acabar con el organismo que los sustenta, pero al final

terminan desapareciendo en cuanto ya no podamos existir mas.

Las corrientes como la ecologia profunda, el ecologismo superfuerte y otras tantas, quizas
estarian de acuerdo con lo anterior, sin embargo yo no. Aun mantengo el sesgo
antropocéntrico y creo que podemos subsistir, sobrevivir y mantenernos, pero quiza no
todos y ciertamente no por siempre. Creo que aunque nos definimos como una sola especie,
al ser tantos y tan numerosos, existen grupos que al considerarse tan diferentes, se asumen
como otra especie y por lo tanto luchan por mantenerse, asi como luchamos contra
bacterias o depredadores, estos grupos que han asumido el poder, ven a los demas como sus
especies inferiores de las cuales pueden prescindir y aprovechar mientras les sean Gtiles y

quizas les ayuden a lograr su propia supervivencia.
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Pero entonces quizas sea necesario tomar partido e intentar nosotros, los otros, los
“prescindibles”, buscar nuestra propia “salvacion”, nuestra propia reivindicacion y quizas si
lo logramos podamos acarrear a los demas sin volvernos lo mismo que criticamos.
Entonces es necesario reagruparnos, reformarnos, acomodarnos como los otros, retomar las
riendas de nuestras existencias. Pero ¢como lograrlo?, y aqui volvemos al punto de inicio.

Entonces ¢cual es la solucion?

Este trabajo intenta ser una reflexion, egocentrista quizés, que se suma a las multiples
reflexiones existentes, que no es la Unica ni la mas original, pero es un grano mas de la
arena que somos y podremos llegar a ser, si “el futuro no nos alcanza”. Es una reflexion de
lo existente, en problemas y en soluciones. Pero también en propuestas, en realidades que
quizas sin darse cuenta son fuentes de inspiracion, son motivo de discusién y trasnocho, de
reinvencion pero sobre todo son en si mismas su propia respuesta y su propia opcion. Son
ejemplos mas cercanos a la realidad urbana mayoritaria. Y aun asi, son ejemplos
apreciablemente lejanos, como para que valga la pena una intromision ajena desde la
academia que intente ser un vinculo, no sin agresiones de significado, entre la vida “real” y

el mundo de las ideas.

Con este trabajo se buscoé intentar encontrar elementos para la construccion de modelos,
gue no recetas ni instructivos, que apoyen a los otros tantos intentos existentes. Que sean
parte del esqueleto de este gran mastodonte que son las opciones a la extincion humana,
gue aunque no subita si parece inminente. El trabajo presenta grandes limitaciones y
carencias, pero también algunas virtudes, que de continuarse pueden llegar a ser

prometedoras realidades.
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Entonces miremos los hallazgos y los elementos con los que trabajar y que a manera de
sintesis podemos observar que de manera empirica la comunidad del caso de estudio a
pesar de estar inmersa en un estilo de vida casi totalmente urbano, el hecho de mantener la
actividad agricola y el contacto directo con la Tierra, les confiere una visién y concepcion
de la naturaleza muy dindmica y cercana. Aunque en la representacion social, como el
elemento simbdlico manifiesto en el discurso, hace alusién a una naturaleza del tipo
silvestre, también sale a relucir y se sobrepone a la anterior, una conceptualizacion de la
naturaleza de tipo productiva, pero no mayoritariamente una produccion “produccionista”,
del tipo que se maneja en la industria, sino una naturaleza productora de sentido, de
materiales, de afecto, de carifio, de sentimientos, de estética y regocijo, ademas de

productora de salud, alimento, cobijo y sustento.

Sin embargo tampoco se puede negar que aunque se tiene esta vision de la naturaleza, esta
es concebida mas bien como Tierra, como terrufio o territorio y como espacio fisico.
Quedando un poco ausente la vision de naturaleza o medioambiente (environment) mas
integral y general. En este sentido se repite el discurso de los medios de comunicacion,
donde la naturaleza o el medio ambiente es aquello lejano, los bosques tropicales y las
especies exaticas a las cuales hay que cuidar, por lo tanto la concepcion general termina
recayendo en una apropiacion del tipo industrial, y no podia esperarse de otra manera, ya
que en su historia reciente esta vision ha sido “metida con calzador” hasta quedar justa. Me
refiero al cambio de uso de suelo de agricola hacia urbano, pero sobre todo el industrial,
como una vision de mejora y de conduccién hacia el progreso y la modernidad, ideales

tipicos de nuestra sociedad de consumo, de la cual no estan exentas estas comunidades.
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Aunque mantienen estos conocimientos y visiones a manera de trasfondo, tras bambalinas,
el peso de la vision modernizante los lleva a mantener una racionalidad mixta, una que se
encuentra entre la racionalidad econémica instrumental y otra del tipo campesina, mas
integral y menos depredadora. La préctica cotidiana es el reflejo de lo anterior, sus
relaciones en comunidad, entre vecinos, en el mercado (tianguis), en la produccion agricola,
pero sobre todo en la familia. Es més obvia y reconocible en las relaciones no mercantiles,
pero también en estas, sin embargo se encuentran en franca desaparicion. Puesto que cada
vez mas, con la “intromision” de nuevos individuos ajenos a la comunidad original, son
menos las personas que comparten estos modos de vida y se va perdiendo la

retroalimentacion que lleve a una reproduccion de la racionalidad.

Al igual que muchas otras comunidades cercanas a las grandes urbes (como el ejemplo de
la ciudad de México), esta comunidad esté en el limite de pérdida de su identidad pues cada
Vez menos personas se asumen con esta identidad, se identifican como parte de ella, como
integrantes de este mundo de vida. Aunque los que quedan se resisten a perderlo, y aunque
existen expresiones de resistencia activa a manera de luchas, la mayoria es del tipo pasiva,
en donde siguen guardando sus fiestas, sus ritos, sus tradiciones, sus practicas, su habitus;
pero cada vez son menos los que las comparten, las que las entienden y las que las

reproducen.

Se encuentran en punto algido, al limite del no regreso, pero no solo ellos como pueblo
aislado, sino todos como civilizacion, nos encontramos ante el umbral del aprovechamiento
o desperdicio de estas realidades, no como relictos folcloricos dignos de estar en museos,

sino como formas practicas y tangibles de existir o sobrevivir como especie.
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Tomado de la mano de los conceptos pluriactividad y multifuncionalidad, comunidades
como la de este estudio de caso, pueden ser una muestra de una realidad mucho mas
grande, no porque sea un fendmeno generalizable de manera idéntica, sino porque existen
formas y maneras con alto potencial, que adaptandose a la escala pueden ser replicables y

en una gran medida funcionales.

En la cuestion alimenticia estd el gran potencial de transicion a un modelo agroecoldgico
que estd demostrado ser mucho més compatible con la vida que las formas actuales de
produccion, que en la comunidad de San Martin por su misma condicidn de pequefia escala
familiar y todo el conocimiento tradicional presente, existe el camino abierto para llegar a
ese destino, con el cual se podria aportar una cantidad importante de alimentos sanos hacia
el humano pero también hacia el ambiente. Hacen falta muchas cosas para poder lograrlo,
voluntad politica interna y externa, gestion, recursos (econémicos, pero también humanos),

pero sobre todo voluntad.

Hay ventanas hacia las relaciones de intercambio de bienes, servicios y satisfaccion de
necesidades basicas hacia dentro de la comunidad, pero sobre todo hacia otras
comunidades. Ya que queriéndolo o no, esta inserta en una realidad mas bien urbana, lo que
se puede aprovechar como un elemento motivacional para lograr la transicién
agroecoldgica y valiéndose de las relaciones comunales existentes (ritos, fiestas, ferias y
comercio local) invitar a que se conozca, se acerquen otras personas, que den nuevo aliento
y revaloricen la misma cultura, para que se dé un resurgimiento de la “autoestima local” a
partir del reconocimiento del otro. Que a partir del tianguis y las fiestas se refuercen los
lazos internos, sin negar el obvio beneficio econdmico de esto, sea al mismo tiempo el

motor para continuar.
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Y al mismo tiempo que esto se vaya dando, hacia el “exterior” se vaya promoviendo el
resurgimiento del respeto y los lazos de comunidad que no existen con los avecindados, con
los nuevos vecinos que al desconocer toda esta cultura no tienen ese amor y mucho menos
se sienten identificados. Y que terminan viendo mas como estorbo a esta cultura agricola
que como el valor que realmente tiene. En este sentido la revaloracion del comercio local,
pero sobre todo las fiestas, entre ellas las religiosas (que poco se ha tocado el tema en este

documento), existentes y las de nueva generacion, tiene mucho que aportar.

En la relacion humano naturaleza, el solo hecho de que aun exista un medio natural, ya sea
transformado o usado (aunque no exista casi uno conservado) es un elemento fundamental
y de gran consideracion. Es necesario reforzar las practicas que mantienen ese contacto
directo con el entorno natural existente. En particular me refiero a las practicas agricolas
existentes, pero sobre todo buscar la manera de la generacion de nuevas (lo cual es muy
dificil). Plantearse la idea del surgimiento de proyectos distintos, considerar el mirar a otros
lados donde ya se ha trabajado algo similar y reinventarse hacia dentro. Buscar el
surgimiento de proyectos donde confluyan las otras virtudes de la comunidad, en donde la
cultura existente (tradiciones y fiestas) se interrelacionen con las practicas agricolas y
comerciales. Que se aprovechen las corrientes (¢,modas?) de otros lados para reinventar o
introducir practicas que se acomoden a los modos de vida actuales y promuevan los en
construccién. Por mencionar algunos ejemplos de manera superficial, considerar la
posibilidad de la implementacion de los Parques Agrarios, El turismo rural, las fiestas y

ferias que tiene que ver con la agricultura, entre otros muchos mas.

Todas estos son destellos de esperanza, no como utopia inalcanzable, sino como realidad

posible. Son necesarios muchas modificaciones, ajustes, reacomodos Yy reinterpretaciones.
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Es necesario no partir de la idea ingenua de inmanencias ni existencialismos y darle la justa
medida a las cosas. No pecar de romanticos idealistas (idealismo al estilo Marx, como

suefio o imagen lejana de la realidad), pero tampoco desechar las virtudes y posibilidades.

En la practica misma de la agricultura, plantearla como el recurso idéneo de compartir la
racionalidad campesina. Una vision de agricultura que en la préctica rebasa al mero trabajo
de la tierra, que es una relacion de familia, de comunidad, de consumo y satisfaccion de
necesidades, de ritos y fiestas. Que se refuercen los elementos positivos que existen en el
trabajo con la tierra, sus componentes ecoldgicos, su apropiacion directa con la naturaleza.
Que se estimulen los existentes y que sean la estrategia para la adquisicién de
conocimientos nuevos, no me refiero a los nuevos solo como los modernos, sino nuevos
como no conocidos por ellos, pero que generen una relacién de compatibilidad con el
entorno, aprovechamiento de las bondades y no desperdicio de las oportunidades, pero con

su franco reconocimiento de los limites naturales.

Se necesita conformar un proyecto de Vida, hacerlo mas presente, mas real y compartido,
que se reconozca su valor, y antes que por nadie mas, por la comunidad misma, para que
realmente se vuelva un ejemplo y un trampolin. Es necesario hacerlo politico, que no
politiquero, politico como participacion real de los ciudadanos, con una presion hacia las
instancias que toman el poder, digase estado (gobierno) y empresa privada. Se tiene que
hacer educacion y aunque es necesario que se plante como una educacion no formal, en este
caso también es necesaria el refuerzo de la educacién formal, aprovechar las instancias
educativas existentes como el foro de reapropiaciéon por parte de la nueva comunidad en
formacion, que sea el entorno de partida, junto con las practicas ya existentes, como las

fiestas y expresiones artistico culturales, pero también las religiosas. La religion como un
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componente de poder importantisimo en la region, casi al mismo nivel que el capital o el

gobierno.
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13.

14.

15.

ANEXO 1. GUIA DE ENTREVISTA

GUIA DE ENTREVISTA PARA IDENTIFICAR LA REPRESENTACION
SOCIAL DE LA NATURALEZA EN SAN MARTIN DE LAS FLORES,

TLAQUEPAQUE, JALISCO

Sexo: M F
Origen: Oriundo Avecindado

Ocupacion

¢Practica usted alguna actividad agricola? ~ SI NO

¢ Cémo describiria usted a la naturaleza?
¢ Cuales cosas considera usted que son parte de la naturaleza?

Pensando en la comunidad y sus alrededores, ¢en donde considera usted que uno
puede encontrar naturaleza? ¢Por qué ahi?

¢Desde su punto de vista qué beneficios considera que se obtienen de la naturaleza?

¢Segun su opinién en qué medida considera que el humano debe de intervenir en la
naturaleza?

¢ Cual considera usted que deberia ser la forma adecuada en que el humano debe
intervenir en la naturaleza?

¢En su opinién como ha cambiado la naturaleza de la comunidad a través de los
anos?

¢ Cuadles cultivos y ganado (animales de granja) recuerda usted que se trabajaban
antes en la comunidad?

¢ Cuales cultivos y ganado conoce usted que se siguen trabajando aun en la
comunidad?

¢ Por qué cree usted que se sigue practicando la agricultura en la comunidad?

¢Qué tan conforme se encuentra usted con la situacion actual de la agricultura en la
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16.

17.

18.

19.
20.

21.

22.

23.
24,

25.

26.

27.

28.

29.
30.

31.

region?

¢ Qué cree usted que va a pasar con la agricultura de la comunidad en el futuro
cercano?

Si en este momento le dijeran que se prohibe seguir sembrando en la comunidad,
¢ Qué tan de acuerdo estaria con la decision? ¢por qué?

Si le dijeran en este momento que lo apoyan totalmente para que a los terrenos de
cultivo se les dé un uso diferente al agricola: ;qué uso les daria?
¢Por qué le daria ese uso?

De la misma manera, si pudiera contar con total apoyo ¢Qué modificaciones se le
ocurre que se debieran hacer en la agricultura local para cambiar su situacion?

¢Cémo recuerda usted que era el paisaje natural de la comunidad anteriormente, que
plantas y animales existian?

¢Sabe si actualmente existen cerca de la comunidad paisajes parecidos a los
mencionados?

¢Donde se encuentran esos paisajes?
¢ Cudles plantas y animales silvestres conoce usted que aln existen en la comunidad

y donde se encuentran?

¢Qué tan conforme esta usted con la situacion actual de los paisajes naturales en la
region?

Si en este momento le dijeran que se va a promover el desmonte masivo del paisaje
natural de la regién ¢ Qué tan de acuerdo estaria con esta decision? ¢Por qué?

Si hubiera apoyo total para que a los terrenos desmontados se le pueda dar cualquier
uso: ¢queé uso le daria? ¢Por qué les daria ese uso?

Desde su opinion ¢ Qué modificaciones considera que se deberian hacer a los
espacios naturales de la comunidad para cambiar su situacion?

¢Sabe usted si existen parques o areas verdes urbanas dentro de la comunidad?
Si existen parques ¢Ddnde se ubican?

¢Quién cree usted que es el principal responsable de llevar a cabo las acciones que
lleven a un cambio en la situacion del ambiente en la comunidad?
32. 1=El gobierno 2=La poblacién 3=Las empresas 4=Todos 5=0tro (;cual?)
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ANEXO 2. LISTA DE LOS ENTREVISTADOS

Cadigo Nombre
SMFA1 Don Epigmenio
SMFAZ2 Doiia Esther

SMFA3 Don Armando Rios
SMFA4 Don Chon
SMFA5 Don Pablo Paredes
SMFAG Sr. que cria Codorniz

SMFAT7  Sr. que siembra cacahuate

SMFAS8 Maestra Beatriz
SMFA9 Papa de Briseida
SMFA10 Ejidatario 1
SMFC1 Don Epifanio
SMFC2 Briseida

SMFD Delegado en el 2014
SMFT1 David

SMFT2 4 Sefioras del Tianguis
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