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RESUMEN GENERAL

ANALISIS DE LA ECONOMIA LOCAL, REMESAS Y BIENESTAR FAMILIAR
DE UNA COMUNIDAD INDIGENA TOTONACA

Se analiza la contribucién de las fuentes de ingreso familiar en el gasto en
bienestar de la localidad “Eleodoro Davila” municipio de Filomeno Mata,
Veracruz, mediante un modelo econométrico. Ademas, se calcula el nivel de
pobreza por ingresos y pobreza alimentaria. EI modelo se construyé con datos
de entrevistas en campo, aplicados a una muestra de los nucleos familiares en
el 2019. Los resultados muestran que, 43.7% de la poblacién se encuentra en
pobreza por ingresos y el 95% se localiza en pobreza alimentaria, lo que refleja
que las familias no destinan sus ingresos a la adquisicion de una canasta
alimentaria suficiente. Las actividades primarias y secundarias, los subsidios y
las transferencias hogares contribuyen al bienestar familiar. Por otro lado, cada
fuente de ingreso genera cambios en el bienestar familiar en diferentes
cantidades,como se aprecia en las elasticidades del gasto en bienestar, respecto
a cambios en las variables de ingreso, pues ante un cambio del 1% en cada
fuentedeingresosy manteniéndose constanteslosvalores del resto, los ingresos
por produccién pecuaria sélo producen un cambio del 0.05% en el gasto en
bienestar y los ingresos por produccion agricola so6lo 0.16%. Siendo estos muy
inferiores en relacion con los cambios que provocan los demas ingresos como el
comercio que generaun cambio del 0.81%, las remesas internacionales 0.71%Yy
las remesas nacionales de 0.48%. Por ello las unidades de produccion
agropecuarias no deberian considerarse para incentivos, en estrategias para la

estimulacion de la economia local.

Palabras clave: Gasto en bienestar, modelo econométrico, remesas.
X

Tesis de Maestria en Ciencias en Economia Agricola y de los Recursos Naturales, Universidad
Auténoma Chapingo

Autor: Andrés Aurelio Lépez Santiago

Director de tesis: Juan Hernandez Ortiz
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ABSTRACT

ANALYSIS OF THE LOCAL ECONOMY, REMITTANCES AND FAMILY
WELFARE OF AN INDIGENOUS TOTONAC COMMUNITY

The contribution of the sources of family income to the welfare spending of the
locality "Eleodoro Davila", municipality of Filomeno Mata, Veracruz, is analyzed
using an econometric model. In addition, the level of income poverty and food
poverty is calculated. The model was built with from filed survey data, applied to
a sample of the family nuclei in 2019. The results show that 43.7% of the
population is in income poverty and 95% is in food poverty; this reflects that
families do not allocate theirincome to the acquisition of a sufficientfood basket.
Primary and secondary activities, subsidies and household transfers contribute to
family well-being. On the other hand, each source of income generates family
welfare spending changes of different amounts. As seen by the elasticities of
welfare spending, concerning changes in income variables given a 1% change in
each source of income and while holding constant the rest of the, livestock
production income only produces a change of 0.05% in welfare spending and
agricultural production income only 0.16%. These are much lower relative to the
changescaused by otherincome sources, such as trade thatgenerates a change
of 0.81%, international remittances 0.71% and national remittances 0.48%. Thus,
agricultural production units should notbe considered for incentives in strategies
to stimulate local economy.

Key words: Well-being expenditure, econometric model, remittance-

Xl

Thesis of Maestria en Ciencias en Economia Agricolay de los Recursos Naturales, Universidad
Auténoma Chapingo
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ANALISIS DE LA ECONOMIA LOCAL, REMESAS Y BINESTAR FAMILIAR
DE UNA COMUNIDAD INDIGENA TOTONACA

CAPITULO 1. INTRODUCCION

“La nocidn de pobreza remite a unasituacion en que las personas no alcanzan
un estandar, norma social o estado de situacion deseable para su buen
desarrollo” (CEPAL, 2018). Asi los economistas neoclasicos y utilitaristas
aseveran que el consumo es un elemento esencial en el desarrollo econémico
de las naciones, sefialan que su incremento es el principal camino para alcanzar

un bienestar creciente, por lo tanto y de acuerdo con la teoria niveles mas altos
de ingreso se asocian con niveles mas altos de bienestar (Pérez, 2016).

En este sentido, la evaluacion del desarrollo y del bienestar consistiria en
determinar hasta qué punto la persona es capaz de funcionaradecuadamente.
Tomando en cuentaque la capacidad de unapersona de poseer los elementos
de bienestar no solo depende de que si es libre o tiene permiso para adquirirlo

gue necesita y desea, pues una parte fundamental es tener la capacidad
economicade adquirirlos (Cejudo, 2006).

Para ello, se recurren a varias metodologias, una de ellas es la “Linea de
Pobreza” (LP) propuesta por el CONEVAL. Es un enfoque que clasifica a un
hogar como pobre si su ingreso o gasto es menor que el valor de unalLP. Este
altimo, representa el valor agregado de todos los bienesy servicios considerados
indispensables para satisfacer las necesidades basicas (una canasta alimentaria
y unano alimentaria) (CONEVAL, 2012).

Segun Casas (2015) para seleccionarlos contenidos de dichas canastas hay dos
opciones: normativa y seminormativa, la primera pretende que las personas
coman saludablemente, la segunda respeta los habitos de consumo, aunque no
sean saludables. En este sentido, tomando en cuenta que la canasta alimentaria

y no alimentaria son considerados indispensables para el buen desarrollo de una
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persona, se llegaa la conclusiéon de que esto no es otra cosa mas que un gasto
en bienestar y la linea de pobreza es la posibilidad de poder realizar ese gasto.

Aunado a lo anterior, cabe resaltar que el gasto que se realiza en bienestar
familiar procede un ingreso familiar, y éste a su vez depende de varias fuentes,

ya sea de unidades productivas como la agricultura, la ganaderia o de remesas
nacionales e internacionales, comercio, programas de gobierno entre otras.

Es preciso mencionar que, conociendo las fuentes de ingreso para el gasto en
bienestar, es posible generar propuestas de politicas publicasque puedan ayudar
a mejorar las condiciones de ciertas poblaciones que asi lo requieran, a través
de estrategias y programas especificos para ciertos sectores de la economia de

unapoblacion.

No obstante, para la estimacion de la linea de bienestar se requiere informacion
de ingresos y gastos, los cuales son expuestos por la ENIGH. Sin embargo; por
facilidad, esta institucion solo exhibe datos a nivel municipal o en poblaciones

mayores de 2500 habitantes, dejando de lado las regiones rurales, lo cual
representa un severo problema para el analisis de las economias rurales.

Por ello que esta investigacién se tiene como objetivo la elaboracion de un
modelo de “Gasto en Bienestar Familiar’, precisamente para evaluar la
procedenciade los elementos que conforman elingresode la localidad “Eleodoro
Davila”, ademas se colectaron datos en campo, para mayor exactitud en la
valoracion de la dinamica de la economia de esta comunidad, tomando como

medida las unidades familiares.

1.1 PLANTEAMIENTODEL PROBLEMA

La colonia “Eleodoro Davila” es una de las localidades pertenecientes al
municipio de Filomeno Mata Veracruz, el cual esta catalogado como unade las

poblaciones con mayor indice de marginacion en México (DOF, 2018).

Sin embargo; no se tiene unacifra exacta del nivel de pobreza en cada unade

sus localidades, no se conoce la dinamica de los flujos de ingresos corrientes en
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ellas, ya que las estadisticas poblacionales de INEGI no exponen estos datos
para poblaciones menores de 2500 habitantes.

Esto ultimodificultaelanalisisde las economias rurales, que son necesarios para
dar propuestas o alternativas que mitiguen el problema de la pobreza, en las
comunidadesrurales, tal es el caso de la comunidad de estudio, el cual cuenta
con una poblacion total de 1344 personas distribuidas en 240 nucleos familiares

segun el director del centro de salud del municipio.

En este sentido, la investigacion se centra en la identificacion de las fuentes de
ingreso para el bienestar familiar, es decir, los ingresos que fijan los gastos para
las canastas alimentarias y no alimentarias. Esto en la localidad de “Eleodoro
Davila” del municipio de Filomeno Mata Veracruz, durante el periodo de enero
del 2019 a enero del 2020.

1.2 JUSTIFICACION

El Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (2019), presenta datos
de 101 paises que conforman el 76% de la poblacién mundial en el que 31 de
ellos tiene bajos ingresos, 68 ingresos medios y 2 altos ingresos. En este sentido
el 23.1% de la poblacion, registrada en estos paises, se hayan en pobreza
multidimensional, asi mismo dos tercios de las personas que se encuentran en

esta situacion, viven en paises de ingresos medios.

En México para el 2018, el 41.9% de su poblacion se encontraba en situacion de
pobreza, lo cual refleja una clara disminucion respecto a los periodos de 2014 y
2016 lo cualeseran de 46.2 y 43.6% respectivamente. Segun lamisma institucién
en sus datos abiertos refleja que en el 2018, Chiapas, Guerrero y Oaxaca
ocupaban las tres primeras posiciones con mayor porcentaje de poblacién en
situacion de pobreza, con el 76.4%, 66.5 y 66.4% respectivamente, estos no han
presentado cambios significativos en los periodos de 2014 y 2016,

manteniéndose casi en los mismos rangos (CONEVAL, 2018).

Sin embargo, en Veracruz la poblacién en situaciéon de pobreza ha ido en

aumentoy ha pasado de ocupar la séptima posicion a nivel nacional en el 2014,
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con el 58.0% de su poblacion en tal situacion, a ocupar el cuarto lugar a nivel en
los afios 2016 y 2018, es ultimo afio con el 61.8% de su poblacion total
(CONEVAL, 2018).

A nivel municipal s6lo se hallan datos del 2015 y en la cual el municipio de
Filomeno Mata, perteneciente al estado de Veracruz, se encontraba en la tercera
posicion con el 96.1% de su poblacién en pobreza y ocupaba la segunda

posicion, a nivel estatal, en pobreza extrema con el 68.0% de sus habitantes en
tal situacion (CONEVAL, s.f.).

Uno de los problemas principales, que deriva de lo anterior, es la dificultad de
reconocer las fuentes de ingreso destinados al gasto del bienestar familiar.
Entendiéndose como gasto del Bienestar Familiar, al pago que se realiza a una
canasta alimentariay no alimentaria necesarios para un desarrollo favorable del
individuo.

Aunado a lo anterior, otra de las dificultades que genera la poca informacion es
el desconocimiento de los sectores de la economia, de las localidades, que
pudieran ser factibles para estimulos. Es decir que, al no conocerse la dinamica
de las economias rurales, no es posible formular propuestas de estrategias hacia

algun sector, los cualesque pudiesen sacar de la lineade pobreza a la poblacién
que se encuentre en ello.

Con datos mas concretos se pueden generar estudios mas precisos, desde la
articulacion de la estructura econdmica, las interacciones de sus componentesy
el manejo de los ingresos que ellos devengan. Asi mismo, se puede llegar a una
conclusion mas acertada para presentar recomendaciones mas especificas para
el disefio estrategias y de politicas publicas para el buen desarrollo de las

comunidades rurales.

Se debe entender la importancia que tiene la determinacion de modelos en
funcién de focalizar mejor los recursos de unaentidad territorial, de este modo,
permite definir mejor las estrategias a considerar en politica social y econémica

gue garantice la calidad de vida de sus habitantes interpretandose en la
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satisfaccion de sus necesidades basicas. Por lo que vale la pena dedicar
esfuerzos para hallarun modelo que represente lo mejor posible dicha realidad
(Ramos y Vargas, 2015).

1.3 OBJETIVOS

1.3.1 General:

e Analizarlaestructurade los ingresosy gastos familiaresde la localidad de
Eleodoro Davila, municipio de Filomeno Mata Veracruz, mediante un

modelo econométrico, para localizar las fuentes de mayor impacto que
determinan el gasto en bienestar familiar.

1.3.2 Especificos:

e Valorar el impacto de las remesas nacionales e internacionales en los
flujos de ingreso corriente de la comunidad.

e Determinar la importancia de las actividades agropecuarias en la
estructura de ingresos de los habitantes de la localidad.

e Determinar las cifras de pobreza en la localidad, a través del método de
costo de necesidades basicas.

1.4 HIPOTESIS

e EI gasto en bienestar familiar depende las variables: Ingreso local
(IngLoc), Remesas Nacionales (RemNa), Remesas internacionales
(Remint), Ingreso por subsidios (ProG), Ingreso por produccion pecuaria
(IngPP), Ingreso por produccion agricola (IngPA), Ingreso por comercio
(IngC) y Otros ingresos (IngOtr).

e Lasvariables “remesas nacionales”y “remesas internacionales” tienen un
impacto mayor, que las demas variables de ingreso, para el gasto en
bienestar familiar
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CAPITULO 2. ESTUDIOS DEL BIENESTAR FAMILIAR MEDIANTE
MODELOS ECONOMETRICOS

El estudio del bienestar familiar en términos de ingreso es transcendental para la
focalizacion de las politicas publicas, a pesar de ello, medir sus elementos no es
un tema facil. Por ello se han generado varias metodologias desde que empez6
la inquietud o la necesidad de medir la desigualdad en términos distribucién de

la riqueza, estas metodologias han ido evolucionando y fragmentandose en
diferentes lineas de investigacion.

Uno de los pioneros de la investigacion de las economias rurales es Yunez-
Naude (1999). El presenta una investigacion en el cual se han basado varios
investigadores para la evaluacion de las estructuras econdémicas de las
poblacionesrurales con poblacionesde menos de 2500 habitantes. No obstante,
cabe mencionarque es s6lo un método base que ha ayudado al estudio de las
comunidades rurales, mas no un método el cual deba ser permanente.

En la actualidad se han incorporado nuevas herramientas para su evaluacion y
unade ellas es la econometria, que sirve para medir la correlacion de variables
independientes haciaunavariable dependiente. Este es unade las metodologias
utilizadas por diferentes autores tales como Ramos y Vargas (2015) que
estimaron un modelo econométrico con respuesta de tipo lineal obtenido a partir
del método de minimos cuadrados ordinarios. Identificaron los factores
determinantes de las necesidades béasicas insatisfechas (NBI) y obtuvieron una
ecuacion lineal; NBI = 79.18 + 0.004dp + 0.193defcvt 4+ 0.003ipp — 0.904icv +
0.0007aast, que representa; ingreso publico per capita IPP, densidad de
poblacion DP, déficit de vivienda total del municipio DEFCVT, el area agricola
sembrada AAST, y el indice de calidad de vida ICV.

Santamargarita et al. (2013), aseveran que:

En el actual contexto de restricciones presupuestarias en el sector salud,
se precisa de sistemas de gestiobn que permitan asignar el gasto de

manera mas eficiente. En el caso del gasto farmacéutico, los modelos de
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ajuste de riesgos en salud son herramientas que ayudan a mejorar la
eficiencia.

Y ostentan que su estudio muestra la utilidad de estratificar la poblacion en
grupos homogéneos de consumo para estimar y evaluar el gasto farmacéutico
de una poblacion. El modelo que presentan revela la influencia que ejercen
determinadas caracteristicas sociodemograficas en los patrones de consumo

farmacéutico ambulatorio.

Otra investigacion, en Colombia, es la que presenta Prieto (2010) donde analizo
el desarrollo en isla grande las Islas del Rosario en Cartagena. Desarrolla un
modelo probabilistico para determinar la probabilidad de pobreza. En ella
concluye que, aunque se observa un incremento en los ingresos con una mejora
en la distribucion debido a una mayor participacion de los pobres en el ingreso
total, la estrechez y exclusion del mercado laboral dificultan su sostenibilidad y
empeoran aun mas la situacion de vulnerabilidad de ingresos, disminuyendo las
oportunidades de desarrollo autosostenible en el largo plazo. Ademas,
mencionan que a pesar de las dificultades que plantea el problema de
endogeneidad, el modelo de respuesta cualitativa probit ofrece una primera
aproximacion a la direccion de la correlacion que, aunque sesgada, focaliza la
atencion en los programas publicos al mismo tiempo que controla por la mayor
cantidad de variables representativas con el objeto de aislar del residuo los

componentes asociados a los regresores incorporados.

En chile, Herrera et al. (2011) realizaron un analisis empirico de las relaciones
entre estructura familiar y bienestar y describieron que la conexién entre familia
y bienestar esta fuertemente vinculada con la formacion de familias de doble

ingreso que son capaces de sostener unarelacién de pareja estable y que tienen
pocos hijos. Ellos indican que:

Las familias biparentales donde ambos conyuges trabajan tienen
claramente mayor bienestar econémico que las familias con padre
sostenedor. Asi mismo este estudio confirma asimismo que el tamafio de

las familias importa. Por una parte, como ya es sabido, un mayor nimero
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de hijos impacta el bienestar economicode las familias, en especial a partir
del segundo hijo. Sin embargo, segun ellos el tener hijos se relaciona
positivamente con otros aspectos del bienestar familiar. Familias no
numerosastienen un impacto positivo sobre el bienestarfisico; efectos que
también se observan en indicadores de bienestar futuro como el
rendimiento escolar, en especial antesde cruzar el umbral de los dos hijos.
Las familias numerosas estan situadas en una posicion especialmente

vulnerable que habitualmente las politicas publicas no toman en cuenta.

En Ecuador, Moran et al. (2018) analizaron la relacién entre el ingreso familiar
mensualy el costo de la canasta basica en el Ecuador durante el periodo 1982-
2017. “Para estimar los coeficientesde la variable explicativa, utilizaron el método
de Regresion Lineal. Y con ello afirman que existe unarelacién alta entre las
variables costo de la canasta basica familiary los ingresos de las familias, por lo
que se puede afirmar que la variable dependiente “costo de la canasta basica”,

depende del ingreso de las familias”. De acuerdo con sus resultados:

Mientras las familias posean un mayor nivel de ingresos podran adquirir la
canasta basica. Pero en este andlisis también es importante considerar
gue el precio de la canasta no permanece estable en el tiempo, sino que
también, los productos que la componen se encuentran influenciado por
factores externos que ocasionan lainflaciéon, y que terminan afectando su

costo.

En México, Villezaca y Maynez (2005) utilizan una metodologia parecida, no
obstante, no es en si semejante, ya que sus variables son dicotdmicas, ellos
exponen que los resultados obtenidos arrojan evidencia empirica que
demuestran la influencia de las caracteristicas socioeconémicas en el gasto en
consumode verduras en el area metropolitana de Monterrey. “Las caracteristicas
socioecondmicas mas importantes en la determinacién del consumo de verduras

son: edad, escolaridad y el tamafio de la familia”.

En el estado de Chiapas Montoya et al. (2015) identifican los factores que

determinan el ingreso corriente mensual de los hogares en la zona rural de
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Chiapas, aparte de las propias actividades agricolas. Plantearon un modelo
economeétrico, en el cual el logaritmo del ingreso fuela variable dependientey las
explicativas fueron el sexo del jefe del hogar, la edad, la edad al cuadrado, jefe
del hogar con primaria completa, jefe del hogarcon secundariacompleta, jefe del
hogar con preparatoria completa, los integrantes del hogar, perceptores de
ingresos ocupados y los afios de estudio del jefe del hogar. Segun sus
afirmaciones existe unarelacion directa entre la variable dependiente con el sexo,
la edad; la primaria, secundaria y preparatoria completas, perceptores de
ingresos ocupados y los afios de estudio, y unarelacion inversa con la edad al

cuadradoy los integrantes del hogar.

Asi mismo, Reyes et al. (2015) expone un modelo general de las economias de
los hogares rurales de México, que establece una relacion entre el nivel de
bienestar familiar y los ingresos de los hogares procedentes de la economia de
mercado. Aseguran que las remesas internacionales son parte de estos ingresos.
También ostentan que el nivel de bienestar familiar se puede erosionar por un
incremento en el gasto en salud debido a la contaminacion ambiental y dietas
desequilibradas. Concluyen que lamigracion internapuede ser la principal fuente
de ingresosexdgenosen loshogares, aun cuandolasoportunidadesde su fuerza
laboral en los mercados laborales, local y regional son escasas, pero no sus

expectativas de bienestar.

Siguiendo en este contexto en Coahuila, Vazquez y Palomares (2002), utilizando
estadisticas descriptivas, asumen que:

Los patrones de consumo son resultado, principalmente, de la estructura
socioecondémica y por ello identifican ciertas condiciones del bienestar
alcanzado por la poblacién. La existencia de mercados de consumo
transfronterizos, bajo condiciones de diferenciacion e integracion,
permiten a la poblacién asentada a lo largo de la frontera entre México y
Estados Unidos discriminar entre bienesy servicios que le proporcionan
diferentes escalas de calidad y satisfaccién de necesidades.
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Otros autores que se han dedicado al estudio de las poblaciones rurales son
Gijon et al. (2015) querevelan unainvestigacion del cual se tomo6 como referencia
para esta investigacion. Obtuvieron la informacion mediante encuestas y el
modelo se construy6 mediante una regresioén de minimos cuadrados ordinarios.
Evaluaron las principales fuentes de ingresos que contribuyen a sostener el nivel

de bienestar familiar; asimismo, se determinaron las variables de capital humano
que permiten el acceso a dichas fuentesy las restricciones. Concluyen que:

El modelo tedrico de las economias familiares rurales permite identificar
fuentes de ingresos probables que contribuyen al bienestar familiar. El
bienestar actia como incentivo para obtener ingresos de los mercados
(laboral, financiero, de bienesy servicios), del gobierno y de otros hogares

a través de transferencias, para invertiren la educacion.

Soto y Reyes (2013) presentaron un modelo econométrico, donde incluyen las

variables: energia eléctrica, gas, gasolina, petroleo, lefia y carbdén. Seglun sus
conclusiones:

El consumo energético se explica mediante un conjunto de variables
independientes: servicios de la vivienda, electrodomésticos, ingresos,
ocupacion, empleo y caracteristicas sociodemograficas. Asi mismo un
modelo de consumo de energia en principio podria ser util como
herramienta para asignarrecursos al desarrollo municipal y podria ser Gl
en el disefio politicas publicas dirigidas promover el ahorro de energias

convencionales.

Chévez (2018) analiza las economias de los municipios de Santiago Lalopa y
Talea de Castro ubicadasen el Distrito de Villa Alta, Oaxaca. Identificdla relacion
entre la diversificacion de actividadesy el bienestar de las economias familiares.
Mediante el modelo reportan a la agricultura como actividad principal de la zona
de estudio, “de la cual los hogares obtienen alimentos e ingresos a traves de la
venta de excedentes o del empleo de mano de obra familiar”. Asi también afirman
que “los mercados labores internacionales permiten el mejoramiento de la calidad

de vida de los hogares”.

10
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Purroy et al. (2016), presentaron una investigacioén en la que determinaron la
relacion entre el uso eficiente de la energia, la eficiencia econdmica, la
productividad de los agroecosistemas, el autoconsumoy la linea de bienestar
minimo familiar en el municipio Paso de Ovejas Veracruz. Utilizaron un modelo
economeétrico, para conocer cuales de los indicadores de eficiencia energética
econdmicay de productividad de los agroecosistemas contribuyen a superar la
Linea de Bienestar Minimo. Con ello, afirman que: “los productores seleccionan
la actividad productiva de acuerdo con la disponibilidad de recursos naturales y
economicos”. Y como recomendacion sostiene que: “es necesario establecer
estrategias adecuadas para orientar al productor de la zona de temporal para que
incremente su productividad, lo que le permitira alcanzar la linea de bienestar
minimo”.

Finalmente, Gutiérrez et al. (2020), analizan los resultados que generan algunos
escenarios contrafactuales de politicas agricolas en una comunidad rural,
utilizando un modelo desagregado de hogares agricolas. En ellaindican que en
economias rurales heterogéneas y diversificadas, la politica de “transferencia
directa al ingreso” (sin cambiar los precios de los bienesbésicos) no tienen efecto
de la producciéon, pero si incrementan la demanda de bienes normales,
incluyendo los bienes basicos y el excedente comercializado disminuye debido a
una demanda mas alta de basicos. Sin embargo, también afirman que en
comunidades similares (rurales) estas politicas pueden tener un efecto contrario,

es decir incrementan su produccién de basicos en vez de reducirla.

11
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CAPITULO 3. MARCO TEORICO

3.1 POBREZA MULTIDIMENCIONAL, LOCALIDADES RURALES, POLITICAS
PUBLICAS Y REMESAS

3.1.1 POBREZA

La pobreza ha sido entendida tradicionalmente como la falta de ingreso o de
consumo por parte de la poblacion,y hasido vista como resultado de un complejo
proceso que incluye factores histéricos, culturales, sociales y politicos que se
interrelacionan estrechamente con elementos econdmicos. La pobreza depende

del desarrollo relativo alcanzado por determinada region o pais (Romero, 2000).
Segun el CONEVAL (s.f.)

Una persona se encuentra en situacion de pobreza cuando tiene al menos
una carenciasocial (en los seis indicadores de rezago educativo, acceso
a servicios de salud, acceso a la seguridad social, calidad y espacios de
la vivienda, servicios basicos en la vivienday acceso a la alimentacion)y

su ingreso es insuficiente para adquirir los bienesy servicios qu e requiere
para satisfacer sus necesidades alimentarias y no alimentarias.

Finalmente,como lo mencionala CEPAL el comun denominadoren las diferentes
concepciones de la pobreza es la privacion en dimensiones indispensables para

un adecuado funcionamiento de los individuos en sus sociedades (Feres, 2008).

3.1.2 BIENESTAR ECONOMICO Y FAMILIAR

El bienestar econdmico representa formalmente el nivel de utlidad o
satisfaccion de un individuo. Bienestar es sinonimo de utilidad, este Gltimo es un
concepto que representa la satisfaccion de las personas derivada del consumo
de bienesy servicios. La utilidad es una variable no observable, por esta razén
es que en bienestar gran parte del esfuerzo se enfocaen encontrar medidas de
bienestar ante la limitante de poder medir y cuantificar la utilidad, y se sabe que
un postulado basico de la teoria del consumidor es que la utilidad aumenta si se

incrementa el consumo de bienesy servicios (Mendieta, 2007)

12
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Como se menciona en parrafos anteriores el bienestar de una persona depende
de la satisfaccion de ciertas necesidades basicas. Sin embargo; la medicién de

tal bienestar desde el punto de vista social supone un desafio importante puesto
que engloba muchos aspectos de la vida.

En este sentido, Villar (2012) indicaque:

Existe un consenso generalizado acerca de que esta nocion incluye, tanto
aspectos obijetivos (la satisfaccion de ciertas necesidades basicas) como
subjetivos (satisfaccion con la vida y capacidad de desarrollo personal).
Por ello para la evaluacion del desarrollo y bienestar se necesita sustituir
las nociones un tanto vagas que permitan su medicion en términos de uno
o varios indicadores y una forma de mejorar el andlisis consiste. Por tanto,
en abordar la construccion de indicadores multidimensionales, es decir,
indicadores que tengan en cuenta simultineamente varios aspectos

relacionados con el bienestar humanoy el potencial econémico.

En tal contexto las instituciones relacionadas con el tema han desarrollado
términos e indicadores mas adecuados para ello, por ejemplo, para el CONEVAL
(2019):

Una persona se encuentra en situacion de pobreza multidimensional
cuando notiene garantizado el ejercicio de al menos uno de sus derechos

para el desarrollo social, y susingresos son insuficientes para adquirir los
bienesy servicios que requiere para satisfacer sus necesidades.

Y propone su medicion a través de los siguientes criterios:

e ‘Bienestar econdmico. Seidentifica ala poblacién cuyos ingresos son
insuficientes para adquirir los bienes y servicios que requiere para
satisfacer sus necesidades”.

e ‘Derechos sociales. Se identifica a la poblacién con al menos una
carencia social en los indicadores asociados a este espacio. A la

medida agregada de estas carencias se le denomina indice de
privacién social.”.

13
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La CEPAL es otra de las instituciones que estudia la pobreza multidimensional y
esta la realiza a través del método de las necesidades basicas insatisfechas
(Villatoro, 2017). Y la CONAPO mide este fendmeno con el indice de las
necesidadesbasicas insatisfechasy el indice de marginacion (Gutiérrezy Gama,
2010).

Como ya se aludid, y a modo de resumen; la pobreza y su evolucion estan
vinculadas a una serie de factores, tales como crecimiento econdmico, politica
econdmica, cambios en el mercado de trabajo, movilidad social, integracion
valorativa de tipo individual, integracion de las personas a la sociedad, espacios
de accion colectiva y cambio en las oportunidades ocupacionales. El estudio de
la pobreza se relaciona estrechamente con la nocion de desarrollo, ya que

representan aspectos contrapuestos a lo que se vislumbra como unavida digna
y plena (CONEVAL, 2012).

3.1.2.1 La medicién del bienestar a través del enfoque econémico

Para Pena (2009) el fundamento de este enfoque esta en la identificacion del
bienestar con la riqueza, utilizando el siguiente razonamiento implicito: “Si soy
mas rico soy mas feliz”, de esta forma, como la rigueza se puede cuantificar, se
podria utilizar esta cuantificacién para medir el grado de felicidad y por extensién
el nivel del bienestar, asi como lo confirma el postulado basico de la teoria del
consumidor anteriormente mencionado (la utilidad aumenta si se incrementa el
consumode bienesy servicios), que en este caso la utilidad se considerariacomo

la satisfaccion o bienestar que generan tales bienes o servicios y esta se puede
representar con la siguiente funcion:

n

j=1
Doénde

WSO¢ = Bienestar social

U= Utilidad o satisfaccion de un bien o servicio

14
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j= Numero de familia”

Como lo indica la CEPAL (1987) si se considera que la utilidad de las personas
depende exclusivamente de su consumo presente entonces seria posible decir
que el consumo corriente es el indicador mas apropiado del bienestar desde el
punto de vista tedrico, independientemente de la forma de financiamiento de ese

consumoy que el ingreso es s6lo una aproximacion al nivel de vida.

3.1.3 BIENESTAR FAMILIAR SEGUN LA CEPAL (1990)

Para “identificar’ a los pobres se requiere comparar el bienestar de distintas
personas, para evaluar si alguna de ellas tiene un nivel menor al “minimo
razonable” fiado socialmente. Cada forma de medir la pobreza tiene implicitoun

indicador de bienestar, y los resultados que se obtengan seran probablemente
muy sensibles al indicador elegido (CEPAL) los cuales son los siguientes:

3.1.3.1Indicadores de bienestar (CEPAL, 2018):

e Ingreso v/s consumo: Estos son los méas utilizados en el analisis de la
pobreza debido a que, en general, el analisis econdmico define a la
pobreza como “nivel de vida” y estrechamente aun mas este concepto
restringiéndolo al ambito social, sin embargo, aun bajo esta definicion, no
es posible declarar a una variable como “superior’ a la otra para
representar el bienestar de las personas.

e “Ingreso (0o consumo)del hogar v/s per capita: Las necesidades deun
hogar aumentan conforme crece el nimero de sus miembros. El ingreso
per capita da cuenta del tamafio del hogar, dividiendo su ingreso total por
el namero de miembros”.

e Ingreso (0 consumo) ajustado por escalas de equivalencia: Una
escala de equivalenciaesun indice que muestra el costo relativo en el que
debe incurrir un hogar para gozar del mismo bienestar que un hogar de
referencia, dado su tamafio y composicion. Esta relacionado con la
existenciade bienespublicosen el hogar, que pueden ser compartidos sin

que haya unareduccién del bienestar de las personas.
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Proporcién del gasto en alimentos: Esto se apoya en la conocida Ley
de Engel,segun lacualla proporcién de gasto en comida tiende a decrecer
a medida que aumenta el ingreso. La Ley de Engel no siempre se cumple
para hogares muy pobres, lo que debilita adicionalmente la base para el
uso de este indicador.

“Indicadores nutricionales: La calidad de vida de un hogar puede ser
aproximada, por ejemplo, através del consumo calérico de sus miembros,
pero no siempre es posible identificar requerimientos nutricionales
apropiados”.

“Métodos antropométricos: Indicadores tales como “estatura segun
edad” y “peso segun estatura” pueden servir como aproximacion a los
indicadores nutricionales, o como indicadores de salud, y suelen utilizarse
cuando éstos no estan disponibles”.

“Necesidades basicas: Este enfoque clasificaalos hogares como pobres
si no logran cubrir alguna de sus necesidades en el ambito de la

alimentacion, vestido, vivienda, salud, educacion, u otras”.

3.1.3.2 Metodologias para construir la linea de bienestar (CEPAL, 2012)

Consumo calérico: La linea de pobreza corresponde al nivel de ingreso
(o de gasto) que permite alcanzar un consumo predeterminado de
calorias. Las necesidades caldricas se obtienen de estudios nutricionales
realizando supuestos sobre el nivel de actividad fisica. Debe tenerse en
cuenta que este procedimiento no es equivalente a la medicién de
desnutricion, la cual pasa por observar directamente si el consumo
efectivo de calorias es insuficiente, sin que se requiera conocer el ingreso
correspondiente.

Método del costo de las necesidades basicas: Este método utiliza una
canasta basica de consumo compuesta por diversos bienesy servicios; la
linea de pobreza es el gasto necesario para adquirir esa canasta basica.
Asumamos, simplificadamente, que la canasta estd compuesta por dos

grupos de bienes: bienes alimentarios y otros bienes.
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e “Método relativo: La pobreza se considera como una situacion de
privacion relativa, en la cual un individuo es mas o menos pobre seguin
cuanto tengan los demas”.

e Método subjetivo: Esta libre de esas “arbitrariedades”, ya que en él la
definicion de pobreza esta dada por la poblacion y no por quien realiza el
estudio. Se harelacionado casi exclusivamente con el ingreso, que es un
indicador indirecto de bienestar.

e “Método directo: Se observa directamente las condiciones de vida de la
poblacion. Cabe reiterar que este método relaciona el bienestar con el
consumo efectivamente realizado, mientras que el método “indirecto” lo
relaciona con la posibilidad de realizar consumo”.

e Indice de desarrollo humano (IDH): es un proceso de ampliacion de las
posibilidades de elegirde los individuos que tiene como objetivo expandir
la gama de oportunidades abiertas a las personas para vivir una vida
saludable,creativa y con los medios adecuados para desenvolverseen su
entorno social. Se ha utilizado para el calculo del IDH tres dimensiones
basicas: ingreso, educaciéon y salud (PENUD, 2003).

3.1.4 UMBRALES DE POBREZA SEGUN EL CONEVAL (2012)
Segun lainstitucion:

Existen diversas formas de determinarlo, el Banco Mundial, por ejemplo,
toma como base un dolar diario por persona para determinar ingresos
bajos en todo el mundo para medir pobreza. Otra forma comun es
determinar este umbral a través del valor de las canastas alimentariasy el
umbral de ingresos bajos que el CONEVAL estima con este proceso es de
$11,291 por hogar (conformado por cuatro personas) al mes y variara
segun el numero de integrantes del hogar.

3.1.5 LINEA DE BISNESTAR SEGUN EL CONEVAL (2012)

Esta institucion construye las Lineas de Bienestar a partir del valor

monetario de las canastas de consumo que se construyen siguiendo dos
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principios: que su contenido fuera acorde al consumo habitual de los
hogares mexicanos y que se cumplan aspectos importantes del
conocimiento cientifico nutricional y econdmico; para tal efecto se
establecen los siguientes criterios: 1) Que las canastas representen el
patron de consumode un grupo poblacional de referencia.2) Que cumplan
con recomendaciones nutricionales en la parte alimentariay en la no
alimentaria con criterios de la teoria econdmica para determinar si los

bienesy servicios deben ser considerados necesarios.

3.1.6 ECONOMIAS RURALES Y BIENESTAR FAMILIAR

Segun INEGI (2010) “unalocalidadrural es aquellaque cuentacon unapoblacion
menor a 2500 habitantes”. Asi mismo, la FAO (2018) menciona que “las
poblaciones de las zonas rurales han estado compuestas principalmente por
jovenesy adultos mayores, a diferenciade las zonasurbanasdonde la poblacion
adulta de entre 30 a 60 afios es mas frecuente”.

En este sentido unas de las ramas de las ciencias economias que tiene mas
relacion a las localidades rurales es la “economia agricola” o también conocida

como economia agraria, generalmente se utilizan como sinénimos, y se refieren
a actividades en el sector primario (Meza y Romero, 2016).

Estas ramas de la economia afirman que las economias rurales tienen un gran
potencial para crear empleos decentes y productivos, asi como para contribuir al
desarrollo sostenible y el crecimiento econ6mico. No obstante, a pesar de que
representan una proporcion significativa del empleo y la produccion en muchos
paises en desarrollo, se caracteriza de forma generalizada por la existencia de

un elevado nivel de pobreza y de graves déficits de trabajo decente (OIT, s.f.).

Por ello las familias rurales recurren a diversas estrategias para mitigar la
situacion de pobreza, tales como desempefiar una gran variedad de actividades
econdmicas. Aunque la agricultura juega un papel importante, no es la Unica

actividad y noes necesariamentelamas importante que desempefian las familias
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pobres para la generacion de ingresos monetarias que satisfagan su bienestar
(FAO, 2020).

Es asi como Lépez y Reyes (2007) mencionan que el bienestar de los hogares
es unodelos indicadores en definirala economia campesinay toma como base

las decisiones en familiay no como agentes individuales, al respecto plantea: “el
trabajo de la familia es la Unica categoria de ingreso posible para un campesino”.

3.1.6.1 Estudio de las localidades rurales

Segun Gonzales y Larralde (2013) “la operacionalizacion de la definiciéon de lo

rural y su medicion adquiere gran relevancia para el disefio e implementacién de
la politica publica”.

Ademas, Zarazlaet al. (2013) menciona que:

El medio rural se encuentra caracterizado por la existencia de pequefios
productores que realizan también decisiones de consumo. Los pequefios
productores rurales son, pues, unidades familiares que producen para el
consumo propio y para la venta. Tienen ademas fuentes de ingreso
diversificadas, las cuales van desde la produccion de cultivos comerciales
hasta el trabajo asalariado o la migracion de sus miembros. Un estudio

que ignore tales rasgos sera, en el mejor de los casos parcial o bien
producira conclusiones sesgadas.

3.1.7 POLITICAS PUBLICAS EN EL AMBITO RURAL

Segun CONAGO (2007), a pesar de que se destinan recursos publicos en las
areas rurales, el impacto que generan en la economia rural, en el bienestar social
y en la proteccién de los recursos naturales, esta muy por debajo de los retos que
se enfrentan la economia nacional. Ademds, una de las caracteristicas de las
localidades rurales es la enorme diversidad de sistemas productivos y de
dindmicas socioeconomicas, los cuales no son reconocidas y mucho menos

atendida en el disefio y operacion de las politicas publicas rurales.
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En este contexto, Bacay Cuevas (2018) aseveran que “los programas no cuentan
con la focalizacién de su poblacion. Se debe considerar a la agricultura familiar
como eje para la articulacion de las politicas publicas, ya que es un sector
proveedor de alimentos, ademas de que, como ya se aludio anteriormente una

gran cantidad de personas en calidad de pobreza viven de este sector”.

Es asi como segun Roman y Padron (2010) el disefio de politicas publicar para

las localidades rurales deben cumplir con los siguientes criterios:

En primer lugar, promover politicas publicas que reconozcan que la
realidad de las zonas rurales. En segundo término, es forzoso lograr un
equilibro en las relaciones tanto intergeneracionales que asegure el
bienestar a todos los grupos de edad que integran los nucleos familiares,
como de género. Finalmente, las politicas publicas deben incorporar en
sus programas la heterogeneidad de los grupos familiares méas alla de los

modelos ideoldgicos predominantes.

3.1.8 REMESAS

Segun Cervantes (2018) México es una de los primeros cinco economias con
mayor recepcién de remesas, después de la India, Chinay las Filipinas. En
América Latinay el Caribe ocupa la primera posicién en la lista de economias
receptoras. Cabe destacar que las remesas que recibe México tienen como
propdsito principal cubrir los gastos de los receptores en manutencion, salud y

educacion.

Segun BBVAylaCONAPO (2019) el porcentaje de aportacion de las remesas al
PIB nacional haido enincremento en los ultimos 8 afios como se muestra en el
siguiente grafico.
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Figura 1. Porcentaje de las remesas como aporte al PIB en México
Fuente: BBVA (2019) México

Como se observa en lafigura 1, para el 2020 la aportacién de las remesas al PIB
es del 2.8% registrandose como el pico mas alto desde el 2013 que fue de 1.7%,
lo que refleja que el aumento de las remesas es de forma lenta pero sostenida.

En relacién con el total de remesas entrantes al territorio mexicano, se tiene el
siguiente comportamiento (figura 2), donde se observa que en el 2019 se tuvo el
mayor nivel histérico con un promedio anual de 3003.8 millones de ddlares, al
menos en relacion con el 2004 que fue de 1527.6 millones de dolares.
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Figura 2. Remesas familiares en México (Millones de ddlares)
Fuente: Elaboracion propia con datos de BANXICO (2020)

Por otro lado, en el 2019 el estado de Veracruz recibié 373.8 millones de délares
en concepto de remesas, alcanzando el pico mas alto desde el 2013 que recibio

256.9 millones de délares (Figura 3).
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Figura 3. Remesas en Veracruz (Millones de dolares)
Fuente: Elaboracion propia con datos de BANXICO (2020)

En este sentido segun la BBVA y la CONAPO, en el 2017 México ocupaba el
segundo en el ranking de los 20 principales paises de origen de los migrantes
con aproximadamente 13.0 millones de migrantes (Figura 4), casi el doble con
respecto a 1995. En el mismo afio Estados Unidos ocupaba el primer lugar de
los principales destinos de los migrantes, con 49.8 millones de migrantes, cabe
mencionar que segun las mismas instituciones casi el 100% de los migrantes

mexicanos radica en E.U.

12413085 12546537 12964882

10816544

9562278

6948558

Migrantes

1995 2000 2005 2010 2015 2017

Figura 4. Migrantes mexicanos en el mundo

Fuente: Elaboracion propia con datos del Banco mundial.
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CAPITULO 4. MATERIALES Y METODOS

4.1 AREA DEESTUDIO
“Eleodoro Davila” es unade las once localidades que conforman al municipio de

Filomeno Mata del estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, el cual se localiza
entre los paralelos 20° 10’y 20° 16’ de latitud norte; los meridianos 97° 38’ y 97°

45 de longitud oeste; altitud entre 194 y 800 msnm. Colinda al norte con los

municipios de Coahuitlan, Coyutla y Mecatlan; al este con el municipio de
Mecatlan y el estado de Puebla;al sur con el estado de Puebla;al oeste con el

estado de Pueblay el municipio de Coahuitlan (SEFIPLAN, 2018).

llustracién 1 Localizacion geografica del area de estudio

propia con datos de INEGI, procesados en el software SIG Arcmap

Fuente: Elaboracion
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Es un municipio que, segun la encuesta intercensal del 2015, el 97.26% de su
poblacion es hablante de la lengua indigena totonaca.

llustracion 2 Pobladorlocal

Fuente: Elaboracion propia

Segun el censo de poblaciéon y vivienda de INEGI (2010) el municipio tenia una
poblacién total de 16418; sin embargo, estos datos no son aplicables para esta
investigacion ya que son datos precarios, por eso se toma en cuentalos datos
de las proyecciones de la CONAPO (s.f.), y esta institucion previé que para el
2019 el municipio tiene una poblacién total de 17876 habitantes.

INEGI realiza censos de poblacion y vivienda cada 10 afiosy el siguiente censo
se realizara en el 2020, mismo afio que se realiza esta investigacion, porlo que,
para conocer el nimero exacto de nucleos familiares, se consulté con el director
de centro de salud del municipio, el Dr. Alfredo Vigueras Salazar, quien indico
gue el municipio de Filomeno Mata Veracruz cuenta 2322 nucleos familiares y la

localidad “Eleodoro Davila” con 240.

No se tiene un namero exacto del namero de poblacién en la localidad, pues

segun INEGI (2010) durante el censo de poblaciény viviendadel 2010, ésta tenia

24



b fe, . - , . o)
<%(1//o//d e la economea /(/(f(//, remesas 7 é/ﬂ/z&j/aw/&mn/MW
P g

una poblacion de 19 personas, sin embargo, tomando en cuenta el total de
nucleos familiares que proporciona el director del centro de salud y sabiendo que
en promedio cada nucleo familiar cuenta con 6 integrantes se puede deducir que
la localidad cuenta con aproximadamente 1344 personas por lo que la localidad
“Eleodoro Davila” se denominaria como “localidad rural” ya que cuenta con una

poblacion menora 2500 habitantes.

4.2 ENTREVISTAS Y TAMANO DE MUESTRA

Para la obtencién de los datos se procedi6 a la elaboracion de una entrevista
semiestructurada, con 78 preguntas distribuidas en 6 secciones; “El hogar”,
“Servicios”, “Actividades econdmicas”, “Otros ingresos y ahorros”, “Gasto del

hogar”, “Subsidios”y “Migracion”.

Tomado en cuentalos nucleos familiares como poblacion, se calculé el tamafio
de la muestra a entrevistar, para el levantamiento de la informacién en campo,

considerando la siguiente formula propuesta por Murray y Larry (2009).

_ N * Zﬁ *p *q
n_dz*(N—1)+Z§*p*q
Doénde:
N = Poblacién 240
Z = Nivel de confianza 1.96
P = Proporcion esperada 0.5
Q = Probabilidad de fracaso 0.5
D = Precision 0.09
240 % 1.962 x 0.5 % 0.5 _ 230496

= 79.5829

ne 0.092 % (240 — 1) +1.96% x 0.5+ 05  2.8963

Sustituyendo los valores da como resultado 79.58, por lo que se procedi6 a
realizar un total de 80 entrevistas en la localidad, los cuales consistieron en un

muestreo de tipo aleatorio.
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4.3. MODELOS ECONOMETRICOS

“Los estudios empiricos en economia suelen ser realizados mediante el uso de
técnicaseconométricas. Estas se componen de diversos elementos entre los que

destacan la economia matematica, la probabilidad y la estadistica, asi como el
andlisis de bases de datos econdmicas” (Ventosa, 2006).

La econometria es unarama de la economia que utiliza la estadistica para medir
o cuantificarlas relaciones existentes entre variables econdmicas. Su objetivo es
comprender mejor un fendmeno econémico y, como resultado, poder realizar
predicciones de la evolucién futura del fenédmeno de interés (Esteban et al.,
2009). La herramienta basica es un modelo econométrico y no es mas que un
conjunto de relaciones entre variables econdmicas que se representamos
mediante relaciones matematicas (Esteban, 2018).

En ese sentido, en la presente investigacion se utiliza un modelo economeétrico
en una prevision econOmica de corto plazo, de ingreso y gasto, para la
determinacion del gasto en bienestar en la comunidad “Eleodoro Davila” del
estado de Veracruz. Ademas, se buscé un modelo que se aproxima lo mas
posible a larealidad de la comunidad.

Dicho lo anterior, segin Vazquez y Palomares (2002) los mecanismo y recursos
de distribucion se clasifican de la siguiente manera.

Fuentes de bienestar:

Ingreso corriente (monetario y en especie)
Derecho a servicios publicos gratuitos o subsidiados
Patrimonio personal acumulado (conocimientos y habilidades)

Patrimonio familiaracumulado como capacidad de endeudamiento

a bk 0 DdpRF

Tiempo disponible
Necesidades basicas
Su carenciaimplica:

1. Subsistencia
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2. Proteccion
3. Entendimiento

Su carenciainfluye en la marginacion social pero no implica pobreza

Participacion 2. ldentidad
., 3. Libertad
1. Creacion
4. Afecto

Satisfactores y bienes

Influencia directa en la cobertura de necesidades

Alimentacion 4. Vivienda
2. Salud y seguridad social 5. Educacion basica
permanente 6. Informacién y recreacion

3. Vestido y calzado

Influencia indirecta de la cobertura de necesidades

1. Transporte publico o privado

2. Comunicaciones basicas como los servicios de correo y acceso al
teléfono”

Tomando lo expuesto por dicho autor, se llega a la conclusion de que las
variables del bienestar en términos de satisfactores son: Alimentacién, Salud,
Vestido, Vivienda, Educacion, Informacion y recreacién, ademas del transporte y

la comunicacion. Estas variables, fueron procesados mediante minimos
cuadrados ordinarios.
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4.4 DEFINICION DEL MODELO EMPIRICO

Unavez que se concluyeron las entrevista se vaciaron los datos Excel, hecho

esto se procesd la informacién en el software “Gretl” tomado en cuenta lo
siguiente:

Para esta investigacion se sigue la metodologia propuesta por Girén et al. (2015),
donde se parte de la ecuacion de ingreso familiar:

IF = C + Inv + Ah

Donde:
e IF =Ingreso familiar e Inv=Inversion
e C=Consumo e Ah = Ahorro

Se despeja C de la ecuacion
C =1IF —Inv — Ah

DefiniendoaC como los consumos querealiza la familia, se obtiene que contiene
los siguientes gastos corrientes:

e Alimentacion e Vivienda

e Salud e Fiestas

e Vestido y calzado e Bebidasy consumibles

e Educacién e Aseo personaly del hogar

Y segun lo citado anteriormente los satisfactores del bienestar familiar son:

e Alimentacién e Educacion
e Salud e Comunicacion
e Vestido y calzado e Transporte

e Vivienda (incluyen aseo
personaly del hogar)

Por lo tanto, C se aproxima al gasto en Bienestar Familiar: C = GBF

Entonces: GBF = IF — Inv — Ah
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Por otro lado, tenemos que el ingreso familiar deriva de diversas fuentes del
mercado laboral, de los cuales se consideran:

e Ingreso local (IngLoc) e Ingreso por  produccion
e Remesas Nacionales pecuaria (IngPP)

(RemNa) e Ingreso en produccién
e Remesas internacionales agricola (IngPA)

(Remint) e Ingreso por comercio (IngC)
e Ingreso por subsidios (ProG) e Otros ingresos (IngOtr)

Sustituyendo lo anterior se obtiene la siguiente ecuacion:

GBF = B,IngLoc+ B,RemNa + f;RemInt + B,ProG + fsIngPP + [.,IngPA
+ B,IngC + BgIngOtr — ByInvf, — [,,Ah

Para la variable inversion se consideraron los siguientes:

e Gastos en produccion pecuaria
e (Gastos en produccion agricola

e (Gastos en comercio (transporte y compra de mercancia o insumos)
Y para el ahorro:

Se toma como valor lo que resulta de restarle al ingreso total el gasto
corriente total, es decir tomando en cuenta todos los gastos que se

generan incluyendo en festejos 0 bebidas alcohdlicas que no son propias
para el bienestar.

Una vez definido la ecuacion, se procesaron los datos mediante minimos

cuadrados ordinarios, en la que se tom6 en consideracion lo siguiente:
Variable dependiente:

e GBF
Variables independientes:

e Fuentesdeingreso
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CAPITULOS5. ANALISIS DE RESULTADOS

En los siguientes apartados se presentan los resultados de la investigacion,
partiendo con la descripcion de la composicién de los nucleos familiares,
siguiendo con el andlisis de las unidades de produccion como fuentes de ingreso
de las familias.

También se presenta el analisis y la composicion del modelo propuesto y por
altimo se muestran los resultados de los céalculos de nivel pobreza por ingresos 'y
pobreza alimentaria en la localidad de estudio.

5.1 DINAMICA FAMILIAR

5.1.1 Educacién

La estructura familiar, de la localidad, cuenta con un promedio de 5 integrantes
por nucleo, en el que el jefe de la familia se caracteriza por poseer las siguientes
cualidades:

Con base en lafigura 5 donde se toma en cuenta como jefe de la familia aquel

qgue es proveedor de ingresos para el sustento, los hombres predominan como
jefes de familia con el 88.7% en contraste con las jefas con sélo el 11.2%.

HOMBRES 88.75

MUJERES 11.25

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Figura 5. Porcentajes de jefes de familia segun al género que pertenecen

Fuente: Elaboracion propia con datos de las entrevistas en la localidad
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En cuanto al nivel educativo, cabe resaltar que el 37.5% del total de jefes sélo
cuentan con un nivel de primaria, seguido del nivel de secundariacon el 32.5%
(figura 6). Estos datos reflejan que los jefes de familia s6lo cuentan con el nivel
basico de estudios, lo cual representa un factor clave en el nivel de ingresos que
tienelalocalidad. Es decir, al tenerun nivel tan bajo de estudios sus posibilidades
de acceder a un empleo con un salario fijo 0 un poco mas elevado se reduce
considerablemente. Asi también se sabe que es un factor determinante en los

altos indices de migracion en la region.

El nivel educativo juega un papel importante en todos los niveles de la sociedad,

sin embargo; para las comunidades indigenas o rurales es algo trascendental
para poder elevar el nivel de vida u obtenerun trabajo cerca de su lugarde origen.

PREPARATORIA 6.25
SECUNDARIA | 325 |
PRIMARIA | 37.5 |
SINESTUDIOS | 23.75 |
0 5 10 15 20 25 30 35 40

Figura 6. Escolaridad del jefe de familia, por nivel educativo en porcentajes

Fuente: Elaboracion propia con datos de las entrevistas en la localidad

Como se observa en las estadisticas (figura 6), el 23.7% de los jefes de familiar
no cuenta con ninguntipo de estudios. A pesar de ello, y segun lo que reportan
en las entrevistas, estan conscientesde que la educacion de sus hijos es la clave
para una mejor calidad de vida, sin la necesidad de arriesgar su integridad
buscando esta posibilidad en otro pais.
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5.1.2 Ocupacion

En relacion con lo anterior, la figura 7 muestra el porcentaje de los oficios mas
relevantes que llevan a cabo los proveedores de recursos economicos. Esto es

tomando en cuenta todos los miembros que aportan alglin ingreso econémico
que contribuyen al ingreso total familiar.

POLICIAMUNICIPAL [

PINTOR
MIGRANTEEU [ 1

FIERRERO [
EMPLEADADOMESTICA

COMERCIANTE 1
CAMPESINO [ ]

AMA DE CASA

ALBANIL [ 1

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45

Figura 7. Principales oficios de los jefes de familia medidos en porcentajes

Fuente: Elaboracion propia con datos de las entrevistas en la localidad

De lo anterior se puede observar que, el empleo mas recurrido, con el 39.5%, es
el oficiode albafiileriay la mayor parte de este estrato labora fuerade la localidad.
El segundo oficio con mayor poblacion es la relacionada con las labores del
campo con el 18.6%, y como tercera posicion se encuentran los jefes de familia
que residen fuera del pais (con el 15.1%) esta poblacion se denomin6 como
‘MIGRANTES E.U.” ya que el familiar entrevistado no cuenta con el dato exacto

de lalabor que desempeiian.

Cuadro 1 Jefes de las unidades familiares que reciben salario

Hogares donde el jefe de familia recibe salario Porcentaje del total
SI RECIBE SALARIO 80
NO RECIBE SALARIO 20

Fuente: Elaboracion propia con datos de las entrevistas en la localidad
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Del cuadro 1 se puede observar que el 80% de los jefes familiares percibe un
salario, es decir que el resto (20%) no recibe un ingreso monetario semanal.

Estos ultimos sostiene a su familia a través del comercio de productos silvestres.

Ademas, la mayoria de las familias que pertenecen al 20%, son familias
veteranas, en el que los hijos son adultos, capaces de sostener a sus
progenitores sin que estos ultimos tengan la necesidad de ejecutar algin empleo
remunerado. Es importante mencionarque; en esta clasificacion se encuentran
familias en el que el jefe es campesinoy s6lo se dedica al mantenimiento de la

unidad de produccion agricola.

5.1.2 Posesion de tierras

A pesar de que el 18.6% de los jefes de familia son campesinos, es decir que
laboran en la produccion agricola, el 28.7% del total de unidades familiares
poseen terrenos de cultivo,con unaextensioén promediode 1.8 hectareas (cuadro
2).

Por otro lado, el 100% de unas unidades familiares declararon gozar de un
terreno para vivienda, lo que resulta algo positivo para ellos ya que con esto no
incurren a gastos por renta de viviendas.

Cuadro 2 Unidades familiares con terrenos agricolas

Hogares que poseen terrenos agricolas Porcentaje del total
S 28.75
NO 71.25
EXTENSION PROMEDIO 1.82608696

Fuente: Elaboracion propia con datos de las entrevistas en la localidad

5.1.3 Migracién

Del cuadro 3 se observa que durante el periodo de estudio el 56.2% de los jefes
de familia vivian fuera de la localidad, es decir que este estrato labora en el

exterior y se le considera como migrante ya sea nacional o internacional.
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Cuadro 3 Unidades familiares con jefes de familias que residen fuera de la
localidad

. . . _ Porcentaje del
En el hogar el jefe de familia reside fuera de la localidad otal
ota

Si 43.75
NO 56.25

Fuente: Elaboracion propia con datos de las entrevistas en la localidad

Al respecto, como ya se indicé anteriormente, los entrevistados declaran que es
Gnicaforma de obtener recursos para poder mejorar la calidad de vida, aunque
afirman estar conscientes de los riesgos que representa estar fuera del nucleo

familiar.

Sin embargo; aseguran que es necesario,debido ala nulaposibilidad de alcanzar
un ingreso, que no solo les represente la obtencidon de una canasta basica
alimentaria, sino la posibilidad de poder adquirir bienes patrimoniales como una

vivienda digna, o la posibilidad de que sus hijos accedan a cierto nivel educativo.

5.1.4 Residencia de los migrantes

Del estrato de jefes de familia migrantes, el 70% labora y radica en la Ciudad de
México, considerandose como migrantes nacionales. Es asi como sélo el 20% de
ellos son considerados como migrantes internacionales ya que este porcentaje

residen en Estados Unidos (figura 8).

E.U. 201

SONORA

VERACRUZ

PUEBLA

CDMX 201
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Figura 8. Principales oficios de los jefes de familia medidos en porcentajes

Fuente: Elaboracion propia con datos de las entrevistas en la localidad
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En este contexto los migrantes internacionales regresa en promedio 5 afos
después, en relacion con lamigracion nacional,que permanece fuerade su hogar
en promedio 10 meses al afio. Un puntoimportante por mencionares que la edad
promedio en la que los jefes de familiainiciaron en el mercado laboral fue a los
12 afos.

Esto ultimo tiene relacion al nivel de estudios promedio que poseen, el cuales es
de nivel primaria. A este nivel de estudios, aprendieron a relacionarse con el
idioma espafiol ya que el 87.5% habla dos idiomas, el totonaco como lengua
materna y el espafol que aprendieron en la escuela o relacionandose con la
poblacion externa (Figura 9).

100.0

90.0 87.5

80.0
70.0
60.0
50.0
40.0
30.0

20.0 12.5

10.0

0.0

Totonaco Espafiol Y Totonaco
Figura 9. Idioma de los jefes de familia

Fuente: Elaboracion propia con datos de las entrevistas en la localidad
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5.2 UNIDADES DE PRODUCCION FAMILIAR
5.2.1 Comercio

Como parte de las unidades de produccion, en la localidad el 22.5% de la
poblacién posee un negocio ya sea para venta de abarrotes, medicamentos,
prendas de vestir, zapaterias y ferreterias, algunos de los cuales se encuentren
establecidos en la cabecera municipal (figura 10). En esta forma de ingresos, se
consideran también a las unidades familiares que se dedican a la venta de
productos agricolas como maiz, frijol, caféy lefia.

no | 77.5 |

st | 225 |

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90

Figura 10. Porcentaje de las unidades familiares con comercio

Fuente: Elaboracion propia con datos de las entrevistas en la localidad

En la zona de estudio se pudieron observar varios locales comerciales con
productos de primera necesidad, como son: articulos para limpieza, alimentos
enlatados, verduras, carnes entre otros. No obstante productos como prendas de
vestir, zapatos y medicamentos deben ser adquiridos en comercios localizados

en el municipio, lo cual les representa un costo para el traslado.

Los entrevistados mencionaron que han visto mejorias en los locales comerciales
y la apertura de nuevos, desde que se ha presentado una fuerte afluencia de
migrantes hacia Estados Unidos, siendo ésta a partir del 2016. En este sentido

la relacion entre el comercio y la migracion se discutira en puntos los apartados
subsiguientes.
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5.2.2 Produccion agricola

Aunque en afios anteriores investigadores de la region, tomadores de decisiones
e instituciones como SEFIPLAN (2018) consideran al municipio, a la que
pertenece la localidad de estudio, como unazona dedicada en su mayoria a la
agriculturay que los ingresos fuertes de los habitantes derivaban de este sector,
los resultados de las entrevistas apuntan que solo el 28.7% (figura 11) de los
nucleos familiares posen terrenos de produccion. Asi mismo solo este mismo

porcentaje de la poblacién menciond que generan ingresos por parte de esta

actividad.
NO | 71.25 |
si | 28.75 |
0 10 20 30 40 50 60 70 80

Figura 11. Porcentaje de unidades familiares con produccion agricola

Fuente: Elaboracion propia con datos de las entrevistas en la localidad

Sin embargo, pese a lo mencionado en el parrafo anterior, del total de unidades

familiares que declar6 generar ingresos de la agricultura, el 47.8% de ellos
afirmaron que rentan propiedades para dicha actividad.

Esto ultimo se debe a que, en palabras de los consultados, sus lotes se
encuentran adistancias muylejanaso ya son improductivas, por ello es preferible
rentar terrenos con suelos mas fructiferas, cerca de la localidad con una renta
promedio de $1800 por hectarea por ciclo agricola (seis meses).

En algunos ciclos las fincas productoras de café facilitan sus terrenos sin ningin
costo, con un convenio, sin escrito, de limpiar las areas que ocupen para el

optimo desarrollo de las matas de café, y de este sentido ambos lados resultan
beneficiados.
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Asi mismo del total de productores, el 86.9% declaré que el su principal producto
es el maiz y sélo el 8.6% destinalos terrenos para cosecha de café, es necesario

mencionar que, aunque la mayoria de los productores posean plantaciones de
café no generan ningun ingreso de ello.

Por otro lado, el 78.2% de las unidades familiares destinan su produccion al
autoconsumo, el 17.4% destina sus productos para autoconsumo y venta y

ninguno destina el total de su produccion para venta (figura 12).

AUTOCONSUMON Y VENTA 17.4

VENTA 0.0

AUTOCONSUMO 78.3 |

0.0 10.0 20.0 30.0 40.0 50.0 60.0 70.0 80.0 90.0
Figura 12. Usos de los productos agricolas en porcentajes

Fuente: Elaboracion propia con datos de las entrevistas en la localidad

5.2.3 Produccion pecuaria

Pese a que unade las unidades de produccién poco reconocidas en la regién es

la pecuaria, en la localidad el 53.7% (figura 13) de las familias, entrevistadas

posee ganado de traspatio.

NO | 46.25 |

si | 53.75 |

42 44 46 48 50 52 54 56

Figura 13. Porcentaje de las unidades familiares con ganado de traspatio

Fuente: Elaboracion propia con datos de las entrevistas en la localidad
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Asi, tomando en cuenta lo anterior, del total de unidades familiares que posee
ganado, el 79% crian pollos (10 pollos en promedio). El 46.5% de ellos expuso
que cuentan con ganado porcino (3 cerdos en promedio por nucleo familiar), el
13% crian pavos para engorda (8 pavos en promedio) y soOlo 4.6% poseen

ganado ovino (11 cabezas en promedio) (cuadro 4).

Cuadro 4 Animalesde la produccion de traspatio

PRODUCTO
% CANTIDAD PROMEDIO
CERDO 46.5 3
POLLO 79.0 10
PAVO 13.9 8
VACA 4.6 11

Fuente: Elaboracion propia con datos de las entrevistas en la localidad

Es importante mencionar que estos animales son criados en los terrenos de
vivienda (excepto el ganado ovino). Son alimentados con maiz y férmulas, que,
en el caso del ganado porcino, se registra un gasto en promedio de $700 al mes
por cerdo. Por otro lado, es importante mencionar que cada lechén que se
adquiere tiene un costo promedio de $950, y dejandolos en promedio 11 meses
en corral, les representa, al final de ciclo de engorda, un gasto total de $8650 por
cabeza.

Sin embargo, al término de cada ciclo los productores venden cada ganado en
$3000, lo que les genera una pérdida de $5650 por cabeza, en ocasiones esto

es compensado alimentandolos con desperdicios de alimentos del hogar.

En el caso de las aves y vacas, no representan un gasto (en efectivo) para la
adquisicion de sus alimentos, puesto que, los primeros son alimentados en su
mayoria de maiz. De esto Gltimo no se registra un gasto especifico, ya que los

productores toman de la que es destinado al consumo de la familia.

Por altimo, el ganado vacuno se encuentra en potreros con pasto de los cuales
se alimentan.
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llustracion 3 Produccion local

Fuente: Elaboracion propia

Siguiendo este contexto, el 55.8% de las unidades familiares, que declar6 ser

productor pecuario, destinasu producciéon alaventa, el 27.9% para autoconsumo
yventay el 16.7% destina su produccion sélo para autoconsumo.

Por otro lado, la venta de estos productos, como la carne de polloy huevo lo
realizan entre las familiasy vecinosy no existe un canal de comercializacion mas

alla de este medio.

En relacion con la venta de los pavos, ésta se realiza en los meses que
comprende el periodo de noviembre-enero. En estas fechas los intermediarios
llegan a la localidad para negociar los precios del producto, el cual oscila en

promedio $500 por cabeza. Asi mismo el poco ganado vacuno se comercializa
entre los ganaderos regionales a través de una sociedad cooperativa.
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5.3 MODELO DE ECONOMIAS FAMILIARES DE LA LOCALIDAD ELEODORO
DAVILA, FILOMENO MATA VERACRUZ

El modelo del gasto en bienestar familiar, para localidad de “Eleodoro Davila”, se
estimé mediante minimos cuadrados ordinarios y se obtuvo que todos los
parametros son significativos, es decir que todas las variables influyen en el

modelo. Los coeficientes se presentan en cuadro 5.

Cuadro 5 Modelo de economias familiares

Modelo: MCO, usando las observaciones 1-80
Variable dependiente: GASTOBIENESTAR

Coeficiente pesv. Estadistico valor p
Tipica t

Const 419.373 1016.08 0.4127 0.6811
ILOCAL 0.848070 0.173586 4.886 <0.0001 ¥
REMESASNAC  0.836116 0.129117 6.476 <0.0001 ¥
REMESASINT 0.773989  0.0546399 14.17 <0.0001 ¥
PGOBIERNO 0.996636 0.403600 2.469 0.0160 o
INPPECUARIA  0.952900 0.361818 2.634 0.0104 o
INPAGRICOLA  0.871758 0.162730 5.357 <0.0001 ¥
INCOMERCIO 0.880391 0.107711 8.174 <0.0001 ¥
INOTROS 0.885057 0.221726 3.992 0.0002 ok
AHORRO -0.852593 0.0546405 -15.60 <0.0001  **
INVERSION -0.878308 0.108567 -8.090 <0.0001 ¥
Media de la vble. dep. 6144.072 D.T. de la vble. dep. 7730.358
Sumade cuad. residuos 9.01e+08 D.T. de la regresion 3613.933
R-cuadrado 0.809110 R-cuadrado corregido 0.781445
F (10, 69) 29.24649 Valor p (de F) 5.28e-21
Log-verosimilitud -763.0024 Criterio de Akaike 1548.005
Criterio de Schwarz 1574.207 Crit. de Hannan-Quinn 1558.510

Fuente: Elaboracién propia con datos de las entrevistas en la localidad, procesados en el

software Gretl
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Este modelo predice, que cada unade las variables independientes establecen
relaciones lineales con el gasto en bienestar familiar. La ecuacién es efectiva a
las pruebas econométricas, estos es que, la estadistica t es significativa a un
nivel de 1% en 8 de las variables a excepcion de PGOBIERNO e INPECUARIA
que también resultan ser significativas, a un nivel de confianza del 95% vy el

modelo tiene una bondad de ajuste del 80%.

En este mismo contexto, la validez del modelo depende del cumplimiento de los
supuestos en la regresion. Analizando en primer plano el método gréfico, el
diagrama de dispersién muestra varianza homogéneay pareciera ser que existe

normalidad en los residuos presentados en la figura 14:

Residuos de la regresion (= GASTOBIENESTAR observada - estimada)
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Figura 14. Residuos de la regresion

Fuente: Elaboracion propia con datos de las entrevistas en la localidad, procesados en el

software Gretl

Sin embargo, en cuanto a la valoracion de supuestos con las pruebas formales,

se obtuvo lo siguiente:
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e Homoscedasticidad

Contraste de heterocedasticidad de White -
Hipotesis nula: [No hay heterocedasticidad]
Estadistico de contraste: LM = 75.8891
con valor p = P (Chi-cuadrado (64) > 75.8891) = 0.146826

El modelo cuenta con una correccion automatica de heteroscedasticidad, por lo
que, la estimacion de los parametros garantiza varianza constante y por ende los
intervalos de confianza para los coeficientes estimados estan correctamente
calculados.

e Autocorrelacion
Debido a la naturaleza de los datos (corte transversal), no se considera el
supuesto de no autocorrelacién, los errores son independientes a partir de que
cada observacion es un nucleo familiar.

e Multicolinealidad
De acuerdo con los factores de inflacién de la varianza (VIF), 8 de las variables
tiene valores menores a 4, y puesto que el problema de colinealidad podria
presentarse en valores mayores a 10, significaque estas variables explicativas
son independientes y no se encuentran fuertemente correlacionadas, a
excepcion de las variables INCOMERCIO e INVERSION.

En la primera prueba estas dos ultimas variables indicarian presencia de un
problema de colinealidad, sin embargo; en unasegundapruebay de acuerdo con
BKW con el indice de condicién, ninguna de las variables tiene una “fuerte”
dependencia casi lineal. Y en el supuesto de que “las estimaciones de los
pardmetros cuya varianza esta principalmente asociada con valores “cond”
problematicos pueden asi mismo considerarse problematicas”. Entonces ninguna
de las estimaciones de los pardmetros resulta problematicos.
e Normalidad
En esta prueba se rechaza la Hipotesisnula, los residuosno cumplen el supuesto

de seguirunadistribucién normal.
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Contraste de normalidad de los residuos -
Hipotesis nula: [El error tiene distribucion Normal]
Estadistico de contraste: Chi-cuadrado (2) = 82.702
con valor p = 1.10026e-018

Sin embargo, a pesar de no cumplirse el supuesto, los estimadores son los
Mejores Estimadores Lineales Insesgados (MELI) y las pruebas de hipétesis
sobre los pardmetros son correctos.

Asimismo, la estimacion del modelo en relacién con la variable dependiente
(GASTO EN BIENESTAR) es aceptable observandose en la figura 15:

GASTOBIENESTAR observada y estimada
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Figura 15. Datos observados y estimados con el modelo

Fuente: Elaboracién propia con datos de las entrevistas en la localidad, procesados en el

software Gretl

Todo lo anteriorindicaque el modelo es estadisticamente confiable quedando de

la siguiente forma:
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GBF = 419.373 + 0.84807IngLoc + 0.836116RemNa + 0.773989RemlInt
+ 0.996636ProG + 0.9529IngPP + 0.871758IngPA
+0.880391IngC + 0.885057IngO0tr — 0.878308Inv — 0.8525934h

Esta ecuacion revela que; el gasto en bienestar de las familias de esta localidad
depende de las diferentes fuentes de ingreso del mercado laboral y estos tienen

diferentes impactos en ello, es decir cada unade las fuentes de ingreso genera
un efecto positivo en cantidades diferentes.

Un aumento de cada unade las variables de ingreso generan un aumento en el
gasto en bienestar, a diferencia de las variables de Ahorro e Inversion que
generan un efecto negativo, lo cual indica, en el caso del ahorro, que por cada
peso que se destine a ese rubro el gasto en bienestar disminuye en 0.8535
centavos, en el mismo caso se encuentrala variable inversion que por cada peso
que se le destine el gasto en bienestar disminuye en 0.8783081 centavos, estas
proporciones negativas corresponde a los signos esperados en la definicién del

modelo.

Como se puede observar en el modelo, a través de los coeficientes, sefiala que
las principales fuentes de liquidez de los hogares son: los subsidios (a través de
programas de becas para la educacién y apoyo para el hogar), el ingreso en
produccion pecuaria, el comercio, las transferencias entre hogares, la produccién

agricola, el ingreso local y las remesas.

5.3.1 Elasticidad de gasto en bienestar respecto a las variables de ingreso

La elasticidad se define,segun Varian (2010), como la medida de la “sensibilidad”
de la demanda a las variables del precio o de la renta, esto es mas como utilizar
una medidaindependiente de las unidades de medida. Es decir, como lo deduce
Alvares (2012), dada una funcion de n variables y = f(x; + x,,..,x,), la
elasticidad se utiliza para medir la sensibilidad de la variable dependiente y ante
un cambio en el valor de una de las variables independientes, x, , cuando se

mantiene constante el valor que toma el resto de variables independientes.
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En este caso se midio la sensibilidad de la variable “Gasto en Bienestar” ante
cambios en las variables de ingreso, ahorro e inversion, esto es que, se espera
gue un incremento del ingreso en un 1% es un incremento del 1% del gasto
“Gasto en Bienestar” ya que, como lo indica la teoria, el resultado es un numero
carente de unidades.

Asi mismo para este caso se calculo6 de la siguiente manera:

dy Ing
E = —*%—
dx GB
Doénde:
e = Elasticidad
dy _

Coeficiente del modelo (de cada variable)

Ing = Promedio de cada variable de ingreso
GB = Promedio de la variable “Gasto en Bienestar’

Al medir la sensibilidad de cambio del gasto en bienestar respecto a las variables
de ingresos, resultan ser inelasticas, es decir, los resultados son menores a 1.
Las elasticidades son de gran relevancia, ya que nos ayudan a confirmar los
sectores o fuentes de ingresos que generan incrementos en el bienestar. Por

ende, estos resultados pueden tomarse en cuentapara la creacidn de estrategias
para el combate de la pobreza.

En este sentido, en el cuadro 6, se muestran los cambios que provocan cada una
de las fuentes de ingresos en el gasto en bienestar. Con ello, se puede juzgar

gue el comercio es el que genera mayor sensibilidad de cambio, puesto que ante
el cambio de 1% en este ingreso, se generaun cambio de 0.81% en el gasto.

Se observa también que la economia de las familias, de la localidad, tiene un
fuerte vinculo con la economia internacional, ya que, ante un cambio del 1% en
los ingresos por remesas internacionales, éste propicia un cambio en el gasto de

0.71%. Esto mismo sucede con la economia nacional pues los ingresos
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provenientes de las remesas nacionales generan una sensibilidad de cambio de
0.48%.

Cuadro 6 Elasticidades del gasto en bienestar

VARIBLES PARAMETROS VARIABLES ELASTICIDADES
PROMEDIO
ILOCAL 0.84807 1765.75 0.24
REMESASNAC 0.836116 3520 0.48
REMESASINT 0.773989 5675 0.71
PGOBIERNO 0.996636 1062.5 0.17
INPPECUARIA 0.9529 351.6875 0.05
INPAGRICOLA 0.871758 1095.92708 0.16
INCOMERCIO 0.880391 5619.6 0.81
INOTROS 0.885057 461.25 0.07
AHORRO -0.852593 6751.90208 -0.94
INVERSION -0.878308 5757.4125 -0.82

Fuente: Elaboracién propia con datos de las entrevistas en la localidad, procesados en el

software Gretl

Un puntoimportante en el resultado, del calculo de elasticidades, es la notabilidad
de los cambios tan bajos que provocan la produccion agricola y pecuaria pues
estos s6lo son del 0.16% y 0.05% respectivamente. Es decir, la contribucion de
estas unidades de produccion, en los cambios del gasto en bienestar, son muy

inferiores respecto a las contribuciones que realizan los comercios.

Es necesario mencionar que, estos resultados difieren en relacion con los
expuestos por Reyes et al. (2015) y Gijon et al. (2015). Ellos reportan que, en la
mayoria de sus localidades de estudio, la principal fuente de ingresos son las
remesas nacionales e internacionales. Es asi como, sélo una pequefia parte de
las localidades estudiadas, se reportan ala “agriculturacomercial” como principal

fuente de ingresos.

A diferenciade ellos y la de esta investigacion,Chavez (2018), indicaque, en sus

comunidades de estudio, la agricultura es la principal fuente de ingresos y los
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comercios salarios regionales y remesas soOlo son juegan un papel
complementario. Cabe destacar que estos estudios fueron realizados en el
estado de Oaxaca.

5.4 POBREZA POR INGRESOS

Tomando en cuentala metodologia propuesta por el CONEVAL, el 43.7% de la
poblacion de lalocalidad “Eleodoro Davila” se encuentra en situacion de pobreza
por ingresos. Es decir, ese estrato no cuenta con un ingreso que cubra el gasto
que genera la suma de una canasta alimentaria y no alimentaria. Lo anterior
indica que ese porcentaje, de las unidades familiares, se encuentra debajo de la
linea de bienestar (figura 16).

Estos resultados se obtienen considerando el costo de las canastas propuestos
por lamisma institucion,y se tomaron en cuentalos precios del mes de diciembre
del 2019, mes en el cual se levantaron los datos en campo, el cual era de $2056.8

por persona.

60

50 56.25

40 43.75

30
20

10

POBRES POR INGRESO NO POBRES POR INGRESO

Figura 16. Porcentaje de las familias en situacién de pobreza por ingreso

Fuente: Elaboracion propia con datos de las entrevistas en la localidad

Lo anterior es en el supuesto de que la poblacién destinara sus ingresos al gasto
en bienestar, es decir a la adquisicion de las canastas basicas. Sin embargo; en
la localidad, como se observa en la figura 17, las unidades familiares no destinan

ese ingresoa lasatisfaccion de dicho bienestar, puesto que el 89% de los nucleos
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entrevistados se encuentra debajo de la linea de bienestar, de acuerdo con los
gastos que declararon realizar.

Este resultado puede tenermuchainfluenciaen el gasto querealizan ala compra
de alimentos,ya que unapoblacion muy elevadase hallaen pobreza alimentaria,

como se analizara en la siguiente seccion.

Otro factor que puede deberse a estos resultados es que la composicion de la
canasta no alimentaria que propone el CONEVAL no corresponde a lo que
consumen los pobladores de la localidad, esto es que; las unidades familiares

pueden tenerun patrén de consumo diferente al resto de las localidades rurales
de México.

ARRIBA DE LB

DEBAJODELB 89%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Figura 17. Linea de bienestar segun la metodologia del CONEVAL

Fuente: Elaboracion propia con datos de las entrevistas en la localidad

5.5 POBREZA ALIMENTARIA

En relacidn con la pobreza alimentaria, y como se logra apreciar en la figura 18,
el 76% de las unidades familiares se halla en esta condicion. Este porcentaje de
las unidades familiares no alcanzan a cubrir el precio de la canasta alimentaria,

para cada uno de los integrantes del nucleo.

Sin embargo, se sabe quelas economias rurales, poseen como fuente deingreso
para cubrir su alimentacion, el autoconsumo el cual contribuye a aumentar su
bienestar en la dieta. No obstante, en este caso, aun cuando se considero en el
gasto en alimentos, lo que se consume de la produccion familiar (autoconsumo),
esta quedo en el mismo porcentaje.
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Esto puede deberse a que esta localidad no consume los mismos productos que
promedio de las economias rurales. Ademas, un factor que altera este resultado
es la recoleccién de vegetales en los terrenos de cultivo, lo cual no consideran
como autoconsumoya que no es algo que les generé ningun tipo de gasto en

efectivo.

También puede deberse a que las familias destinan sus ingresos a otros gastos
en bienestar como lo son en; educacion, salud, vivienda, vestido, electricidad y
combustible, los cuales de igual forma son importantes para el 6ptimo desarrollo

de cada uno de los integrantes de los nucleos familiares.

Sélo el 5% de los nucleos familiares alcanza a satisfacer y superar el gasto en
alimentacién propuesto por la institucion. Sin embargo, esto no asegura que
estas familiasgocen de unabuenanutricion,ya que como lo indicael CONEVAL,
la canasta alimentaria hace referencia a una frecuencia de consumo, que

reportan las familias en la encuesta nacional de ingreso y gasto (ENIGH).

100%

90% 95%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

LO

0%
EN SITUACION DE POBREZA ALIMENTARIA NO POBRES

Figura 18. Porcentaje de las unidades familiares en situacién de Pobreza
alimentaria

Fuente: Elaboracion propia con datos de las entrevistas en la localidad
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CAPITULO 6. CONCLUSIONES

El modelo propuesto, permite identificar las fuentes de ingresos que contribuyen
al bienestar familiar. De acuerdo con dicho modelo se puede reconocer que las
actividades primarias y secundarias, asi como los subsidios del gobierno, las
transferencias entre hogares y el aprovechamiento de los recursos silvestres

(recoleccion) contribuyen al ingreso familiar y por ende al bienestar familiar.

Es necesario mencionar que; cada una de las fuentes de ingresos generan
cambios en el bienestar familiar en diferentes proporciones. Como se apreciaen
las elasticidades del gasto en bienestar, respecto a cambios en las variables de

ingreso.

Lo anterior es que, ante un cambio del 1% en cada unade las fuentesde ingreso,
y, manteniéndose constantes los valores del resto de las variables, los ingresos
derivados de la produccién pecuaria s6lo producen un cambio del 0.05% en el
gasto en bienestar y la produccion agricola sélo 0.16%. Siendo estos muy
inferiores en relacién con los cambios que crean los demas ingresos, como; el
comercio que generaun cambio del 0.81%, las remesas internacionales 0.71%Yy

las remesas nacionales de 0.48%.

En otras palabras, los cambios en los ingresos, derivados de la produccién
agricola y pecuaria, generan cambios muy sutiles en el gasto en bienestar
familiar. De este modo se puede afirmar que las unidades de produccion
agropecuarias no deberian ser considerados aincentivos, en las estrategias para
la estimulacion de la economialocal. Cabe resaltar que estos resultados pueden
ser considerados en la elaboracion de politicas publicas para la mitigacién del

problema de pobreza, en comunidades con caracteristicas similares a la zona de
estudio.

Por otro lado, derivado de la coyuntura econdmica actual, de la localidad de
estudio, el 43.7% de la poblacion se localiza en situacion de pobreza por

ingresos. A pesar de sumar el ingreso total familiar, ello no alcanza para que los
hogares puedan adquiriruna canasta alimentariay no alimentaria.
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No obstante, el 95% de la poblacién se halla en pobreza alimentaria, pese a que
s6lo el 43.7 de ellos deberian estar en tal situacion, lo cual indica que los
pobladores no destinan susingresos ala adquisicion de una canasta alimentaria
suficiente. Es preciso destacar que el 56.2% de las unidades familiares posee un
nivel de ingresos altos, con el cual pudiesen cubrir los gastos que representan

las canasta alimentariay no alimentaria, para cada uno de sus integrantes.

Pese a lo anterior, tomando en cuenta sélo los gastos que realizan las familias
en satisfactores basicos como; alimentacién,educacion, salud, vestidoy calzado,
vivienda (incluyen aseo personal y del hogar), comunicacion, transporte,
electricidad y combustible para la elaboracion de alimentos, el 89% estaria
debajo de la linea de bienestar propuesta por el CONEVAL. Esto refleja que solo
el 11% se encuentrasobrela lineade bienestar, es decir que solo este porcentaje
de la poblacién adquiere los servicios que el CONEVAL propone para cada

integrante de los nucleos familiares.

Por ultimo, si los tomadores de decisiones pretendieran elevar el nivel de
bienestar de los hogares, se podria optar por implementar politicas que estimulen
los comercios locales. Ya que, como se indic6 anteriormente, frente a un cambio
del 1% del ingreso por comercio genera un cambio del 0.81% gasto en bienestar
familiar. Con esto mejoraria la situacion de pobreza en la que se encuentra gran
parte de la poblacién. Ademas, un factor favorable que apoya esta afirmacion es
que las remesas nacionales e internacionales estimulan la demanda de
productos en la zona.

Otra de las estrategias, seria la inversion en educacion, paralelamente esto
aseguraria que, en un futuro, se redujera la migracion. Sin embargo, como ya se
apunto anteriormente, las remesas tanto naciones e internacionales constituyen
unafuente de ingresos muy elevados, lo cual el reducir la migracién nacional no

seria, en un primer plano, unade las medidas mas favorables.

No obstante, si el objetivo fuese reducir la migracion internacional, ésta sélo se
lograria si la localidad tuviera acceso a un mercado laboral regional, de la cual

obtuvieran ingresos significativamente mas altos que el actual.
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